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บทคัดยอ

สถาปตยกรรมยั่งยืน หรือ สถาปตยกรรมเขียว ไดกลายเปนวาทกรรมท่ีมีอิทธิพลตอวงการวิชาการและวิชาชีพ
สถาปตยกรรมเปนอยางมาก ตั้งแตชวงปลายทศวรรษที่ 90 จนถึงปจจุบัน  หากแตแนวความคิดและความหมายของ  
วาทกรรมดงักลาวยงัไมสามารถรวบรวมกนัเปนแนวทางเดยีวกนัอยางชัดเจน  อกีทัง้ยงัมคีวามสบัสนจนถึงขดัแยงในการ
ตีความและการประยุกตแนวคิด ซึ่งนําไปสูอุปสรรคในการปฏิบัติการออกแบบเพื่อความย่ังยืน  บทความน้ีเปนผลจาก
งานวิจัยเอกสารที่ศึกษาทบทวนสํารวจกรอบความคิดทฤษฎีสถาปตยกรรมยั่งยืนที่ไดมีการนําเสนอในชวงเวลา 15 ป 
ตั้งแตป ค.ศ. 1993 เปนตนมา  จุดประสงคของบทความน้ีเพื่อแสดงใหเห็นถึงภาพรวมและทิศทางการพัฒนา
วาทกรรมสถาปตยกรรมย่ังยนื  ผลของการศึกษาไดแสดงใหเหน็วาวาทกรรมสถาปตยกรรมย่ังยนืไดผานจากจุดยนืทีเ่นน
ในการอนุรักษสิ่งแวดลอมเปนการคนหาทางออกในการสรางสมดุลผานกลไกทางดานสังคมและเศรษฐกิจ  และการ
สนับสนุนและรวมมือของหนวยงานที่เกี่ยวของกับวิชาชีพสถาปตยกรรม ทําใหเกิดการเปลี่ยนแปลงทัศนคติโดยรวมของ
มาตรฐานการปฏบิตัวิชิาชพีทีค่าํนงึถงึความสาํคญัของการออกแบบเพือ่สิง่แวดลอม อนัเปนสิง่ทีผู่เกีย่วของกบัการประกอบ
วิชาชีพสถาปตยกรรมควรตองคํานึงถึงในอนาคตอยางยากจะหลีกเลี่ยงได

คําสําคัญ: วาทกรรมสถาปตยกรรมยั่งยืน พัฒนาการ การปฏิบัติวิชาชีพ
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Abstract

The discourse of sustainable architecture, or green architecture, has been inuential to architectural practice 
and education since the 1990s.  However, the concepts and meanings of this discourse have come to mean 
differently to different people, confusing to the point of conict in interpretation and application of the ideas, 
leading to the obstruction of sustainable professional practice. Based on a survey of publications on sustainable 
architecture during the 15-year period, from 1993 to 2007, this article aims to present the overview and 
directions of sustainable architecture discourse.  The research indicates that the discourse of sustainable 
architecture has developed, from the focus on environmental conservation, towards nding a new balance through 
socio-economic mechanisms, with support and co-operation of architecture-related professional organizations.  
This leads to the change in attitudes of professional practice towards a more environmentally-conscious design 
that is inevitably the norm for future practitioners.

Keywords: Sustainable architecture discourse, Development, Professional practice
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1 การประชุม Earth Summit หรือ The United Nations Conference on Environment and Development (UNCED) ในป ค.ศ. 1993 เปนการ
ประชุมระดับนานาชาติที่สําคัญ โดยมีผูแทนจากทั่วโลกมาระดมความคิดเพื่อหาแนวทางในการพัฒนาท่ีเหมาะสมและสงผลตอส่ิงแวดลอมนอยท่ีสุด 
การประชุมนี้นับเปนจุดเริ่มตนที่ทําใหวาทกรรมของการพัฒนาที่ยั่งยืนไดรับการกลาวถึงและแพรหลายในระดับนานาชาติ

การศึกษาวาทกรรมสถาปตยกรรมย่ังยืน

หนึง่ปหลงัจากการประชมุ Earth Summit ทีเ่มอืงรโิอ เดอ
จาเนโร1  ในป ค.ศ. 1993 องคกรสถาปนิกสากล (The 
International Union of Architects-UIA) รวมกับสถาบัน
สถาปนิกอเมริกาไดจัดการประชุม World Congress of 
Architects ที่เมืองชิคาโก ประเทศสหรัฐอเมริกา การ
ประชุมนี้เกิดขึ้นเพื่อตอบรับกับแนวทางการพัฒนาที่ 
ยั่งยืนซึ่งเปนวาทกรรมหลักที่เกิดขึ้นในการประชุม Earth 
Summit โดยในการประชุม World Congress of 
Architects นี้ไดมีการเสนอคําปฏิญญา “Declaration of 
Interdependence for a Sustainable Future” โดย         
มีสมาชิกสถาปนิกจากทั่วโลกไดเขารวมลงนามในคํา
ปฏญิญาดงักลาว  เหตกุารณนีถ้อืเปนเหตกุารณสาํคญัอนั
หนึง่ทีแ่สดงใหเห็นวา วงการวชิาชพีสถาปตยกรรมไดเร่ิม
ใหความสนใจและสงเสริมใหสถาปนิกทัว่โลกไดเหน็ความ
สําคัญของความยั่งยืนและยึดถือวาการสรางสรรคความ
ยั่งยืนเปนแนวทางในการประกอบวิชาชีพในศตวรรษที่ 
21 และอาจถือไดว าเปนจุดแรกที่ทําใหวาทกรรม
สถาปตยกรรมย่ังยืนไดถือกําเนิดขึ้นอยางเปนทางการ
คาํวาวาทกรรมในบทความนี ้มแีนวทางการใชมาจากการ
ศึกษา วาทกรรมการพัฒนา ของ ดร. ไชยรัตน เจริญสิน
โอฬาร (2545) ตามแนวทางของมิเชล ฟูโก (Michel 
Foucault) ซึ่งครอบคลุมภาคปฏิบัติจริงของวาทกรรม 
(discursive practices) ซึ่งเปนสิ่งกําหนดการคงอยูและ
การเปลีย่นแปลงของสิง่ทีถ่กูพดูถงึโดยวาทกรรมดวย  การ
เลอืกพจิารณาวาทกรรมตามแนวทางดังกลาว สบืเนือ่งมา
จากความจริงที่วา การระบุบงช้ีวาแนวคิดใดหรืองาน
สถาปตยกรรมใดจัดวาเปนหรือไมเปนตามความหมายท่ี
กลาวถงึหรอืไมนัน้ จะสัมพันธกบัทัง้กระบวนการออกแบบ
สถาปตยกรรม  วาทกรรมเชิงสถาปตยกรรมจึงสามารถ
ปรากฏอยูทั้งในลักษณะเชิงนามธรรม (แนวความคิดใน
การออกแบบ) และในเชิงรปูธรรม (ผลงานการออกแบบ) 

รวมถึงกระบวนการในการสรางนามและรูปดังกลาว 
(กระบวนการถายทอดความคดิ ออกแบบและการปฏิบตัิ
วิชาชีพ) อีกดวย  เพ่ือใหสอดคลองกับแนวคิดดังกลาว
ขางตน ในการศกึษาน้ี วาทกรรมสถาปตยกรรมยัง่ยนื จงึ
มิไดหมายถึงแค คําพูด หรือถอยแถลงท่ีระบุคําจํากัด
ความของสถาปตยกรรมย่ังยืน แตหมายถึงระบบและ
กระบวนการในการสรางความหมายใหกบัสถาปตยกรรม
ยัง่ยนืในลกัษณะอืน่ๆ  ซึง่รวมไปถงึจารตีปฏิบตั ิความคดิ 
คณุคาท่ีเกีย่วของกบัวาทกรรมนัน้ๆ การสรางความหมาย
ผานการนยิาม การตีความ และการประยกุตแนวคดิสูการ
ปฏบิตัเิหลานีท้าํใหวาทกรรมสถาปตยกรรมย่ังยืนจงึไมได
อยูในสภาพหยุดน่ิงหรือมีความหมายตายตัว หากแตมี
การสรางและเปล่ียนแปลงได (Guy and Farmer, 2001: 
141)

การศึกษาพัฒนาการวาทกรรมสถาปตยกรรมย่ังยืน    
ครั้งน้ีไดเลือกศึกษาวาทกรรมสถาปตยกรรมย่ังยืนท่ี
ปรากฏในวรรณกรรมท่ีเกี่ยวของ โดยการวิจัยสํารวจ
หนัง สือและเอกสาร ท่ี เกี่ ยวข อง กับการออกแบบ
สถาปตยกรรมย่ังยนื ทีไ่ดจดัทาํขึน้ในชวงเวลา 15 ปตัง้แต 
การเสนอคําปฏิญญา “Declaration of Interdependence 
for a Sustainable Future” ในป ค.ศ. 1993 จนถึงป 
ค.ศ. 2007  โดยสํารวจหนังสือท่ีตพีมิพเปนภาษาอังกฤษ
จากฐานขอมลูหองสมดุในประเทศไทย จาํนวนกวา 250 
เลม ที่มีการใชชุดนิยามที่เกี่ยวของกับการออกแบบเพ่ือ
สิง่แวดลอมและความย่ังยนื เชน การออกแบบเชิงนเิวศน 
(ecological design) สถาปตยกรรมเขียว (green 
architecture) และ สถาปตยกรรมย่ังยืน (sustainable 
architecture) โดยเร่ิมจากการคนหาหนังสอืทีใ่ชชดุนิยาม
ดังกลาวเปนชื่อหนังสือ แลวขยายผลโดยคนหารายช่ือ
หนังสือที่มีการใชคําสําคัญเดียวกันกับหนังสือที่มีการใช
คําดังกลาวเปนชื่อหนังสือ  ทั้งน้ีการสํารวจเอกสารดวย
วธิกีารดงักลาวนัน้ไมไดเปนการเลอืกอยางเฉพาะเจาะจง
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ลงไปท่ีหนังสือท่ีนําเสนอการสรางความหมายโดยการ
กาํหนดนิยามและกรอบแนวความคิดโดยตรงเทาน้ัน  แต
เปนการสํารวจภาพรวมในการตีความแนวความคิด การ
ปฏิบัติ และการสรางความหมายผานตัวงานกรณีศึกษา
สถาปตยกรรม ซึ่งตางมีสวนในการสรางความหมายให
กับสถาปตยกรรมย่ังยืนดวยเชนกัน

ถึงแมวาในหนังสือบางเลม เชน หนังสือของ Kwok and 
Grondzik (2007: 4) ไดระบุวา สถาปตยกรรมเขียวนั้น
มีความแตกตางจากสถาปตยกรรมย่ังยืนในดานจุดมุง
หมายที่มีความเขมขนตางกัน แตเนื่องจากชุดนิยามที่
เกีย่วของกบัการออกแบบเพือ่สิง่แวดลอมและความยัง่ยนื
สวนใหญมีความหมายที่คลายคลึงกันและใชงานแทน    
กันได  ในการศึกษาน้ีจึงอยูภายสมมุติฐานของการใช
ความหมายรวมกนัของคําตางๆ ในชุดนยิาม  ซึง่จากการ
สํารวจพบวาโดยภาพรวมแลวความหมายรวมของชุด
นิยามจะเนนในเรื่องการอนุรักษและสงเสริมคุณภาพส่ิง
แวดลอมเปนหัวใจหลัก  แตก็มีประเด็นที่สงเสริมความ
ยั่งยืนอ่ืนๆ ที่ไดถูกกลาวถึงเพ่ือขยายความและเติมเต็ม
ความหมายของสถาปตยกรรมย่ังยืน เชน เรื่องการสง
เสริมสุขภาพของผูใชอาคาร เรื่องการสรางวัฒนธรรม
ชมุชนและการมสีวนรวม การใชรปูทรงหรอืวสัดทุีส่ะทอน
ความสมัพนัธอนัดกีบัธรรมชาต ิเปนตน  อยางไรกด็จีาก
การศึกษาพบวาหนังสือท่ีมกีารใชชดุนยิามท่ีเกีย่วของเปน
ชือ่หนงัสอืหรือมกีารใชคาํสาํคญัเดยีวกนั  กม็ไิดมเีนือ้หา
ไปในทิศทางเดียวกันทั้งหมด  บางเลมเนนเรื่องของ
แนวคิดและทฤษฎี บางเลมเนนในเร่ืองการประยุกต
แนวคิดและกรณีศึกษา บางเลมเปนคูมือและหลักเกณฑ
การออกแบบ  ซึ่งมุมมองการนําเสนอท่ีแตกตางกันนี้ได
นําไปสูการใหความหมายที่แตกตางกันไปดวย  อยางไร
ก็ดีความหมายที่แตกตางเหลานี้ก็เปนสวนหน่ึงในการ
สรางวาทกรรมและไดรบัผลกระทบจากการเปล่ียนแปลง
วาทกรรม

ในการทําความเข าใจภาพรวมพัฒนาการและการ
เปลีย่นแปลงของวาทกรรมสถาปตยกรรมยัง่ยนื บทความ
นีไ้ดแบงเน้ือหาโดยคราวเปน 5 สวนตามชวงเวลา ในสวน
แรกจะเปนพัฒนาการชวงกอนป ค.ศ. 1993 สําหรับใน

ชวงระหวางป ค.ศ. 1993 จนถึงป ค.ศ. 2007 อันเปน
ชวงเวลาหลักในการศึกษาจะถูกแบงเปน 3 ชวง ชวงละ 
5 ป สําหรับสวนสุดทายนั้นจะเปนการกลาวถึงแนวโนม
หลังป ค.ศ. 2007 และสวนสรุปของบทความ

สถาปตยกรรมยั่งยืนกอนวาทกรรม
สถาปตยกรรมยั่งยืน

ถึงแมวาวาทกรรมสถาปตยกรรมย่ังยืนจะเริ่มแพรหลาย
ตั้งแตชวงทศวรรษที่ 90  แตจากการสํารวจพบวาความ
คิดเริ่มตนอันเปนรากฐานของวาทกรรมสถาปตยกรรม
ยัง่ยืน สามารถสบืคนยอนกลับไปไดถงึ แนวความคิดเร่ือง
ความสัมพันธระหวางสถาปตยกรรมกับธรรมชาติ ซึ่ง
ปรากฏอยูในแนวความคิดและผลงานการออกแบบต้ังแต
ปลายศตวรรษที่ 19 เปนตนมา (Farmer, 1996; Van 
der Ryn and Cowan, 1996; Steele, 2005) เชน 
แนวทาง Arts and Crafts Movement ของวิลเลยีม มอรรสิ 
(William Morris) แนวคดิ Garden Cities ของเอบ็เบนเนเซอร 
โฮเวิร ด (Ebenezer Howard) แนวคิด Organic 
Architecture ของแฟรงค ลอยด ไรท (Frank Lloyd 
Wright)  อยางไรก็ตาม เนื่องจากในชวงปลายศตวรรษท่ี 
19 ตอเนื่องมาจนถึงตนศตวรรษที่ 20 กระแสความคิด
ของสังคมไดใหความสําคัญกับความนิยมในเครื่องจักร
และการผลิตทางอุตสาหกรรม ซึ่งไดสงผลใหเกิดการ
บริโภคทรัพยากรธรรมชาติและการผลิตมลพิษทีส่งผลตอ
ธรรมชาติทีม่ากขึน้ดวย  แนวความคิดทีเ่นนความสัมพนัธ 
ระหวางธรรมชาติกับงานสถาปตยกรรมในชวงเวลาดัง
กลาวจึงมิไดอยูในแนวคิดกระแสหลัก  จนอาจเรียกไดวา
เปนความคิดนอกกระแส  แตแนวความคิดดังกลาวได
แสดงความผูกพันระหวางมนุษยกับส่ิงแวดลอมผาน
สถาปตยกรรมอยางเหนียวแนน ซึ่งยังคงพัฒนาอยาง   
ตอเนื่องตอมา

จนเมื่อประมาณย่ีสิบกวาปภายหลังสงครามโลกครั้งที่ 2 
สืบเนื่องจากความเคล่ือนไหวทางดานสังคมในการ
รณรงคเรื่องส่ิงแวดลอม แนวทางทางสถาปตยกรรมเพื่อ
ระบบนิเวศนและส่ิงแวดลอมไดเร่ิมพัฒนาเปนแนวทางที่
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ชัดเจนและแข็งแกรงมากขึ้น  การพัฒนาในชวงเวลา     
ดังกลาวมีความแตกตางกับชวงตนศตวรรษ โดยเฉพาะ  
ในเรื่องความชัดเจนในการประสานความรู ทางดาน
วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี เพ่ืออธิบายความสัมพันธ
ระหวางมนษุย สถาปตยกรรม และระบบนเิวศน โดยผาน
งานเขียนสําคัญที่ เป นแรงบันดาลใจที่สําคัญใหแก
สถาปนกิยคุตอมา เชน Design with Climate: Bioclimatic 
Approach to Architectural Regionalism (1963) The 
Architecture of the Well-tempered Environment 
(1969) Man, Climate and Architecture (1969) 
Design with Nature (1969) Architecture for the Poor: 
An Experiment in Rural Egypt (1973) และ Autonomous 
House: Design and Planning for Self-sufciency 
(1975)  นอกเหนอืจากนัน้ในชวงเวลาดงักลาว ยงัมีงาน
ออกแบบเชิงทดลองเกี่ยวกับการประหยัดพลังงาน และ
ลดผลกระทบสิ่งแวดลอมหลายชิ้น เชน Autarkic House 
บานทดลองในมหาวิทยาลัยแคมบริดจ (เริ่มป ค.ศ. 
1971) Integral Urban House ที่เมืองเบิรกลีย รัฐ
แคลิฟอรเนีย (เร่ิมป ค.ศ. 1973)2 และ Blueprint Farm 
ของ Center for Maximum Potential Building System 
ที่เมืองออสติน รัฐเทกซัส (เริ่มป ค.ศ. 1987)  แตงาน
ในชวงทศวรรษท่ี 70 และ 80 นี้ ภายหลังไดรับการ
วิพากษวิจารณถึงความไมครอบคลุมประเด็นตางๆ เชน 
การเนนเฉพาะการประหยัดพลังงาน (McLennan, 
2004) หรอื เนนการพึง่พาตนเองมากเกนิไปโดยตดัขาด
จากบรบิทภายนอก จงึทาํใหไมสามารถประยกุตตวัอยาง
ดังกลาวในบริบทของเมืองและชุมชนที่เปนอยูในปจจุบัน
ได (Brennan, 1997; Girardet, 1997)

ในชวงทศวรรษที ่80 แนวความคดิการพฒันาอยางยัง่ยนื
ไดถูกหยิบยกขึ้นมากลาวถึงในระดับโลก โดยเฉพาะใน
เอกสารสําคัญ Our Common Future (1987) จดัทาํโดย 
the World Commission on Environment and 
Development (WCED) ซึ่งทําใหวาทกรรมการพัฒนา

อยางย่ังยืนและความย่ังยืนไดเริ่มมีบทบาทตอหลาย 
หนวยงานในหลายสาขา รวมทัง้ในวชิาชพีสถาปตยกรรม
ดวย  ตวัอยางเชนประเทศในสหภาพยโุรปไดรวมกนัตอบ
สนองแนวคิดดังกลาวโดยมีเริ่มมีการกําหนดมาตรฐาน
การประกอบวิชาชีพสถาปตยกรรมที่เกี่ยวของกับการ
คาํนึงถงึผลกระทบตอส่ิงแวดลอม (Edwards, 1996)  แต
ถงึกระน้ันกต็าม ในชวงเวลาดังกลาวนิยามสถาปตยกรรม
ยัง่ยนืยังไมไดปรากฎอยางชัดเจนในวงการสถาปตยกรรม  
หนังสือท่ีมีการใชคําวาความย่ังยืนเปนช่ือหนังสือในชวง
เวลากอนป ค.ศ. 1993 สวนใหญเปนหนงัสือทีเ่กีย่วเนือ่ง
กับการออกแบบเมืองและชุมชน เชน Sustainable 
Communities: A New Design Synthesis for Cities, 
Suburbs and Towns (1986) และ Sustainable Cities: 
Concepts and Strategies for Eco-city Development 
(1992) สํ าหรับหนั งสือ เกี่ ยว กับการออกแบบ
สถาปตยกรรม เชน Green Architecture: Design for a 
Sustainable Future (1991)3  ซึ่งเปนหนังสือเลมหน่ึง
ทีม่อีทิธพิลตอการพฒันาสถาปตยกรรมยัง่ยืน ยงัปรากฏ
คําวายั่งยืนในการขยายความชื่อหนังสือเทานั้น  หนังสือ
เลมน้ีไดระบุหลักการการออกแบบไดแก การประหยัด
พลงังาน การออกแบบใหสอดคลองกบัสภาพอากาศ การ
ลดการใชทรพัยากร การคาํนึงถงึผูใชงาน การคาํนึงสภาพ
ท่ีตัง้ และการ บรูณาการหลักการตางๆ พรอมยกตวัอยาง
สถาปตยกรรมเขียวเพื่อสนับสนุนเน้ือความเปนระยะ  
จากตัวอยางดังกลาว ถึงแมวาคําวา สถาปตยกรรมยั่งยืน 
จะยังไมไดปรากฏอยางเดนชัด แตในความเปนจริงแลว
หลักการในการออกแบบและการระบุความหมายของ   
คําวา สถาปตยกรรมเขียวและสถาปตยกรรมยั่งยืน ก็มี 
นยัยะท่ีคลายคลงึกนั โดยเนนเรือ่งการอนรุกัษสิง่แวดลอม
เปนหลกั เหลานีท้าํใหความพยายามในสรางสถาปตยกรรม 
เพ่ือสิ่งแวดลอมท่ีเกิดในตั้งแตชวงทศวรรษที่ 70 ถึงตน 
90 ซึ่งแม จะถูกอ างอิงต อมาในหนังสือที่ เกี่ยวกับ
สถาปตยกรรมยั่งยืน  แตในชวงกอนป ค.ศ. 1993 นั้น 
งานเหลานีก้ไ็มไดถกูกลาวถงึวาเปน สถาปตยกรรมยัง่ยนื  

2 ดูสรุปประวัติของงานทดลองในชวงป 1970s และ 1980s เพิ่มเติมใน สิริมาส เฮงรัศมี (2548)
3 จากการสํารวจคาดวาหนังสือเลมนี้เปนหนังสือเลมแรกท่ีมีการใชคําวา Green Architecture เปนช่ือหนังสือเปนเลมแรก
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ถึ งกระนั้น ก็อาจเรียกงานเหล  านี้ ได  ว  า เป นงาน
สถาปตยกรรมย่ังยืนที่เกิดขึ้นในชวงกอนเกิดวาทกรรม
สถาปตยกรรมย่ังยืนก็เปนได

การเปดฉากวาทกรรมสถาปตยกรรม
ยั่งยืน

ภายหลังจากการประชุม World Congress of Architects 
ในป ค.ศ. 1993 แลว วงการสถาปตยกรรมไดตอบรับ
กับแนวความคิดเรื่องความยั่งยืนอยางชัดเจนมากขึ้น มี
การใชคําวาสถาปตยกรรมยั่งยืนอยางแพรหลาย ควบคู
ไปกับการใชคําวาสถาปตยกรรมเขียว  บุคคลและหนวย
งานท่ีเกีย่วของวชิาชพีสถาปตยกรรมไดจดัทาํเอกสารและ
หนังสือที่เกี่ยวกับสถาปตยกรรมเขียวหรือสถาปตยกรรม
ยั่งยืน จัดสัมมนาเกี่ยวเนื่องกับสถาปตยกรรมเพื่อสิ่ง
แวดลอม และจัดทําเกณฑประเมินอาคารดานสิง่แวดลอม  
ซึ่งนอกเหนือจากเกณฑการประเมินอาคาร BREEAM 
(Building Research Establishment Environmental 
Assessment Method) จัดทําโดย British Research 
Establishment (BRE) ในสหราชอาณาจักร4  ซึ่งเริ่มตน
ดวยเกณฑการประเมินอาคารสํานักงานในป ค.ศ. 1990 
แลว  ในประเทศอเมริกาไดมีการจัดตั้ง U.S. Green 
Building Council (USGBC) ในป ค.ศ. 1993 และเร่ิม
พัฒนาเกณฑการประเมินอาคาร LEED (Leadership in 
Energy and Environmental Design) โดยมีพัฒนาเกณฑ
นํารองมาใชในชวงป ค.ศ. 1994 ถึง 1997  ถึงแมวา
เกณฑการประเมินนีจ้ะไดรบัการตอบรับเปนอยางด ีความ
เขาใจของสถาปนิกตอเกณฑดงักลาวและจํานวนอาคารท่ี
เขารวมในการประเมินยังคงมีอยูอยางจํากัด

สาํหรับการเผยแพรและขยายความวาทกรรมสถาปตยกรรม 
ยัง่ยนืผานหนงัสอืตางๆ กม็เีพ่ิมขึน้อยางตอเนือ่ง ตวัอยาง

หนังสือเหลานี้ เชน A Primer on Sustainable Building 
(1995) Ecological Design (1996) Ecological of 
Architecture: A Complete Guide to Creating the 
Environmentally Conscious Building (1996) Towards 
Sustainable Architecture: European Directives and 
Building Design (1996) และ Sustainable Architecture: 
Principle, Paradigms, and Case Studies (1997)  แต
เนื่องจากวาทกรรมสถาปตยกรรมยั่งยืนยังไมเปนที่แพร
หลาย เชนเดียวกันกับหนังสือ Green Architecture 
(1991) หนังสือเหลานี้ยังคงเนนเรื่องแนวความคิดและ
หลกัการของการออกแบบเพ่ือสิง่แวดลอมและความย่ังยนื  
ประเด็นหลักของหนังสอืจะเปนการใหความรูและผลักดนั
ใหเกดิการปรับเปล่ียนดานทัศนคติและการปฏิบตัวิชิาชีพ
ของสถาปนิก

ประสบการณของผูมสีวนรวมในการออกแบบและกอสราง 
และตัวอยางงานสถาปตยกรรมที่ปรากฏในหนังสือสวน
ใหญจะเปนการสนับสนุนเนื้อความ มีเพียงหนังสือบาง
เลม (Crosbie, 1994; Slessor, 1997) ที่เนนกรณี
ศึกษาเปนเนื้อหาหลัก  ในทํานองเดียวกันขอมูลเชิง
เทคนิคและวิธีการออกแบบเพื่อสิ่งแวดลอมซึ่งไดตีพิมพ
มาอยางตอเนื่องมาเปนระยะกอนหนาน้ีแลว ไดรับการ
รวบรวม เรียบเรียง และเผยแพรเพิ่มมากขึ้น (Tageldin, 
1996; Thomas, 1996; Daniels, 1997)  ขอมูลเกี่ยว
กับวัสดุกอสราง ผลกระทบของวัสดุและงานระบบตอ
สภาพแวดลอม ไดถกูวเิคราะห เรยีบเรยีง และสรปุใหงาย
ตอการใชงานสําหรับสถาปนิก (Anink, Boonstra, and 
Mak, 1996; Woolley, et al., 1997)  นอกเหนือจาก
เนื้อหาท่ีเกี่ยวของโดยตรงกับงานสถาปตยกรรมแลว ตอ
เนื่องจากแนวคิดในชวงปลายทศวรรษที่ 80  การ
ออกแบบวางผังชุมชนและเมืองเพื่อความย่ังยืนยังเปน
แนวคิดท่ีอยูคู กับวาทกรรมสถาปตยกรรมย่ังยืนเสมอ 
(Girardet, 1993; Moughtin, 1996; Rogers, 1997)

4 เกณฑการประเมินอาคาร BREEAM ถือเปนเกณฑการประเมินอาคารระบบแรกของโลกท่ียังใชงานอยูในปจจุบัน โดยในรุนแรกจะเนนไปท่ีอาคาร
สํานักงาน ภายใตชื่อ BREEAM for Ofces ซึ่งตอมีการปรับปรุงอยูหลายครั้ง รวมท้ังพัฒนาเกณฑไปยังอาคารลักษณะอื่น ๆ เชน บาน รานคา และ
โรงเรียน อีกดวย
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สําหรับตัวอยางงานสถาปตยกรรมท่ีไดรับการอางใน
เอกสารตางๆ ถงึแมจะมคีวามหลากหลายอยูบาง  แตกวา
ครึ่งเปนอาคารพักอาศัยและสํานักงาน  และจะเห็นไดวา
มีการกลาวถึงอาคารหลังเดิมซํ้าๆ ในหนังสือหลายเลม  
ดังที่จอหน เบรนแนน (John Brennan) ไดระบุไววาในป 
ค.ศ. 1997 วา มสีถาปนิกเพียงจาํนวนนอยทีป่ระกาศตัว
วาออกแบบเพ่ือสิง่แวดลอมอยางชัดเจน  เชนเดยีวกนักบั
ตัวอยางงานกรณีศึกษา รายชื่อสถาปนิกก็ยังจํากัดอยู
เพียงสถาปนิกบางคน หรือบางกลุมเทานั้น  นอกเหนือ
จากสถาปนิกรุนบุกเบิกเชนโรเบิรตและเบรนดา เวลล 
(Robert and Brenda Vale) ซิม ฟาน เดอร ริน (Sim 
Van der Ryn) โรเบริต เบริคเคเบลล (Robert Berkebile) 
และเจอรซยี เดวลิ (Jersey Devil)  ยงัมแีรนดอลฟ ครอกซตนั 
(Randolph Croxton) วิลเลียม แมคโดนัฟ (William 
McDonough) เจมส ไวนส (James Wines) แหง SITE 
architects และสถาปนิกกลุม ไฮ-เทค เชน นอรมนั ฟอสเตอร 
(Norman Foster) ไมเคิล ฮอปกินส (Michael Hopkins) 
ริชารด โรเจอรส (Richard Rogers) เรนโซ เปยโน 
(Renzo Piano) และเคน หยาง (Ken Yeang) ทีไ่ดรบัการ
กลาวถึงบอยคร้ังเชนกนั  โดยเฉพาะเคน หยาง ไดนาํเสนอ 
นวัตกรรมในการออกแบบตึกสูงที่คํานึงถึงสิ่งแวดลอม
ภายใตแนวคิด bioclimatic skyscraper (Hamzah and 
Yeang, 1994; Yeang, 1996) โดยผลงานของเขาท่ี    
ไดรับการกลาวถึงบอยคร้ังคือ Menara Mesiniaga 
ประเทศมาเลเซีย ซึ่งกอสรางเสร็จในป ค.ศ. 1992 

จะเห็นไดวาในชวงเวลา 5 ปตั้งแตป ค.ศ. 1993 ถึง 
1997 นั้น  รากฐานการใหความหมายสถาปตยกรรม
ยั่ งยืน ยังอยู  ในแวดวงที่ จํ ากัด  ถึ งแม ว  าจะมีการ
ประชาสัมพันธแนวการออกแบบสถาปตยกรรมย่ังยืน
อยางตอเนื่อง แตแนวการออกแบบดังกลาวยังไมไดรับ
การตอบรับเทาที่ควร วาทกรรมสถาปตยกรรมยั่งยืนยัง
ถกูมองวาเปนทางเลอืกหรอืรปูแบบหนึง่ของการออกแบบ

มากกวาจะเปนสิ่งท่ีตองทําตองปฏิบัติ  โดยสาเหตุของ
สภาวะดังกลาว  สวนหน่ึงคงมีสาเหตุเน่ืองจากการขาด
ความตระหนักรู ถึงบทบาทและผลกระทบจากงาน
ออกแบบ  อีกสวนหน่ึงเกิดจากการขาดความชํานาญใน
เรื่องเทคนิคการออกแบบเพื่อสิ่งแวดลอม จึงทําใหมอง
แนวทางการปฏิบัติงานตามแนวทางดังกลาวเปนเสมือน
อุปสรรคท่ีกอใหเกิดความยุงยากในการทํางานและ
ตองการระยะเวลาในการทํางานเพิ่มขึ้น 

ความหลากหลายของวาทกรรม
สถาปตยกรรมยั่งยืน

จากชวงปลายศตวรรษที่ 20 สูตนศตวรรษที่ 21 การ
ตระหนักรู ถึงวิกฤตการณดานสิ่งแวดลอมโดยเฉพาะ
ประเด็นภาวะโลกรอนและการเปลีย่นแปลงภมูอิากาศโลก
มคีวามชัดเจนมากข้ึน  โดยในป ค.ศ. 1997 ประเทศภาคี 
มมีตริบัรองพิธสีารเกียวโต (Kyoto protocol) เพือ่รวมกนั
รักษาความเขมขนของปริมาณกาซเรือนกระจกในช้ัน
บรรยากาศใหอยูในระดับที่ปลอดภัย  สําหรับวงการ
สถาปตยกรรมก็ไดตอบรับกับประเด็นดังกลาวโดยการ
สรางการรับรูเรื่องผลกระทบจากงานสถาปตยกรรมตอ
สภาวะโลกรอนและการเปล่ียนแปลงภูมิอากาศโลก 
ประชาสัมพันธความจําเปนในการมีสวนรวมในการแก
ปญหา และผลักดันแนวทางการออกแบบสถาปตยกรรม
ยัง่ยนืใหเปนแนวทางสําคญัอนัหน่ึงในการแกปญหา5 จาก
สภาวะความจําเปนดังกลาววาทกรรมสถาปตยกรรม
ยั่งยืนไดเริ่มเปล่ียนจากแนวทางการออกแบบทางเลือก
เขามาสูการออกแบบกระแสหลัก การปรับตัวเขาสูการ
ออกแบบกระแสหลักนี้ ทําใหมีการเผยแพรขอมูลงาน
สถาปตยกรรมยั่งยืนและการจัดประชุมสัมมนาและ
นิทรรศการเก่ียวกับสถาปตยกรรมย่ังยืนขึ้นอย าง
สม่ําเสมอ  อีกท้ังยังทําใหจํานวนหนังสือท่ีเกี่ยวของกับ

5 ตัวอยางหนังสือท่ีมีการระบุถึงความสัมพันธระหวางสถาปตยกรรมกับภาวะโลกรอนและการเปล่ียนแปลงภูมิอากาศโลก ไดแก Samuels and 
Prasad (1994) Smith (2001) Roaf, Crichton, and Nicol (2004) นอกเหนือไปจากน้ันเน้ือหาดังกลาวยังอยูในบทนําของหนังสือเกี่ยวกับ
สถาปตยกรรมยั่งยืน หรือ สถาปตยกรรมเขียวเกือบทุกเลม
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สถาปตยกรรมย่ังยืนไดเพิม่ขึน้จากเฉล่ียไมถงึ 10 เลมตอ
ปในชวงป ค.ศ. 1993 ถึง 1995 มาเปนประมาณเกือบ 
20 เลมตอปในชวงครึ่งหลังของทศวรรษที่ 90

ในชวงเวลาดังกลาวสถาปนิกเชนเคน หยาง (Yeang, 
1995; 1999) และริชารด โรเจอรส (Rogers, 1997) 
และบริษัทสถาปนิก เชนเอชโอเค (HOK) (Mendler and 
Odell, 2000) และนิกเก็ง เซกเก (Nikken Sekkei) 
(Ray-Jones, 2000) ไดประกาศตัวอยางชัดเจนวาได
ออกแบบตามแนวความคดิสถาปตยกรรมยัง่ยนื  นอกเหนอื 
จากน้ันยังมีสถาปนิกอีกหลายทานที่ไดปฏิบัติงานตาม
แนวทางสถาปตยกรรมย่ังยืนหรือสถาปตยกรรมเพ่ือสิ่ง
แวดลอม  สถาปนิกทั้งหลายเหลานี้เปนตัวกลางสําคัญ 
ในการสงผานความคิดและแนวปฏิบัติสู สถาปนิกและ
นกัศกึษาสถาปตยกรรมทีส่นใจแนวทางดงักลาว  สิง่นีย้งั
สงผลใหตวัอยางงานสถาปตยกรรมยัง่ยนืตัง้แตชวงปลาย
ศตวรรษที่ 20 มีจํานวนมากขึ้นและความหลากหลาย 
มากขึ้น ไมวาจะเปนโรงเรียน ศูนยประชุม พิพิธภัณฑ 
สถาบันวจิยั หรืองานภูมสิถาปตยกรรม  ทามกลางความ
หลากหลายน้ี ในชวง ค.ศ. 1998 ถงึ ค.ศ. 2002 อาคาร

พกัอาศยัเปนประเภทอาคารทีม่สีดัสวนมากทีส่ดุ (45%) 
ตามมาดวยอาคารสาํนกังาน (24%)  โดยในกลุมอาคาร
พกัอาศยัน้ันประกอบดวยอาคารประเภทเดีย่ว 32% และ
อาคารชุดและท่ีพกัอาศัยรวม 12%6  นอกเหนือจากเร่ือง
ของประเภทอาคารแลว ความหลากหลายน้ียงัครอบคลุม
ไปถึงระบบวิธกีารกอสราง การเลือกใชวสัดแุละเทคโนโลยี 
(Daniels, 1998; Elizabeth and Adams, 2000) การ
ใชเทคโนโลยีที่ทันสมัยซึ่งเปนภาพลักษณหลักที่ของ
สถาปตยกรรมยั่งยืน ไดถูกนําเสนอควบคูไปกับการใช
เทคโนโลยีระดับกลางหรือระดับลาง (intermediate and 
low technology) เชน การประยกุตใชวสัดแุละเทคโนโลยี
การกอสรางพ้ืนถ่ิน การใชวัสดุธรรมชาติ การใชองค
ประกอบอาคารซํ้า รวมไปถึงการใชวัสดุที่นํากลับมาใช
ใหม (recycled materials) และวัสดทุีส่ามารถนํากลับมา
ใชใหม (recyclable materials)  เหลานี้ทําใหวาทกรรม
สถาปตยกรรมยั่งยืนไดกาวออกมาจากการเนนแต
เทคโนโลยทีีท่นัสมยัตามกลุม Hi-tech แตครอบคลมุวัสดุ
และวธิกีารกอสรางทางเลอืก เชน การสรางอาคารจากอฐิ
ดินดิบ (adobe) ดินอัด (rammed Earth) กอนฟาง 
(straw-bale) กระสอบทราย (earth bag) ไมไผ รวมถึง

 
แผนภาพที ่1 จาํนวนหนังสอืทีเ่กีย่วของกับสถาปตยกรรมยัง่ยนืในชวงเวลา ค.ศ. 1993 ถงึ ค.ศ. 
2007
หมายเหตุ กระบวนการผลิตหนังสือแตละเลมมีการใชเวลาในการเขียน ตรวจสอบ แกไข และตีพิมพที่ไม
เทากัน  ดังนั้นเวลาท่ีหนังสือไดตีพิมพเผยแพรจึงสะทอนไดแคแนวโนมการเปล่ียนแปลง แตมิไดบงบอก
ระยะเวลาการดําเนินการท่ีแทจริง

6 การวิเคราะหนี้ใชจากการนับจํานวนผลงานท่ีปรากฏในหนังสือทั้งหมดในชวงป 1998-2002 โดยมิไดตัดชิ้นงานท่ีปรากฏซ้ํา
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ผลงานการออกแบบของชิเกรุ บัน (Shigeru Ban) ที่การ
ใชแกนกระดาษทีท่าํจากกระดาษกลบัมาใชใหมมาใชเปน
โครงสรางอาคาร

สบืเนือ่งจากการประชมุ 2nd United Nations Conference 
on Human Settlements (HABITAT II) ในป ค.ศ. 1996 
ซึง่เปนการประชมุสาํคญัทีก่ลาวถงึประเดน็เรือ่งทีอ่ยูอาศยั
ระดับโลกสองประการ ไดแก การต้ังถิ่นฐานของมนุษย
อยางย่ังยืน (sustainable human settlements) และ  
การมีที่อยูอาศัยที่เหมาะสมเพียงพอสําหรับคนทุกคน 
(adequate shelter for all)  ประเด็นทัง้สองน้ันสอดคลอง
กับวาทกรรมสถาปตยกรรมยั่งยืนในมิติของการพัฒนา
เมืองและชุมชนอยางยั่งยืน (Girardet, 1999; Gauzin-
Muller, 2002) และย่ิงไปกวาน้ันประเด็นดังกลาวยัง
เปนการเนนยํ้าความสําคัญของมิติความยั่งยืนทางสังคม 
ในเร่ืองของโอกาส ความเสมอภาค และเทาเทียมกัน  
แนวคิดดังกลาวเปนสวนผลักดันใหในชวงปลายศตวรรษ
ที่ 20 มุมมองงานสถาปตยกรรมย่ังยืนท่ีเคยใหความ
สําคัญมิติความย่ังยืนทางสิ่งแวดลอมเปนหลัก ไดขยาย
ความเชื่อมโยงมาสูมิติทางสังคมและเศรษฐกิจ  แนวคิด
ดงักลาวนัน้กส็อดคลองกบัแนวความคดิการพฒันายัง่ยนื
และความย่ังยืนที่เปนการสรางสมดุลระหวางมิติหลัก 3 
ดาน ไดแก ดานเศรษฐกิจ ดานสังคม และดานสิ่ง
แวดลอม ซึ่งแนวคิดนี้ก็เป นพื้นฐานของวาทกรรม
สถาปตยกรรมย่ังยืนเชนกัน  การใหความสําคัญตอการ
สรางความเสมอภาคและโอกาสดานท่ีอยูอาศัยนี้ทําให
วาทกรรมสถาปตยกรรมย่ังยืนไดครอบคลุมการคํานึงถึง

ประชากรในประเทศกําลงัพฒันาหรือบคุคลท่ีดอยโอกาส
ทางสงัคม ซึง่เปนประชากรสวนใหญของโลกมากขึน้ (CIB 
and UNEP-IETC, 1999; Pugh, 2000; Dean, 2002)  
อยางไรก็ตามหากเทียบกับปริมาณหนังสือหรือตัวอยาง
กรณีศกึษาท้ังหมดท่ีปรากฏแลว การบูรณาการมิตคิวาม
ยั่งยืนดานสังคมก็ยังถือวามีปริมาณที่นอยอยูมาก  ดังจะ
เห็นไดวาจากผลงานกรณีศึกษาสถาปตยกรรมย่ังยืนท่ี
ปรากฏในเอกสารทั้งหมด ตัวอยางงานในประเทศกําลัง
พัฒนาถึงแมจะเพิ่มขึ้นเกือบ 3 เทาจากชวง 5 ปแรกหลัง
ป ค.ศ. 1993 แตสัดสวนดังกลาวในชวงป ค.ศ. 1998 
ถงึ ค.ศ. 2002 นัน้กม็อียูแคเพยีงประมาณ 13% เทาน้ัน  
อกีทัง้งานสวนใหญทีไ่ดรบัการกลาวถึงยงัคงจาํกดัอยูเพยีง
ผลงานไมชิ้นและผลงานของสถาปนิกท่ีมีชื่อเสียง เชน 
Eastgate ประเทศซิมบับเว (1996) ผลงานออกแบบ
หลายชิ้นของเคน หยาง และศูนยวัฒนธรรมแหงเมือง    
นเูมอา ประเทศนิวแคลโิดเนยี (1998) โดยเรนโซ เปยโน 
เปนตน

การขยายพื้นที่วาทกรรมสถาปตยกรรม
ยั่งยืน 

ในป ค.ศ. 2002 มีการประชุม World Summit on 
Sustainable Development ทีก่รงุโจฮันเนสเบริก ประเทศ
แอฟริกาใต หรือเรียกอีกช่ือหน่ึงวาการประชุม Rio+10  
ซึ่งการประชุมดังกลาวเปนการเนนยํ้าถึงความสําคัญของ
การพัฒนาที่ยั่งยืนและเปนการทบทวนการดําเนินการ

แผนภาพท่ี 2 เปรียบเทียบจํานวนกรณีศึกษาแบงตามลักษณะโครงการ
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แผนภาพที่ 3 เปรียบเทียบจํานวนกรณีศึกษาในประเทศพัฒนาแลวและประเทศกําลังพัฒนา

สําหรับการพัฒนาท่ียั่งยืน ที่รับรองในการประชุม Earth 
Summit เมื่อ 10 ปที่แลว  ในทํานองเดียวกันนับตั้งแตป 
ค.ศ. 2002 ในวงการสถาปตยกรรมไดยอมรับกันอยาง
กวางขวางวา การออกแบบตามแนวทางสถาปตยกรรม
ยัง่ยนืซึง่มสีวนชวยสรางสรรคความยัง่ยนืใหกบัสงัคมและ
สิ่งแวดลอมน้ัน ไมใชแนวทางการออกแบบทางเลือกอีก
ตอไป แตเปนเสมือนภารกิจของวงการสถาปตยกรรมที่
จะตองปฏิบัติอยางไมอาจหลีกเล่ียงได  ดังน้ันสถาปนิก
และนักวางผังจึงจําเปนตองเรียนรูและเขาใจในหลักการ
และเทคนิคในการออกแบบเพื่อสิ่งแวดลอมและนําไป
ประยุกตใชใหเกิดผล

เพื่อตอบสนองความตองการขอมูลดานสถาปตยกรรม
ยั่งยืนที่เพิ่มมากขึ้น ทําใหมีการนําเสนอขอมูลและ
ตัวอยาง งานสถาปตยกรรมย่ังยืนเพ่ิมมากข้ึนเชนกัน  
จากผลการศกึษากพ็บวาจาํนวนหนงัสอืทีเ่กีย่วของกับงาน
สถาปตยกรรมยั่งยืนจากป ค.ศ. 2002 จนถึงป ค.ศ. 
2007 ไดเพ่ิมขึ้นเปนเกือบ 25 เลมตอป โดยในป ค.ศ. 
2005 มีจํานวนหนังสือลักษณะดังกลาวถึงกวา 35 เลม 
(ดูแผนภาพที่ 1 ประกอบ)  หนังสือหลายเลมเชน 
Ecological Design (1996) Ecohouse (2001) 
Sustainable Homes (2004) ถูกการตีพิมพซํ้าหรือ
ปรับปรุงใหม หนังสือหลายเลมเปนการวิเคราะห สรุป 
ทบทวนการปฏิบัติวิชาชีพตามแนวสถาปตยกรรมย่ังยืน 

ทีผ่านมาในชวงเวลากวา 10 ป ไมวาจะเปนการทวบทวน
อดีตควบคูกบัการคนหาแนวทางใหม (Porteous, 2002) 
การเรียบเรียงทําความเข าใจสถาปตยกรรมยั่งยืน 
(Williamson, Redford and Bennetts, 2003; Sassi, 
2006) การรวบรวมบทความท่ีเกี่ยวเนื่องกับผลการ
ออกแบบสถาปตยกรรมยั่งยืน (Guy and Moore 2005) 
วิธีการกอสรางและวัสดุทางเลือก (Snell and Callahan, 
2005; Minke and Mahlke 2005; Minke, 2006)   
การวางแผนและออกแบบเมืองและชุมชนอยางยั่งยืน 
(Randall, 2003; Low, Gleeson, Green and Radovic, 
2005; Williams, 2007) หรือ ผลงานการเขียนสรุป
แนวคิด เชน Ecodesign: A Manual for Ecological 
Design (2006) ของเคน หยาง เปนตน

การเพิ่มขึ้นของจํานวนเอกสารไดสงผลสัมพันธกับการ
เพิม่ขึน้ของจาํนวนผลงานกรณศีกึษาสถาปตยกรรมยัง่ยืน  
และความหลากหลายของประเภทผลงานและสถานที่ตั้ง
ก็มีมากขึ้นดวย  ถึงแมว าสัดสวนของตัวอยางงาน
สถาปตยกรรมย่ังยนืในประเทศกําลงัพฒันามิไดเพิม่มาก
ขึ้นนัก (เพิ่มขึ้นจาก 13 % เปน 16 % ดูแผนภาพท่ี 3 
ประกอบ) แตเน่ืองจากจาํนวนผลงานกรณีศกึษาท่ีมมีาก
ขึน้ สดัสวนทีเ่กอืบเทาเดมินัน้กห็มายถงึจาํนวนและความ
หลากหลายท่ีเพิ่มขึ้นของงานสถาปตยกรรมย่ังยืนใน
ประเทศกําลังพัฒนาดวย (จากประมาณ 30 ผลงานเปน 



61  

ดร.สันต  จันทรสมศักดิ์ / ดร.สิริมาส  เฮงรัศมี

100 ผลงาน) โดยกรณีศึกษาสถาปตยกรรมย่ังยืนที่ได
รบัความสนใจอยางมากอนัหนึง่ในชวงหลงัป ค.ศ. 2002 
คืองานสถาปตยกรรมสําหรับคนจน ผูดอยโอกาสและ     
ผูประสบภัย เชน งานของ Rural Studio (Dean, 2002) 
และ Architecture for Humanity เปนตน  กรณีศึกษา   
ดังกลาวนี้ไดเนนยํ้าถึงบทบาทของงานสถาปตยกรรม
ยั่งยืนท่ีมีตอความม่ันคงทางดานเศรษฐกิจ สังคมและ   
สิง่แวดลอม และเปดพืน้ทีค่วามเขาใจสถาปตยกรรมยัง่ยนื
สูสังคมในมุมมองที่กวางมากขึ้น

ยิ่งไปกว านั้นประสบการณกว าสิบปในการพัฒนา
สถาปตยกรรมย่ังยืน ทําใหแนวทางการออกแบบ
สถาปตยกรรมย่ังยนืสาํหรับอาคารประเภทตางๆ มคีวาม
ชดัเจนมากข้ึน  หนงัสอืรวมรวมตัวอยางและแนวทางการ
ออกแบบงานสถาปตยกรรมสีเขียวหรือสถาปตยกรรม
ยั่งยืนจึงไมไดมีแคเพียงการรวบรวมในลักษณะภาพรวม 
(Buchanan, 2005; Reyes, Pohl and Pirillo, 2007) 
แตมกีารเนนเฉพาะประเภทอาคาร เชน บานเด่ียว (Roaf, 
Fuentes, and Thomas, 2001; Gauzin-Muller, 2006; 
Duran, 2007) กลุมอาคารชุดพักอาศัย (Edwards and 
Turrent, 2000; Hasting and Wall, 2007) สํานักงาน 
(Harrison, Wheeler and Whitehead, 2004; Frej and 
Browning, 2005) อาคารสูง (Yeang, 1996; 1999; 
Pank, Girardet and Cox, 2002) และโรงเรียน (Ford, 
2007) ถงึแมวาแตละประเภทอาคารนัน้มีจดุเนนในการ
ออกแบบที่แตกตางกัน แตภายใต ร มของแนวคิด
สถาปตยกรรมย่ังยนืแลวหลกัการในการออกแบบพ้ืนฐาน 
ไมวาจะเปนเร่ืองการเลือกท่ีตัง้โครงการ การคํานงึผลกระ
ทบตอชุมชนและสังคม การลดการใชรถยนตสวนตัวและ
ความสัมพันธกับระบบการขนสงมวลชน การวางอาคาร
และการออกแบบตามสภาพภูมิประเทศ ภูมิอากาศ การ
เสริมสรางคุณภาพสภาพแวดลอมที่ดีภายในอาคาร การ
ใชแสงธรรมชาติ การลดการใชพลังงานและทรัพยากร 
การใชพลังงานทดแทน การเลือกวัสดุ การจัดการนํ้าเสีย

และขยะ และการดแูลรกัษา กม็หีลกัการทีส่อดคลองแทบ
ไมแตกตางกัน  

นอกเหนือจากการเสนอแนะแนวทางการออกแบบและ
ปฏิบตัวิชิาชีพเพ่ือสิง่แวดลอม (Kibert, 2005; ASHRAE, 
2006; Kwok and Grondzik, 2007) วงการวิชาชีพได
ประชาสัมพนัธและผลักดนัเกณฑการประเมินอาคารดาน
สิง่แวดลอม โดยพจิารณาวาเกณฑดงักลาวนอกเหนอืจาก
จะชวยกําหนดหลักการในการออกแบบและกอสรางแลว  
ยังจะเปนกลไกในการสรางความรวมมือระหวางผูวาจาง 
ผูออกแบบ ชางกอสราง และผูประกอบการอุตสาหกรรม
กอสราง ในการสรางสรรคงานสถาปตยกรรมเพื่อสิ่ง
แวดลอมอีกดวย  การมอบรางวัลและประกาศเกียรติคุณ
ถูกใชเปนสิ่งจูงใจในการปฏิบัติงานเพ่ือสิ่งแวดลอม ผาน
การสรางภาพลกัษณในดานความเปนมติรกบัสิง่แวดลอม
ขององคกรและผูมสีวนเก่ียวของ  นอกเหนือจาก BREEAM 
ของประเทศสหราชอาณาจักรและ LEED ของประเทศ
สหรัฐอเมริกาซึ่งไดถูกใชงานตั้งแตชวงทศวรรษที่ 90  
หนวยงานและประเทศอ่ืนๆ ไดมีการจัดทําเกณฑของ
ตนเองเชน CASBEE (Comprehensive Assessment 
System for Building Environmental Efciency) ของ
ประเทศญี่ปุน (เริ่มป ค.ศ. 2001) Green Globes ของ
ประเทศแคนาดา (เริ่มป ค.ศ. 2002) Green Star ของ
ประเทศออสเตรเลีย (เริ่มป ค.ศ. 2003) เปนตน  
อยางไรก็ดีเนื่องจากขอจํากัดทางดานเศรษฐกิจ การขาด
ความรูความเขาใจและทักษะ รวมถึงการตัดสินใจที่อาจ
เนนการไดคะแนนมากกวาผลประโยชนตอสังคมและสิ่ง
แวดลอม7 เกณฑการประเมินตางๆ ซึ่งเปนสวนหนึ่งใน
การกําหนดวางานใดเปนสถาปตยกรรมย่ังยืนและมี
ศักยภาพไปสูความยั่งยืนเทาใด จึงเปนเพียงกรอบคิด
เบื้องตนใหสถาปนิกและผูออกแบบปฏิบัติตาม  ในการ
สรางสรรคความยั่งยืนที่แทจริงผูออกแบบและวางผังควร
ตัง้เปาไปท่ีการสรางความยัง่ยนืของส่ิงแวดลอมและสงัคม
ไมใชการไดมาซึ่งคะแนนหรือระดับขั้นรางวัล

7 ดูขอสังเกตเกี่ยวกับขอจํากัดและความคลาดเคลื่อนระหวางคาคะแนนกับผลลัพธตอสิ่งแวดลอมของเกณฑประเมินอาคารเขียวประเภทโรงเรียน
ใน Chansomsak and Vale (2010)
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การพัฒนาที่ยังไมสิ้นสุดของวาทกรรม
สถาปตยกรรมยั่งยืน

จนถึงป ค.ศ. 2007 นับเปนเวลากวา 15 ปจากป ค.ศ. 
1993 ที่วาทกรรมสถาปตยกรรมยั่งยืนไดปรากฏตัวขึ้น
ในวงการสถาปตยกรรม  แตจากการทบทวนวาทกรรม
สถาปตยกรรมผานวรรณกรรมตางๆ พบวา แนวความคดิ
และหลักการในการออกแบบสถาปตยกรรมยั่งยืนตาง ๆ 
ที่กลาวถึงในปจจุบันนั้น ในความเปนจริงแลวมีรากฐาน
มาจากแนวคิดตั้งแตชวงทศวรรษที่ 70 และ 80  หากจะ
มคีวามแตกตางอยูบางกใ็นเรือ่งของเทคนคิวธิกีารทีป่รบั
เปลีย่นไปตามสภาพการณของแตละยคุสมยั  (ดตูารางท่ี 
1 ทายบทความ)  วาทกรรมดังกลาวไดพัฒนาอยางตอ
เนือ่งจากแนวคิดและการปฏิบตัขิองกลุมคนจาํนวนจาํกดั
ที่ใสใจเรื่องปญหาส่ิงแวดลอม จนมาเปนพ้ืนฐานการ
ปฏิบัติวิชาชีพที่สถาปนิกและนักวางผังทุกคนจําเปนตอง
คํานึงถึง  พัฒนาการน้ีมีวิกฤตการณทางสิ่งแวดลอมและ
สภาวการณทางสังคมเปนสวนสําคัญในการผลักดันให
เกดิการยอมรบัแนวทางการออกแบบสถาปตยกรรมยัง่ยนื
เขาไปสูแนวทางการออกแบบกระแสหลัก  พฒันาการดัง
กลาวยงัไดรบัการสนบัสนนุจากการพฒันาของเทคโนโลยี
ดานสิง่แวดลอม เชน ฉนวนกันความรอน กระจกกนัความ
รอน แผงเซลลแสงอาทติย  ซึง่เทคโนโลยเีหลานีไ้ดพฒันา
คณุภาพดีขึน้ มรีปูแบบท่ีหลากหลายเหมาะกับการใชงาน
ที่แตกตางกันมากขึ้น และเทคโนโลยีเหลานี้สวนใหญมัก
จะมีแนวโนมการพัฒนาใหมีราคาที่ถูกลง  สิ่งเหลานี้ก็   
สงผลตอเน่ืองทําใหสถาปนิกมีโอกาสใชงานเทคโนโลยี  
ดังกลาวไดงายข้ึน  ในทํานองเดียวกัน หนังสือและกรณี
ศึกษาการประยุกตใชแนวคิดสถาปตยกรรมย่ังยืนก็มี
จํานวนเพ่ิมขึ้นอยางสม่ําเสมอ และมีแนวโนมที่มีความ
หลากหลาย เป ดกว างครอบคลุมมิติต างๆ ของ
สถาปตยกรรมย่ังยืนมากขึ้น 

อยางไรก็ดีทามกลางความหลากหลายดังกลาวก็ยังมี
ความแตกตางเชงิสดัสวนของตวัอยางประเภทอาคารและ
เทคนคิวธิกีารท่ีไดรบัการเนนหรอืประชาสมัพนัธอยูอยาง
จาํกดัเฉพาะบางประเภท  การพัฒนาสถาปตยกรรมย่ังยืน
ยังคงตองการตัวอยางกรณีศึกษาท่ีมีความหลากหลาย 
โดยเฉพาะในเชิงเทคนิคทีเ่หมาะสมกับการใชงานเพ่ือคน
หมูมาก เชน ในประเทศท่ีกําลังพัฒนาซ่ึงยังตองการส่ิง
กอสรางอกีมากมายในการพฒันาประเทศ  อกีทัง้ผลลพัธ
ทีเ่กดิขึน้จากการประยกุตแนวความคดิไปใชในการปฏบิตัิ
งานจริง ไมวาจะเปนประเด็นความคิดเห็นของผูใชงาน
สถาปตยกรรมที่ออกแบบตามแนวทางดังกลาวและผล
การใชงานจรงิทีช่ดัเจนยงัไมไดรบัการตพีมิพเผยแพรมาก
เทาไรนัก8 ประเด็นดังกลาวจึงควรไดรับการเก็บขอมูล
และเผยแพรมากยิ่งขึ้นดวย

นอกจากนั้นในการสํารวจวรรณกรรมยังพบวามีการ      
ใชวาทกรรมสถาปตยกรรมย่ังยืนเพียงบางแงมุม โดย  
มิไดเนนการสรางสรรคความยั่งยืนโดยรวมอันเปน
วตัถุประสงคหลกัของวาทกรรมสถาปตยกรรมยัง่ยนื เชน 
หนังสือ Sustainable French Timber Houses: L’Affaire 
de Wood (2006) ซึ่งเปนการตีพิมพซํ้าของหนังสือช่ือ 
Maisons d’architectes en bois ไดนาํคาํวา sustainable 
มาใช โดยไดยกประเดน็การใชไมทีเ่ปนวสัดธุรรมชาตแิละ
หนึ่งในทรัพยากรหมุนเวียนในการออกแบบอาคารเพียง
ประเด็นเดียวในการเลือกตัวอยางกรณีศึกษา และแตละ
โครงการก็มีคําอธิบายส้ันๆ โดยแทบไมไดกลาวถึง
แนวทางการออกแบบเพื่อสิ่งแวดลอม แตเนนที่การ
อธิบายและยกตัวอยางงานที่สรางดวยไมเทานั้น ซึ่งหาก
พจิารณาตามมมุมองของความยัง่ยนืในหนงัสอือ่ืน ๆ  แลว 
อาคารหลายหลังท่ีปรากฏใน Sustainable French Timber 
Houses นั้นเปนการตีความและใหความหมายท่ีจํากัด
และคับแคบมาก จนอาจเรียกไดวาเปนการยอมเขียว 

8 หนงัสอืสวนใหญจะเนนรายละเอียดในชวงการออกแบบและกอสราง  สาํหรบัรายละเอียดหลงัการใชงานมปีรากฏอยูในหนงัสอืหรอืบทความตางๆ 
อยูบาง (Guy and Moore, 2005; Gonzalo and Habermann, 2006; Baird, 2010) แตยังมีสัดสวนท่ีคอนขางนอย
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(greenwash)9  โดยการนําวาทกรรมสถาปตยกรรมย่ังยนื
เปนจุดขายเพ่ือใหเขากับกระแสในปจจุบันเทานั้น  ดังที่ 
McLennan (2004: 2) ไดกลาวไววา การออกแบบที่
ยัง่ยืนและสถาปตยกรรมเขยีวนัน้มีความหมายทีแ่ตกตาง
กันไปสําหรับแตละกลุมคน และความเขาใจความหมาย
ที่คลาดเคล่ือนจะนําไปสูอุปสรรคในการนําแนวคิดดัง
กลาวไปประยุกตใช  เนื่องจากหนังสือทั้งหลายเหลานี้ไม
วาจะมีการตีความและใหความหมายสถาปตยกรรมย่ังยนื
ที่มีความชัดเจน คลุมเครือ กวาง ลึก ครอบคลุม หรือ   
คับแคบ ตางก็เปนสวนหนึ่งในการขยายความและสราง
ความหมายของวาทกรรมสถาปตยกรรมยั่งยืนตอสังคม
ดวยกนัทัง้สิน้ ดงันัน้ผูศกึษาสถาปตยกรรมย่ังยนืจงึจาํเปน
ตองมีความเขาใจวาทกรรมดังกลาวใหชัดเจน เพื่อมิให
เกิดความสับสนหรือเข าใจผิดพลาดจนเม่ือนําแนว    
ความคดินัน้ไปประยกุตใชจะเกดิเปนผลลบตอสิง่แวดลอม
และสังคมได

ดังที่กลาวมาแลวขางตนวาแนวทางหรือเกณฑตางๆ ที่
เสนอนั้น อาจมีความแตกตางในดานมุมมอง และไมได
สมบูรณในทุกแงมุม ตัวอยางเชน ใน Ecodesign: A 
Manual for Ecological Design (2006) เคน หยางได
อธบิายความหมายของการออกแบบเชงินเิวศนวาเปนการ
ใชแนวคิดและหลักการในการออกแบบส่ิงแวดลอมสรรค
สรางและวถิชีวีติใหสอดคลองกลมกลนืกบัสิง่แวดลอมตาม
ธรรมชาติ และเสนอแนะแนวทางกวา 30 หัวขอในการ
ออกแบบเพื่อใหเกิดความกลมกลืนดังกลาว ในขณะที่ใน 
Ecological Design (1996) ซมิ ฟาน เดอร รนิ และสจวต 
โคแวน ไดสรุปหลักการออกแบบเชิงนิเวศนไวเพียง 5 
หัวขอไดแก “solutions grow from place” “ecological 
accounting” “design with nature” “everyone is a 
designer” และ “making nature visible” เทานั้น ถึง
แมวาแนวทางของเคน หยางจะสอดคลองกับแนวคิดของ
ซิม ฟาน เดอร ริน และสจวต โคแวน แตเปนที่นาสังเกต

วาใน 30 หัวขอของเคน หยางนั้นไมไดการกลาวถึง
ประเด็น “everyone is a designer” ที่ปรากฏใน 
Ecological Design แตอยางใด  ทั้งนี้มิไดหมายความวา
ความคิดใดความคิดหน่ึงจะไมถูกตองหรือไมครอบคลุม 
แตเปนเพียงความแตกตางในการจํากดัความและมุมมอง
ตอสถาปตยกรรมย่ังยืนเทานัน้  ความคิดทัง้สองยังคงเปน
พื้นฐานการพัฒนาและการประยุกตใชตอไปได  ดังน้ัน
การศึกษาแนวคิดและแนวทางการประยุกตใชหลักการท่ี
หลากหลายจากหลายสื่อ หลายแงมุม จึงเปนเสมือนการ
เตมิเตม็ความคดิและพฒันาเครือ่งมอืเพือ่ปรบัใชสูการใช
งานในสถานการณจริงที่มีความหลากหลายเสียย่ิงกวา  
อยางไรกด็จีดุสาํคญัของการพฒันาดานวชิาชพีอยางยัง่ยนื
แทที่จริงนั้นอยูที่ตัวผูปฏิบัติ  ปจจุบันการผลักดันใหการ
พัฒนาในระดับปจเจกบุคคลยังคอนขางไมชัดเจน การ
พัฒนาดังกลาวจะเกี่ยวของกับการปรับเปลี่ยนทัศนคติ 
การเพ่ิมพนูความรูและทักษะดานการออกแบบอยางตอเน่ือง  
โดยเฉพาะในเรื่องของจิตสํานึกและจริยธรรมพื้นฐาน      
ซึง่เปนรากฐานใหบคุคลคดิและปฏบิตัอิยางเหมาะสมนัน้
จําเปนตองมีการพัฒนาควบคู ไปกับการพัฒนาดาน
เทคนคิการออกแบบ และเทคโนโลยีตางๆ อยางตอเน่ือง 10

จะเห็นไดวาพัฒนาการตลอดระยะเวลา 15 ปที่ผานมา
นัน้ยงัคงไมสมบูรณ  สถาปตยกรรมย่ังยนืก็ยงัคงตองการ
การพัฒนาอยางมีพลวัตตอเน่ืองตอไป  วาทกรรมดังกลาว
จึงจะไมจบที่ในเอกสารหรือชิ้นงานที่เสร็จสิ้น  แตควร
เปนการพัฒนาท่ีตอยอด จากความรูสู ความรู จาก
ประสบการณสูประสบการณ จากชิน้งานสูชิน้งาน ตอเนือ่ง 
ตอไปไมสิ้นสุด  การพัฒนาเชนน้ีเปนบทบาทและหนาที่
ของสถาปนิก ผูออกแบบ นักวิชาการ หนวยงานและ
องคกรวิชาชีพท่ีจะตองรวมมือกันพัฒนาสรางความเขม
แข็งใหกับวาทกรรมสถาปตยกรรมยั่งยืนใหเกิดความ
ยั่งยืนท่ีแทจริง

 

10 ผูเขียนไดเสนอหลักการพัฒนาตนเองของสถาปนิกและสรุปการออกแบบสถาปตยกรรมและวางผังอยางยั่งยืนไวใน (Chansomsak and Vale, 
2009)
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