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บทคัดย่อ
บทความนี้ มีวัตถุประสงค์ในการศึกษาแบบประกวดอาคารรัฐสภาไทย พ.ศ. 2552 ผ่านการ “อ่าน” และ 

“ถอดรหัส” สัปปายะสภาสถานเพื่อหาความหมายตรง ความหมายแฝงและปรากฏการณ์การเคลื่อนไหวทางสังคม 

โดยกรอบแนวคิดแห่ง สัญวิทยา (Semiology) และปรากฏการณ์วิทยา (Phenomenology) พบว่า การเกิดขึ้นของ

ความหมายหรือการให้คุณค่าต่อพื้นที่มีทั้งถูกผลิตซ�้ำ (reproduced) และถูกสร้างใหม่ (reinvented) ในหลากหลาย

รูปแบบ จากการตีโจทย์ท่ีแตกต่างกันต่อการอ่านความคิดและอุดมการณ์ชนชั้นปกครอง ซึ่งการใช้ภาษาทาง

สถาปัตยกรรมผ่านสญัญะทีเ่ลอืกใช้ทัง้ทีผู่อ้อกแบบจงใจหรอืไม่จงใจกต็าม ได้ส�ำแดงค่านยิม โลกทศัน์ ภายใต้อดุมการณ์

ทางสังคมและการเมือง อ�ำนาจของภาษาผ่านวาทกรรมกับมายาคติต่างๆ ที่ด�ำรงอยู่อย่างแนบเนียนในชีวิตประจ�ำวัน 

ท�ำให้พืน้ทีใ่นสงัคมมไิด้ว่างเปล่าและมคีวามเป็นกลาง ด้วยความหมายของพืน้ทีกั่บสรรพส่ิงมไิด้เกดิขึน้เองโดยธรรมชาติ 

แต่เป็นผลผลิตทางสังคมและวัฒนธรรมของกลุ่มใดกลุ่มหนึ่งหรือหลายกลุ่มเพื่อครอบง�ำและก�ำหนดให้ใคร รับรู้อะไร 

และอย่างไร โดยไม่คิดต้ังค�ำถามว่าความเป็นจริงเหล่านั้นถูกท�ำให้เป็นจริงได้อย่างไร ดังเช่น “ความเป็นไทย” และ 

“ประชาธิปไตย” (ไทย) ที่ครอบครองพื้นที่ความหมายหลักอาคารรัฐสภาแห่งใหม่นี้

Abstract
This article has the purpose of studying the Thai National Assembly Building Contest 2009 

through “reading” Sappaya-Sapasathan to find out the exact meaning, connotation, and social 

movement phenomena. The conceptual framework of Semiology and Phenomenology found that 

the emergence of meaning or value to space can be reproduced and reinvented in different ways. 
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วารสารสิ่งแวดล้อมสรรค์สร้างวินิจฉัย คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยขอนแก่น
ปีที่ 21 ฉบับที่ 2 พฤษภาคม - สิงหาคม ประจ�ำปี 2565

From different interpretations to reading the ideas and ideology of the ruling class which the use 
of architectural language through the selected signal, whether the designer intentionally or not 
intentionally. They manifest their values, worldviews, under social and political ideology, the 
power of language through discourses and myths exists seamlessly in everyday life. Making the 
space in society not empty and neutral because the meaning of space and things do not arise 
naturally. However, is a social and cultural product of a particular group or group to dominate and 
determine who knows what and how. Without questioning how these realities were realized. 
“Thai-ness” and “democracy (Thai)” occupy the main meaning areas of this new parliament building.

ค�ำส�ำคัญ: 	 ความเป็นไทย ประชาธิปไตย(ไทย) อาคารรัฐสภา สัญวิทยา ปรากฏการณ์วิทยา 
Keywords: 	Thai-ness, Thai Democracy, Parliament Building, Semiology, Phenomenology

บทน�ำ กรอบแนวคิด ทฤษฎี และวิธีวิทยา
“สปัปายะสภาสถาน” ได้รบักระแสวจิารณ์อย่างมากจากรปูสญัญะเจดย์ีทีอ่ยูบ่นยอดอาคารทรงกล่องเรยีบ 

แนวคิดแก่น “คติไตรภูมิ” ในพุทธศาสนาที่สถาปนาเขาพระสุเมรุด้วยการสร้างความหมายขึ้นใหม่ การไม่มีความเป็น
ประชาธปิไตย และบทบาทการเป็นภาพตวัแทนของความเสมอภาคกับความเป็นกลาง ด้วยพ้ืนทีว่่างทางสถาปัตยกรรม
มิได้ถูกก�ำหนดให้รองรับเพียงประโยชน์ใช้สอยและ/หรือการสื่อความหมายเชิงสัญลักษณ์ ยังมีมิติอื่นที่เจตนาก�ำหนด
ความหมายไว้อย่างเปิดเผยและมคีวามหมายบางส่วนทีถ่กูกดทบัซ่อนเร้นหรอืบดิเบอืนไว้ ซึง่ผูอ้อกแบบจะรูต้วัหรอืไม่ 
แต่เมื่อเง่ือนไขด้าน กาละ-เทศะท่ี “รัฐสภาแห่งใหม่” สัมพัทธ์อยู่ด้วยถูกตีโจทย์ออกมาตามการอ่านอุดมการณ์ของ
ชนชัน้ปกครอง จึงน่าสนใจว่า นยัความหมายทีอ่งิกับความเป็นพืน้ทีท่างการเมอืงของรฐัสภาจะมสีิง่ใดด�ำรงอยู ่ในระดบั
เข้มข้นอย่างไร ผ่านภาษาการออกแบบ (รปูสญัญะ-ความหมายสญัญะ) ทีเ่ลอืกใช้ท่ามกลางสญัญะหลากหลายมากมาย 

การทบทวนสารสนเทศที่เกี่ยวข้อง1 ยังไม่พบการศึกษาใดที่ “อ่าน” สื่อน�ำเสนอการประกวดแบบรัฐสภา
แห่งใหม่ พ.ศ.2552 เพื่อยกระดับสู่การสร้างชุดค�ำอธิบายในภาพรวมภายใต้ค�ำถามเชิงโครงสร้างว่า “ใครต้องการให้
ใครรับรู้ อะไร และท�ำไม” หรือถูกใช้เพื่อท�ำความเข้าใจกระบวนการท�ำงานของ “อ�ำนาจทางภาษา” ที่ด�ำรงอยู่
อย่างแนบเนียนและต่อเนื่อง ว่ามีบทบาทมหาศาลเพียงใดในการครอบง�ำสังคม บทความช้ินน้ีใช้วิธีการ “อ่าน” 
เพื่อหาความหมายตรงและความหมายแฝง ร่วมกับการ “อ่าน” ปรากฏการณ์เคล่ือนไหวทางสังคมที่เกี่ยวข้อง 
เพื่อน�ำชุดค�ำตอบท่ีได้มาปะทะและสร้างบทสนทนากัน โดยได้เลือกสนามการศึกษาหลักคือ ผลงานแบบชนะเลิศ 
“สัปปายะสภาสถาน” ของทีมสงบ 1051 และได้มีการน�ำแบบที่ผ่านเข้ารอบสุดท้ายอีก 4 ผลงาน2 และแบบอื่นๆ 
ที่เกี่ยวข้องมาประกอบในการวิเคราะห์ เพื่อช่วยขยายกรอบความคิดกับสร้างความเข้าใจในมิติที่สัมพันธ์เช่ือมโยง
หรอืโต้แย้งกนัได้อย่างเหมาะสม โดยบทความนีใ้ช้สญัวทิยา (Semiology) ของ Roland Barthes (1967, ibid) ร่วมกบั
ปรากฏการณ์วิทยา (Phenomenology) ของ Alfred Schutz (1967, 1972, 1977, 1983 และ 1990) ช่วยอ่าน
ความหมายของพ้ืนท่ีและสรรพสิง่ โดยต้ังค�ำถามต่อความคุ้นชนิว่า ส่ิงต่างๆ มไิด้เกดิขึน้เองโดยธรรมชาต ิแต่เป็นผลผลิต

ทางสังคมและวัฒนธรรมที่คนกลุ่มหนึ่งหรือหลายกลุ่มใช้ภาษาเป็นอ�ำนาจครอบง�ำ ผ่านทางสัญญะต่างๆ 
1	 พิโรภาส ตรีสุวรรณ (2549) ชาตรี ประกิตนนทการ (2553) ณัฐวุฒิ อัศวโกวิทวงศ์ (2554) ชมชน ฟูสินไพบูลย์และฮิโรชิ ทาเกยามา 

(2554) วิญญู อาจรักษษ (2557) วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, บุษกร เสรฐวรกิจ และวีระ อินพันทัง (2558) คมกฤช อุ่ยเต็กเค่ง (2564) 
2	 ดูรายละเอียดได้ใน “แบบผู้ชนะการประกวดการออกแบบอาคารรัฐสภาแห่งใหม่ ขั้นตอนที่ 2 จ�ำนวน 5 ราย” เผยแพร่ใน www.

asa.or.th/?q= node/99415
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สือ่การน�ำเสนอผลงานการออกแบบทัง้ ภาษาเขยีน ภาพนิง่ ภาพเคล่ือนไหว มกีารใส่รหสัไว้เช่นเดยีวกบัวตัถุ
ทางวฒันธรรม (cultural object/cultural material) อืน่ ซึง่ สญัวทิยา ทีมุ่ง่ศกึษาสิง่ทีอ่ยูน่อกเหนอืระบบภาษาพูด/
เขียนตามปกติ แสดงให้เห็นว่าอ�ำนาจของระบบภาษาที่ด�ำรงอยู่ในสรรพสิ่งต่างๆ ที่ห่อหุ้มและครอบง�ำเราอยู่ในสังคม 
มีลักษณะลึกซึ้งแยบยลกว่าอ�ำนาจรัฐหรืออ�ำนาจทุนที่แผ่ซ่านอยู่ในวัตถุทางวัฒนธรรม ผ่านกระบวนการใช้ภาษาที่สื่อ
ให้เห็นภาพพจน์และความหมายแฝงของสิ่งต่างๆ อย่างที่เป็นกระบวนการลวงให้หลงอย่างหนึ่ง เรียกว่า มายาคติ 
(myth/alibi/doxa) โดยเผยให้เห็นความสัมพันธ์ท่ีสลับซับซ้อนระหว่างรูปสัญญะและความหมายสัญญะที่ด�ำรงอยู่ 
ทีส่ญัญะจะเป็นอะไรก็ได้ทีก่่อให้เกดิความ หมายโดยการเทยีบเคยีงให้เห็นถึงความแตกต่างไปจากสิง่อืน่ (self/other) 
ที่คนในสังคมยอมรับและเข้าใจกัน น่าสนใจว่าการที่ “สัปปายะสภาสถาน” ปักธง “ความเป็นไทย” ด้วย “คติเขา
พระสุเมรุ” ที่ถูกวิจารณ์ถึงความผูกพันกับพุทธศาสนาอย่างจ�ำเพาะเจาะจง ผ่านการผูกโยงร้อยรัด ชาติ ศาสนา/
ศีลธรรม พระมหากษัตริย์ ประชาชน ผู้แทนผู้ปกครอง โลกกับเมือง สุนทรียะ และอุดมคติ ไว้ในแนวแกนหลัก
เพื่อสถาปนาภูมิทัศน์ศักดิ์สิทธ์ิโลกุตตรภูมิให้เป็นท่ีปรากฏตัวของศิลปวัฒนธรรมชาติ เพราะอะไรจึงจับจิตจับใจ
ชนชั้นปกครองที่ตัดสินฯ ให้ชนะเลิศจากบูรณาการ “ความเป็นไทย” ด้วย “ความสูงส่ง” 

ส่วน ปรากฏการณ์วิทยา จะช่วยท�ำความเข้าใจโลกรอบตัวของมนุษย์หรือกระบวนการสร้างความหมาย 
ผ่านการท�ำงานของจิตส�ำนึก (consciousness/mind) จิตไร้ส�ำนึก (unconscious) รวมถึง สิ่งที่เรารับรู้ผ่านแบบ
ฉบบัในเรือ่งนัน้ (typification/typificality) แล้วเราอาจกดทบัไว้ด้วย (subconscious) ต่างเป็นตวัก�ำหนดความหมาย 
(enact) ให้กับสรรพสิ่ง โดยเราในฐานะมนุษย์มีหน้าที่เพียงตอบสนอง (react) ในรูปของพฤติกรรมแบบใดแบบหนึ่ง
ออกมา ด้วยมีความรู้สึกนึกคิดของตนเองต่อโลกที่ได้สะสมไว้เป็นประสบการณ์ในรูป “การรับรู้ร่วม” กับ “โลกทัศน์” 
(life-world) ที่ไม่ใช่การรับรู้ส่วนบุคคล (subjectivity) ด้วยการรับรู้ของมนุษย์ไม่ใช่ส่ิงสากล ด้วยมีกรอบความคิด
พื้นฐานบางอย่างเป็นตัวก�ำหนดเสมอ ซ่ึง Schutz เรียกว่า ลักษณะแบบฉบับของเรื่องนั้น ซึ่งเมื่อเราใส่วงเล็บ 
(blanketing) ความคุ้นเคยกับอคติของเรา แล้วปล่อยให้สิ่งที่เราศึกษาเผยตัวอย่างที่มันเป็นอยู่ ร่วมกับวิธีการสืบย้อน
กลับไปหาต้นตอของสรรพสิ่ง (regressive inquiry) โดยดูปรากฏการณ์ตรงหน้าว่าถูกยกระดับให้เป็นความจริงและ
ส่งต่อกันมาแบบมีกระบวนการอย่างไร

ผลการ “อ่าน” ความหมาย “สัปปายะสภาสถาน” ในสื่อน�ำเสนอ
การอ่านสื่อการน�ำเสนอ “สัปปายะสภาสถาน” ที่เป็นวัตถุสื่อความหมาย (object signification) เพื่อการ

ท�ำความเข้าใจภาพรวมทั้งหมด ซึ่งถูกสร้างขึ้นจากการส่ือความหมายที่ไม่ต่อเน่ืองหรือเป็นภาพน่ิง/ภาพเคล่ือนไหว 
(ภาพนิ่งที่จัดเรียงต่อกันเป็นชุด) ท่ีมีลักษณะกระจัดกระจาย ได้ถูกระบบการจัดเรียงความหมายของข้อความ
ตามตัวอักษรที่สื่อหมายตรง เข้ามาสัมพันธ์ท�ำให้การแฝงความหมายในรูปสัญญะต่างๆ ถูกท�ำให้ดูเป็นธรรมชาติ
อย่างแนบเนียน โดยการใช้วิธีการตัด/แบ่งออก เป็นหน่วยย่อยของสัญวิทยา โดยแบ่งโครงสร้างเป็น 3 ประเภท คือ 
1) สถาปัตยกรรมที่เป็นรูปภาพ (image-architecture) หมายถึงภาพวาดสถาปัตยกรรมที่ปรากฎ 2) สถาปัตยกรรม
ทีถ่กูเขยีนขึน้ (written-architecture) หมายถึงการเขยีนบรรยายเกีย่วกับสถาปัตยกรรม และ 3) สถาปัตยกรรมทีเ่ป็น
จริง (real-architecture) หมายถึงสถาปัตยกรรมจริงๆ ที่เชื่อมโยงไปถึงการผลิตทางเทคโนโลยีการผลิตสร้างให้เป็น
สถาปัตยกรรมขึ้นมา (Materialize) เพื่อใช้อยู่อาศัยจริงๆ ซึ่งทั้งสามประเภทต่างก็มีระบบโครงสร้างในตัวมันเองและ
สามารถถ่ายเทหรือมีการแปลความหมายระหว่างโครงสร้าง (Translation of structures) ที่เป็นส่วนส�ำคัญที่ท�ำงาน

อย่างเป็นระบบ (Systematic) ภายใต้โครงสร้างระบบสถาปัตยกรรมโดยรวม3 

3	 ดูรายละเอียดวิธีการวิเคราะห์ใน R. Barthes. (1990). The Fashion System. 3-18, 263-173.
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เมื่อตัด/แบ่งภาษาบรรยายภาพวาดด้วยบทกวีและถ้อยแถลงน�ำ ที่ปรากฏอยู่ในพื้นที่ด้านบนของสื่อแผ่นน�ำ

เสนอที ่1-2 กบัการปรากฏซ�ำ้อกีครัง้ในสือ่ภาพเคลือ่นไหวช่วงนาที 3.55-5.10 ผ่านเสยีงพดูประกอบเพลงไทยบรรเลง

ร่วมสมัยที่ผสม ผสานระหว่างดนตรีไทย-สากลและมีเสียงธรรมชาติเข้ามาสองครั้ง คือ ค�ำ “สัปปายะสภาสถาน” 

ตอนเริ่มต้นเพลงบรรเลง Spirit of the Chao Phraya River ที่ช่วยขับเน้นภาษาในการเล่าเรื่องประกอบภาพและ

ค�ำบรรยาย และครัง้ทีส่องเป็นบทกวตีอนจบค�ำบรรยายทีใ่ช้เสยีงผูช้ายก�ำกับในช่วงท้ายสดุ การปรากฏลกัษณะทีซ่�ำ้กนั

ของสือ่ทัง้สองประเภทได้ตอกย�ำ้รหสัของภาษาทีใ่ช้รปูสัญญะเป็นภาษาเขียน ภาษาภาพและภาษาพดู ร่วมก�ำกบัความ

หมายในรหัสทัศนียภาพสัปปายะสภาสถานตอนกลางคืนที่มีน�้ำหนักสีภาพค่อนข้างมืด และมีความสว่างลางๆ ตรงตัว

อาคารทีเ่รยีบง่ายรปูทรงกล่องวางซ้อนลดหลัน่เป็นชัน้ขึน้ไปอนัสือ่ถึงความเป็นสากล โดยแสงสว่างถูกขบัเน้นทีอ่งค์เจดย์ี

สีทองอร่ามให้เด่นที่สุด รองลงมาเป็นก�ำแพงแก้ว รวมถึงเน้นแนวแกนหลักในแนวตั้งของอาคาร เพื่อก�ำกับและตรึง 

“คตไิตรภูม”ิ ทีเ่ป็นการสถาปนา “เขาพระสเุมร”ุ ครัง้ใหม่ในยคุรตันโกสนิทร์ โดยเพิม่ขยายแนวแกนนีด้้วยเงาสะท้อน

ในท้องน�ำ้เจ้าพระยาอย่างลางๆ ก่อนทิง้ระยะห่างออกมาเรือ่ยๆ จนส้ินเสียงบรรยายด้วยการเอ่ยชือ่ อังคาร กลัยาณพงศ์ 

เพื่อเป็นการให้เกียรติผู้ประพันธ์พร้อมเป็นตราประทับความชอบธรรมให้กับความหมายที่ต้องการสื่อออกมา นัยนี้

ค�ำบรรยายได้ท�ำหน้าที่เปลี่ยนรูปภาพให้เป็นภาษาอีกทีหนึ่ง (Written-architecture) และสร้างความหมายในระดับ

ที่สองหรือความหมายแฝงข้ึน ตัวบทกวีกับถ้อยแถลงน�ำที่ใช้ได้สร้างความหมายเชิงพื้นที่อันซับซ้อนในเชิงนามธรรม 

เพือ่ร้ือสร้างประวตัศิาสตร์ทีเ่คยด�ำรงอยูใ่ห้เปิดเผยร่องรอยและกลบัมาท�ำงานอย่างเตม็ทีใ่นสังคมไทย ซ่ึงในเชงิกายภาพ

ท�ำให้สถาปัตยกรรมสามารถสร้างความหมายได้ไม่รูจ้บเมือ่ถกูหยบิขึน้มาอ่านโดยใครหรอืเมือ่ใดกต็าม ด้วยเปิดโอกาส

ให้ผู ้อ่านน�ำประสบการณ์มาสังสรรค์กับตัวบทในกระบวนการอ่าน และสร้างความหมายตามแบบฉบับตนเอง

เช่นเดียวกับการอ่านบทกวี Haiku ของ Barthes (1983) 

การสร้างสัญญะได้รับการเน้นย�้ำในโครงสร้างของการจัดระเบียบภาพจ�ำลอง (model) ทั้งอย่างจ�ำเพาะ

เจาะจงและ/หรือไม่รู ้ตัว4 ในแนวความคิด ภาพ ข้อความบรรยาย เสียงเพลงบรรเลงและองค์ประกอบอื่นๆ 

จากค�ำบรรยายภาพจ�ำนวนมากในแผ่นน�ำเสนอเป็นสิ่งที่เกิดขึ้นไม่บ่อยนัก ด้วยแวดวงออกแบบสถาปัตยกรรมจะใช้

ภาษาเขียนบรรยายภาพน้อยมาก ด้วยลกัษณะแบบฉบบั (typification/typificality) ของนกัออกแบบถกูฝึกให้สือ่สาร

ด้วยภาษาภาพเป็นส่วนใหญ่ โดยจะใช้ภาษาพูดเมื่อเผชิญหน้ากับอีกฝ่ายหนึ่งเท่านั้น5 ดังนั้น เมื่อตัดแบ่งเพื่อดูการใช้

ภาษาเขียน พบว่า มีระบบการจัดล�ำดับน�ำเสนอที่สัมพันธ์กันระหว่างภาพเคลื่อนไหวกับแผ่นภาพนิ่ง คือ ในสื่อภาพ

เคลือ่น ไหวความยาว 5.27 นาท ีมกีารจดัโครงสร้างน�ำเสนอรปูสัญญะอย่างต่อเนือ่ง (ภาพที ่1) โดยค�ำบรรยายประกอบ

ภาพเป็นตัวอักษรสีขาวบนพื้นหลังสีด�ำ คือ สัปปายะสภาสถาน-สนามรัฐสภา-โถงรับรองส.ส. และส.ว.-ห้องพระสุริยัน

(ห้องประชุมส.ส.)-ห้องพระจันทรา(ห้องประชุมส.ว.)-โถงรัฐพิธี-พิพิธภัณฑ์ประชาธิปไตย-ลานประชาชน-ลาน

4	 จากข้อความ “การตระหนักในเป้าหมายที่ทรงคุณค่า จึงจะน�ำมาซึ่งประโยชน์สูงสุดแก่บ้านเมือง” ในแผ่นภาพนิ่งที่ ๓  เป็นเค้าลาง
แสดงว่าผูส้ร้าง “รูต้วั” จงึจงใจเลอืกและจดัเรยีงรปูสัญญะต่างๆ เพ่ือตรึงความหมายตรงท่ีต้องการสือ่ ในฐานะผูส้ร้างท่ีมอี�ำนาจสร้าง
ความหมายและส่งต่อความหมายต่างๆ ผ่านตวับทสู่สาธารณะ แต่ด้วยภาษาสัมพันธ์กบัอ�ำนาจและอุดมการณ์ในสังคมทีจ่ะเป็นผูก้�ำหนด
ว่า “ภาพแทนความเป็นจริง” (representation) อย่างใดจะถูกต้องหรือยอมรับได้ รวมถึงการวงเล็บการรับรู้ต่อโลกของผู้อ่าน 
(รวมผู้เขียน) ที่ต่างกัน การอ่านความหมายตัวบทจึงก่อผลกระทบต่อผัสสะและจิตส�ำนึกรับรู้ที่มายาคติอาศัยกระบวนการสื่อความ
หมายเข้าไปยึดครอง (Appropriation) และประกอบสร้างต่างกัน

5	 “อ่าน”จากศาสตร์ปรากฏการณ์วิทยาดูการเล่าเรื่องหรือการบอกเล่าของผู้ที่เราศึกษา เพื่อดูว่าคนเหล่านั้นมีวิธีการหรือกระบวนการใน
การสร้างความน่าเช่ือให้กับการกระท�ำของตนเองอย่างไร ด้วยการรับรู้ของมนุษย์ทุกอย่างไม่ใช่สากลแต่เป็นเรื่องของการเลือกรับที่มี
กรอบความคิดพื้นฐานบางอย่างเป็นตัวก�ำหนดเสมอ ซึ่ง Schutz เรียกว่าลักษะแบบฉบับในเรื่องนั้น (Husserl เรียกว่า ฐานคติ) ที่การ
รบัรูใ้นเรือ่งใดจะมาพร้อมกับแบบฉบบัต่างๆ เช่น แพทย์ พยาบาล สถาปนิก วิศวกร ทนายความ นักศกึษา จะมีลักษณะแบบฉบับของตน



Read and Decode “Sappaya-Sapasathan” from the Media Presented in Thai National Assembly Building Contest 2009 (Final Round)
Benjawan Thatsanaleelaporn
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ประชาธิปไตย-ห้องอาหารส.ส. -ห้องอาหารส.ว.-ก�ำแพงแก้ว-พิพิธภัณฑ์ชาติไทย ซึ่งการเรียงล�ำดับก่อน-หลังใกล้เคียง

กับในแผ่นภาพนิ่ง คือ สนามรัฐสภา (หน้า ๓) ห้องพระสุริยัน (ห้องประชุมส.ส.) กับห้องพระจันทรา (ห้องประชุมส.ว.) 

(หน้า ๔) โถงรัฐพิธี (หน้า ๖) พิพิธภัณฑ์ประชาธิปไตย (หน้า ๗) ลานประชาชนกับลานประชาธิปไตย (หน้า ๘) 

ห้องอาหารส.ส. กบัห้องอาหารส.ว. (หน้า ๗) เสมอืนจะย�ำ้ตรงึและควบคมุล�ำดบัส�ำคญัขององค์ประกอบกบัความหมาย

ให้สื่อสารได้ชัดเจนมากที่สุด ภายใต้ข้อจ�ำกัดของสื่อ จ�ำนวน เวลาน�ำเสนอ

ภาพที่ 1 แสดงภาพในสื่อเคลื่อนไหวที่มีค�ำบรรยายประกอบทั้งที่เป็นภาษาเขียนและภาษาเสียง
ที่มา: https://www.youtube.com/watch?v=mMmENtTjFzc

การจดัเป็นชดุภาพทีม่คี�ำบรรยายเดยีวกนัยงัปรากฏอกีหลายแห่ง เช่น แผ่นภาพนิง่ที ่๗ ชดุภาพด้านบนเน้น

โถงรัฐพิธีและเป็นส่วนต้อนรับบุคคลส�ำคัญซึ่งไม่ได้มีอยู่ในอาคารรัฐสภาสองหลังเดิม ส�ำหรับพระมหากษัตริย์ 

(รวมถึงผู้แทนพระองค์) ทรงประกอบพิธีเปิดประชุมสภาและเป็นที่เสด็จออกมหาสมาคมในรัฐพิธีต่างๆ อันมีนัยยะ

แสดงการรองรับและเน้นย�้ำบทบาทขององค์พระมหากษัตริย ์ในระบบการปกครองแบบประชาธิปไตยที่มี

พระมหากษัตริย์เป็นประมุขท้ังในระดับชาติและนานาชาติในฐานะผู้ปกครองที่น�ำมาซึ่งประโยชน์สูงสุดแก่บ้านเมือง 

บันดาลความร่มเย็นเป็นสุข เป็นที่เคารพเลื่อมใสสูงสุดของประชาชน ทั้งนี้อาจสัมพันธ์กับปรากฏการณ์ทางการเมือง

เร่ืองการล้มเจ้าและ/หรือเรื่องตัวแทนของคุณธรรมท่ีรับรู้กันในระดับสากล ถึงความเป็นคนดีของรัชกาลที่ 9 ด้วย 

นอกจากนี ้ยงัมกีารแสดงความเป็นไทยด้วยการตกแต่งโถงด้วยลวดลายไทยทีป่ระณตีบรรจง การใช้สีทอง การให้เกยีรติ

สูงสุดด้วยการแต่งกายเต็มยศของผู้เข้าร่วมพิธีท่ียืนแถวตามระเบียบปฏิบัติในลักษณะรวมศูนย์ การประดับตกแต่ง

หรูหราทันสมัยเหมาะสมกับผู้ปกครองท่ีเป็นชนชั้นสูง ซึ่งล้วนแสดงการยกระดับรัฐสภาไทยขึ้นเป็นพื้นที่ศักดิ์สิทธิ์ 

เป็นภูมิทัศน์แห่งสยาม เป็นหนึ่งในรัฐสภาส�ำคัญระดับโลก

ส่วนการใช้สญัญะประเภทเดยีวกนัมาเช่ือมต่อท�ำให้เกดิสัญญะตวัใหม่ขึน้ จากชดุภาพทีม่คี�ำบรรยายเดยีวกนั

ในแผ่นภาพนิ่งที่ ๖ ใช้พื้นที่ว่าง 90% เป็นกลุ่มภาพ 9 ภาพเหนือข้อความ “พิพิธภัณฑ์ประชาธิปไตย” ที่ชุดของภาพ

ยังสื่อสารโดยสัญญะท่ีแจงนับออกมาได้อีก ได้แก่ 1) ผู้ออกแบบตั้งใจเปลี่ยนอาคารพิพิธภัณฑ์ประชาธิปไตย ให้มี

ความหมายสัญญะเป็น “ปัญญา/ประชาชน” ที่เป็นสิ่งส�ำคัญมากด้วยครอบครองพื้นที่ทั้งแผ่นภาพ (1 ใน 10 แผ่น) 



อ่านและถอดรหัส “สัปปายะสภาสถาน” จากสื่อน�ำเสนอแบบประกวดอาคารรัฐสภาไทย พ.ศ.2552 (รอบสุดท้าย)
เบญจวรรณ์ ทัศนลีลพร
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2) ชุดภาพ 4 ภาพวางเรียงอยู่ในแนวแกนดิ่งเดียวกันตรงกลาง ด้วยเป็นองค์ประกอบของแกนชาติ/ศาสนา/

พระมหากษัตริย์/ปัญญา/ประชาชน ที่ปรากฏในหน้า ๓ เป็นหนึ่งในเป้าหมายทรงคุณค่าที่จะน�ำประโยชน์สูงสุดให้แก่

บ้านเมือง 3) ประชาธิปไตยของไทยยังคงอิงความหมายกับประวัติศาสตร์ความเป็นชาติ ที่มีพัฒนาการปกครอง

จากพ่อปกครองลูกในสมัยสุโขทัยกับสมบูรณาญาสิทธิราชย์ในสมัยอยุธยาที่ยังคงเป็นเชื้ออยู่ในประชาธิปไตยไทย 

ที่พระมหากษัตรยิ์ด�ำรงฐานะของพ่อกับเจ้าเหนือชีวิตท่ีเป็นผู้ปกครองสูงสุดไปพร้อมกัน ซึ่งในทางกลับกันมิตินี้ไม่ได้

สะท้อนอ�ำนาจของประชาชนอย่างแท้จรงิออกมาด้วย 4) อาคารรฐัสภาในฐานะทีเ่ป็นศนูย์กลางของอ�ำนาจนติบิญัญตัิ 

ในสองภาพล่างทีม่แีม่น�ำ้เจ้าพระยาเป็นฉากรองรบั ใช้ทศิทางในการมองของภาพคนละทศิทางทัง้ทางต้นน�ำ้-ปลายน�ำ้ 

สือ่ถงึการควบคมุดแูลทีค่รอบคลมุได้ทกุส่วนของประเทศ ด้วยสายน�ำ้เจ้าพระยาเป็นสายน�ำ้หลกัของประเทศทีเ่ช่ือมต่อ

กบัแม่น�ำ้สายอืน่และล�ำดบัสาขารองลงไปอกีมาก และอกีความหมายหนึง่คือผู้คนทัว่สารทศิไม่ว่าอยูส่่วนใดของประเทศ 

สามารถเข้าถึงกลุ่มชนชั้นปกครองที่เป็นตัวแทนได้เช่นกัน

กรณกีารน�ำเสนอภาพแบบรวมเป็นชดุนัน้ นยัหนึง่เป็นการเปิดพืน้ทีว่่างให้ความหมายของภาพย่อยคลมุเครือ

และสามารถผ่อนถ่ายกันได้ โดยหากเราเลือกมองเฉพาะภาพบางภาพให้เชื่อมโยงกัน อาจท�ำให้เกิดการไม่ถูกนับใน

สิ่งที่ถูกนับรวมเข้าไว้ด้วยก็ได้ อันเป็นการเล่นกันระหว่างสัญญะที่แสดง “ความเป็นเรา” และ “ความเป็นอื่น” หรือ

อาจมองว่าเป็นการสร้างคู่ขัดแย้งให้เกิดขึ้นเพื่อให้สัญญะมีการเทียบเคียงซึ่งจะสร้างความหมายสัญญะที่ไม่สิ้นสุดได้

อกีนยัหนึง่ ส่วนในแผ่นภาพนิง่ที ่๙ รหสัภาษาทีใ่ช้ท�ำหน้าทีใ่ห้ความรูข้ณะเดยีวกนักส็ร้างข้อเทจ็จรงิตามกฎของเหตผุล

ขึ้นด้วยพร้อมกัน ได้แก่ การใช้ข้อมูลทางวิทยาศาสตร์ แผนภาพ ตัวเลขเฉล่ียทางสถิติประกอบเชื่อมเข้ากับตรา

สัญลักษณ์ของหน่วยงานต่างๆ ที่เกี่ยวข้อง เพื่อสร้างความน่าเชื่อถือเข้ามาสนับสนุนความชอบธรรมให้กับยุทธศาสตร์

การออกแบบและพฒันา ในด้านการอนรุกัษ์พลงังานและการรักษาสิง่แวดล้อม รวมถงึการปรากฏข้อความการออกแบบ

เพือ่คนทัง้มวลโดยระบมุาตรฐานทีส่งูกว่ากฎหมาย ความเป็นสากลทีส่อดคล้องกบัวถิไีทย การเป็นพืน้ทีข่องความเสมอ

ภาคเท่าเทียมกัน ด้วยภาพกับรายนามชื่อผู้สูงอายุและคนพิการอดีตสมาชิกวุฒิสภาสองท่าน เป็นการก�ำกับให้ภาพมี

สัญญะประเภทเดียวกันมาเทียบเคียงเชื่อมต่อเป็นสิ่งเดียวกัน

ส�ำหรับการเน้นย�้ำคุณค่าบางอย่างกับให้ความรู้ในส่ิงท่ีต้องการถ่ายทอด ไม่ว่าจะกระท�ำผ่านการเน้นขนาด

ข้อความท่ีใหญ่ การจัดวางองค์ประกอบไว้ตรงกลางหรือในต�ำแหน่งที่อ่านได้ชัดเจน การใช้สีตัวอักษรที่เป็นสีแดง 

เช่น “การตระหนักในเป้าหมายที่ทรงคุณค่าเท่านั้น จึงจะน�ำมาซึ่งประโยชน์สูงสุดแก่บ้านเมือง” ในแผ่นภาพนิ่งที่ ๓ 

ที่ก�ำหนดคุณค่าไว้ในแกนของคติเขาพระสุเมรุที่สถาปนาความหมายขึ้นใหม่ ทั้งน้ี ชาติ/ศาสนา/พระมหากษัตรยิ์/

ปัญญา/ประชาชน คุณค่าแต่ละส่วนยังปรากฏอีกหลายแห่ง อย่าง ปัญญา/ประชาชน ในแผ่นภาพนิ่งที่ ๖ “พิพิธภัณฑ์

ประชาธิปไตย” การใช้ข้อความสีแดงท่ีสื่อความหมายถ่ายโอนถึงชาติได้ด้วย ภาพทัศนียภาพโครงการในโทนสีฟ้าใน

ฉากของกระบวนเรือพยุหยาตราทางชลมารคในแผ่นภาพน่ิงท่ี ๔ กับภาพโทนสีทองของโถงรัฐพิธีเปิดรัฐสภาในแผ่น

ภาพนิ่งที่ ๗ ที่สื่อความหมายถึงองค์พระมหากษัตริย์ ขณะเดียวกันก็เน้นย�้ำคุณค่าของความร่มเย็น/สงบสุข/สันติภาพ 

ส่วนภาพหลังเน้นคุณค่าความดี/ศีลธรรม/ความซื่อสัตย์และความสูงส่ง (ภาพที่ 2)
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ภาพที่ 2 แสดงแผ่นภาพนิ่งที่ ๗ ๖ ๙ ๓ และ ๔ ตามล�ำดับ
ที่มา: www.asa.or.th/?q= node/99415

อกีประการ ข้อความทีส่ือ่ยงัสร้างความหมายของภาพในการแสดงแทน (represent) หรอือปุมาอปุไมยด้วย 

เช่น แสงสว่าง นอกจากความหมายพืน้ฐานในเชงิประโยชน์ใช้สอย ยงัสร้างภาพลกัษณ์ให้กบัอาคารรฐัสภา สร้างจดุเด่น 

ปรบัโฟกสั เน้นการมองเหน็และมมุมองในระยะใกล้-ไกล แสงสว่างยงัเปรยีบดัง่สจัธรรมแห่งความรู ้แสงสทีอง-ความด/ี

ศีลธรรม/ความซื่อสัตย์ แสงสีขาว-สติปัญญา แสงสีฟ้า-ความร่มเย็น/สงบสุข/สันติภาพ พระสุริยันและพระจันทรา 

เปรียบดังพลังคู่ของ ส.ส. กับ ส.ว. ในภารกิจอันศักด์ิสิทธิ์ของรัฐสภาที่มีความส�ำคัญเท่าเทียมกัน สถาปัตยกรรมที่

เรียบง่ายทรงพลัง เปรียบดั่งความเป็นไทยและความเป็นตะวันออกที่มีวัฒนธรรมงดงาม สถาปัตยกรรมเปรียบดั่ง

ประติมากรรมที่งดงามและกวีนิพนธ์ท่ีลุ่มลึก รวมถึงรัฐสภาเปรียบดั่งมณฑลศักดิ์สิทธิ์ของชาติ ตามความเชื่อดั่ง 

ขวัญ (จิต) ซึ่งเป็นสัญญะของระบบการให้คุณค่าหมายถึง ม่ิงมงคล สิริความดี ส่ิงที่มีตัวตนอันทรงพลังที่จะน้อมน�ำ

จติใจเราและเพ่ือนร่วมชาตไิปสูค่วามเป็นสงัคมกลัยาณมติร ซึง่จะเหน็ว่ารูปสัญญะและความหมายสญัญะทีเ่ลือกมาใช้นี้ 

แม้จะมคีวามหมายชดุเดมิทีท่กุคนรบัรูอ้ยูแ่ล้วเป็นปกต ิแต่การจดัเรยีงจดัชดุของภาษาภาพ ภาษาเขยีน และภาษาพดู

ได้เข้าไปลดทอนความหมายเดมิ แล้วเตมิความหมายใหม่เข้าไปสวมทบั ท�ำให้เกดิความต่อเนือ่งเชือ่มโยงก่อเกดิระบบ

การให้คุณค่าที่ทรงพลังมากขึ้น อย่างท่ีเป็นลักษณะแบบฉบับโดยตนเองของทีม สงบ 1051 ซึ่งสิ่งเล็กน้อยนี้เป็น

ความหมายแฝงที่ดูประหนึ่งเป็นความตั้งใจในการจับวาง เพื่อให้เป็นลักษณะแบบฉบับในเรื่องนั้นพร้อมกัน

ส่วนการสือ่ความหมายเร่ือง สทิธ/ิความเสมอภาค การดงึรฐัสภาให้ลงมาใกล้ชดิกบัประชาชนในเชงิกายภาพ 

จากเดิมที่เป็นพื้นที่ปิดเข้าถึงได้ยากด้วยความเป็นอาคารราชการ ปรับเปล่ียนเป็นพื้นที่สาธารณะที่จัดสรรโดยรัฐให้

ทุกคนได้ใช้อย่างเท่าเทียมกันมากขึ้น ได้แก่ สนามหลวง พื้นที่ใช้งานเชิงสาธารณะของประชาชนจากเดิมที่เป็นพื้นที่

ของเมืองกับรัฐพิธีเป็นส่วนใหญ่ จัดให้มี สนามรัฐสภา/พิพิธภัณฑ์ประชาธิปไตย/ลานประชาชน/ลานประชาธิปไตย/

พิพิธภัณฑ์ชาติไทย ที่เปิดโอกาสให้ประชาชนทั่วไปใช้พื้นที่ได้ แต่ขณะเดียวกันการเพิ่มพื้นที่ซึ่งใช้ภาษาการออกแบบ

ทีก่ารเข้าถงึถูกแบ่งล�ำดบัชัน้อย่างชดัเจนด้วยต�ำแหน่งทีอ่ยูต่่างกนัแบบบน-ล่าง อย่างพพิธิภัณฑ์ชาตไิทยในก�ำแพงแก้ว

รายล้อมโถงรัฐพิธีที่มีบันไดเป็นทางข้ึนโดยตรงจากพื้นด้านล่าง หรือแม้จะอยู่ในระนาบเดียวกันแต่มีความยากในการ

เขา้ถึงด้วยระบบการควบคุม “ความปลอดภยัอย่างเข้ม งวดภายใตค้วามสะดวกสบาย” ในแผ่นภาพนิ่งที่ ๑๐ ปริมาณ

สีส้มที่หมายถึงพื้นท่ีส่วนควบคุมในแผนผังพื้นท้ังหมดมีปริมาณมากสุด ท�ำนองเดียวกันกับความเสมอภาคของ 

ส.ส. กับ ส.ว. แม้จะอยู่ในระดับพื้นที่ทางกายภาพเดียวกันแต่ความส�ำคัญก็ไม่เท่าเทียมกัน “ความเป็นผู้แทนราษฎร” 

ได้รับการยกย่องให้อยู่ระดับที่สูงกว่า “ความเป็นวุฒิสมาชิก” ด้วยเป็นตัวแทนที่มาจากการเลือกตั้งของประชาชนทั้ง

ประเทศ ส่วนการเรียกชื่อห้องสุริยัน-จันทราเป็นความสัมพันธ์เชิงสัญญะกับสัญญะ ด้วยการสร้างความสัมพันธ์ด้วย



อ่านและถอดรหัส “สัปปายะสภาสถาน” จากสื่อน�ำเสนอแบบประกวดอาคารรัฐสภาไทย พ.ศ.2552 (รอบสุดท้าย)
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กรอบความคดิแบบคูต่รงข้าม (Binary Opposition/Dichotomy) ทีด่�ำรงอยูคู่ก่นัโดยตลอด การใช้ลกัษณะแบบฉบบั
วถิโีคจรของพระอาทิตย์และพระจนัทร์ท่ีผูค้นรบัรูคุ้น้เคย ท่ีทัง้สองสิง่แม้จะมองไม่เหน็ในบางเวลาแต่มไิด้หายไป ยงัคง
ท�ำหน้าที่ของตนอยู่อีกฟากฝั่งหนึ่ง ขณะเดียวกับที่มีการถ่ายโอนความหมายของรูปสัญญะตัวใหม่ ตามความสามารถ
ในการปะทะประสานของผู้อ่านแต่ละคนที่จะเลือกความหมายบางตัวหรือมองข้ามความหมายบางตัวไปได้ เช่น 
การปรากฏทีละสิ่งขณะท่ีอีกสิ่งยังคงอยู่ในการรับรู้ ท่ีไม่ได้ปรากฏหรือการปรากฏขึ้นพร้อมกันได้หรือสลับสับเปล่ียน
กันได้ไม่ต่างกับพระอาทิตย์ -พระจันทร์ในฐานะภาพแทนของความมืด-ความสว่าง ต่างกับ “ผู้แทนราษฎร” กับ 
“ประชาชน” ทีรู่ปสญัญะทัง้สองถูกใช้คู่กันเสมอในการกล่าวถงึ “ประชาธปิไตย” ในลักษณะทีเ่ป็นความสมัพนัธ์ใกล้ชดิ
และแบบคูต่รงข้ามทีส่ามารถถ่ายโอนสลบัไปมาได้ ซึง่การรบัรูข้องความสมัพนัธ์คูน่ีส่้วนใหญ่เป็นลกัษณะทีใ่กล้ชดิและ
ถกูใช้แทนทีก่นัสลบัไปมาอยูใ่นสงัคมไทย อย่างไรกต็าม เม่ือคูส่มัพนัธ์นีถ้กูน�ำไปสร้างสรรค์พืน้ทีก่ายภาพในภาษาภาพ 
ได้สร้างความหมาย “ช่องว่าง” และ “ระยะห่าง” ของชนชั้นที่ถ่างกว้างขึ้น ด้วยผู้แทนราษฎรเข้าถึงได้ยากจากระบบ
รักษาความปลอดภัยที่มีความซับซ้อนต้องผ่านการตรวจตราหลายขั้นตอน

ด้านประเด็น เพศสภาพ การออกแบบพื้นที่และข้อความบรรยายยังไม่ปรากฏเน้นถึงความเท่าเทียมกัน 
ความหมายทีน่�ำเสนอผ่านรูปสญัญะหลายตวัยงัคงสะท้อนวฒันธรรมการชเูพศชายทีเ่หนอืกว่า ดงัเหน็ได้ชดัว่าในภาพ
เคลื่อนไหวใช้เสียงของเพศชายบรรยายขณะที่ในแผ่นภาพนิ่งก็จะมีเพศชายอยู่ในภาพด้วยจ�ำนวนและความถี่สูง ไม่มี
พื้นที่ส�ำหรับเพศหญิงและกลุ่มเพศทางเลือกอยู่ในภาพหรือค�ำบรรยาย นัยยะหน่ึงเสมือนเป็นการกีดกันกลุ่มน้ีไว้ใน
พื้นที่ “ความเป็นอื่น” หรือไม่ส�ำคัญ

ผลการ“ถอดรหัส” สัปปายะสภาสถาน ในฐานะ “ร่างทรง”ของปรากฎการณ์เคลื่อนไหวทางสังคม
ปรากฎการณ์เคลือ่นไหวทางสงัคมต่ออาคารรัฐสภาแห่งใหม่ ถูกตัง้ค�ำถามต่อ “ความเป็นรัฐสภา” ทีเ่ป็นเรือ่ง

ของ “ความเป็นประชาธิปไตย” มากกว่า “ความเป็นเอกลักษณ์/ความเป็นไทย” อันเป็นเกณฑ์หนึ่งในการออกแบบที่
ต้องการสร้างตัวตนในลักษณะของอัตลักษณ์ร่วมให้กับสถานที่ พบว่า “ร่างทรง” อ�ำนาจหนึ่งของรัฐในการปกครอง
แห่งนี้ มีชุดความสัมพันธ์ด�ำรงอยู่อย่างหลากหลายผ่านภาษาทางสถาปัตยกรรมในสื่อการน�ำเสนอซึ่งถอดรหัสความ
เป็นภาพตัวแทน ได้แก่ (ภาพที่ 3)

ภาพที่ 3 แสดงผลการ“ถอดรหัส” สัปปายะสภาสถานในฐานะ “ร่างทรง” ของปรากฏการณ์เคลื่อนไหวทางสังคม
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·	 อาคารรัฐสภาแห่งใหม่ กับ “ความเป็นประชาธิปไตย”

อาคารรัฐสภาเปรียบเสมือนเรือนร่างหนึ่งของประชาธิปไตย อันเป็นแหล่งรวมเจตนารมณ์ของปวงชนผ่าน

ตัวแทนโดยชอบธรรม ท่ามกลางบริบทการเมืองการปกครองที่เคล่ือนตัวมาอย่างกระท่อนกระแท่นตลอดหน้า

ประวัติศาสตร์ไทย (สายชล สัตยานุรักษ์, 2561) ผู้เขียนมองว่าทีม สงบ 1051 น่าจะพยายามกอบกู้รอยด่างพร้อยใน

วงการประชาธปิไตยไทย ด้วยการเชดิชรูะบบคณุธรรมมาช้ีน�ำการปฏบิตัหิน้าทีแ่ก่ “ตวัแทน” ของประชาชนไทยทีเ่ป็น

เจ้าของประเทศตามนิยามประชาธิปไตยสากล จึงเน้นการเปิดพื้นที่ให้ประชาชนสามารถเข้าถึงอาคารรัฐสภาแห่งใหม่

อย่างเป็นรูปธรรมมากขึ้นกว่าหลังเดิมทั้งสองแห่ง โดยใช้ภาษาทางสถาปัตยกรรมที่สร้างสัญญะเพื่อ “แทนค่า” 

อย่าง “รอมชอม” กับอ�ำนาจของ สส. สว. ด้วยการยก “ศีลธรรม” ส�ำหรับภาคประชาชนและภาครัฐไว้เหนือสิ่งอื่นใด 

อนุญาตให้ประชาชนสามารถเข้าถึงพื้นที่ส�ำคัญส่วนเครื่องยอดบริเวณพื้นที่ชั้นบนสุดของอาคาร แสดง “การปักธงศีล

ธรรมและคุณธรรม” ร่วมกันระหว่างประชาชนและรัฐบนแกนหลัก เป็นการอุทิศพ้ืนที่ให้ “ศีลธรรม และความดี

งาม”กับ“ประชาชน” มากกว่าพื้นที่ สส. กับ สว. บนแกนรองขนาบข้างแกนหลักในลักษณะสมมาตรแบบเสมอภาค

กนั สือ่ถงึความส�ำคญัของประชาชนอยูเ่หนอืผูแ้ทน รวมถงึการใช้องค์ประกอบเสรมิ “สนามหลวง” เป็นสวนสาธารณะ

เปิดโล่งด้านหน้าอาคารส�ำหรับรองรับกิจกรรมทางการเมืองของประชาชนทุกกลุ่ม สะท้อนถึงความพยายามดุลพลัง

อ�ำนาจของตัวแทนประชาชนและรัฐ เพื่อแย่งชิงพื้นที่ทางการเมืองให้ขยายตัวมากขึ้น6 ได้อีกนัยหนึ่ง

ทัง้นี ้ยงัมผีลงานของทมีอืน่ทีใ่ช้ภาษาเขยีนโดยตรงกล่าวอ้างถงึ “ประชาธปิไตย” ว่ามคีวามหมายยดึโยงกบั 

“ประชาชน” “ความเสมอภาค” “สถาบันพระมหากษัตริย์” (ส�ำนักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร, 2553: 

144,206,290,346,364) บางส่วนใช้สัญญะสื่อถึง “ประชาธิปไตยในอดีต” เช่น อนุสาวรีย์ประชาธิปไตย พานแว่นฟ้า 

เล่มรัฐธรรมนูญ แม่น�้ำเจ้าพระยา พระกระแสรับสั่งของรัชกาลที่ 7 พระที่น่ังอนันตสมาคม สะพานฆัฆวานรังสรรค์ 

ถนนราชด�ำเนิน สื่อความหมายถึงประวัติศาสตร์ประชาธิปไตยไทย และพื้นที่แห่งการต่อสู้เพื่อประชาธิปไตยของ

ประชาชนสืบเนื่องมาปัจจุบัน (ส�ำนักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร, 2553: 78,104,144,152,160,202,222,254,

256,258,268,275,284,296,348,358, 374,378) และในแบบประกวดรอบแรกเกอืบครึง่หนึง่ มแีนวคดิทีจั่ดให้มพีืน้ที่

ส�ำหรับประชาชนได้แสดงออกและท�ำกิจกรรมทางการเมืองในรูปแบบที่หลากหลาย อาทิ ลานประชาธิปไตย/ลาน

ประชาชน/ลานประชาสาธารณะ/ลานอเนกประสงค์/จตรุสัสาธารณะ/สนามราษฎร์/สวนประชาชน/ลานชมุชน เป็นต้น 

(ส�ำนักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร, 2553: 40,86,104,136, 138,144,202,216,220,224,230,242,256,264,2

66,268,276,292,294,304,318,332,356,374,356,374)

ผลการศึกษายังชี้ให้เห็นว่า แม้ “ประชาธิปไตย” มิได้ถูกก�ำหนดในเกณฑ์การตัดสินแบบประกวดทุกรอบ 

แต่มีการก�ำกับความหมายตรงต่อบทบาทหน้าที่ของรัฐสภาไทย โดยทีมสงบ 1051 ปักธงให้ “สัปปายะสภาสถาน” 

ท�ำหน้าที่ “เป็นศูนย์รวมจิตใจที่สามารถพลิกฟื้นจิตวิญญาณของคนในชาติ...ช่วยให้สังคมไทยสามารถข้ามพ้น...วิกฤต

ทางศลีธรรมได้” (ส�ำนกังานเลขาธกิารสภาผูแ้ทนราษฎร, 2553: 36) ขณะทีผ่ลงานอืน่หลายชิน้เลอืกใช้ภาษาบรรยาย

ก�ำกับความหมายที่ต้องการตรึงไว้เช่นกัน เช่น …การเดินทางของประชาธิปไตย... จุดรวมของจิตที่มีอ�ำนาจสูงสุดที่

บริหารจักรวาลสากล... สถานที่รวมตัวแทนของประชาชน ที่สื่อถึงความเป็นมาวิถีการเมืองไทย... a place for all/

6	 เปรียบเทียบกับ 4 แบบในรอบสุดท้ายที่ระบุค�ำบรรยายก�ำกับ ได้แก่ แบบที่ 2 “…ที่ประชุมรัฐสภาเปรียบเสมือนหัวใจและกลไกหลัก
ของระบบประชาธิปไตย…” แบบที่ 3 ไม่มีข้อความน�ำเสนอ แบบที่ 4 “…ใช้แนวความคิดพานแว่นฟ้า สัญลักษณ์การรับมอบอ�ำนาจ
การปกครองสู่ระบอบประชาธิปไตย และรัฐสภาเป็น 1 ในบริบท 3  หรือ บริบทแห่งประชาธิปไตยที่เติมเต็มเอกลักษณ์ความเป็นไทย
ริมสายน�้ำเจ้าพระยา...”  และ แบบที่ 5 เสนอประชาธิปไตยผ่านการเชื่อมโยงกับแนวแกนหลักในถนนราชด�ำเนิน และลานโล่งหน้า
โครงการ เป็นลานส�ำหรับกิจกรรมทางประชาธิปไตย
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the balancing act of powers... อาคารรัฐสภาท�ำหน้าที่เป็นศูนย์รวมตัวแทนของประชาชน... เป็นอาคารส�ำหรับ

คนไทยทุกคน... ในแง่การเข้าถึงสามารถใช้ประโยชน์จากพื้นที่ภายในโครงการได้ ท�ำหน้าที่สอนประชาธิปไตยให้

ประชาชนได้ สนับสนุนประชาชนในการแสดงออกถึงประชาธิปไตย… มีความส�ำคัญระดับชาติ… มีความเป็นเอกภาพ 
สง่างาม สงบนิ่ง ม่ันคง ปลอดภัย บ่งบอกถึงความเป็นชาติอย่างสมศักดิ์ศรี... แสดงถึงภูมิแห่งประวัติศาสตร์และ
วัฒนธรรมของชาติ มีความเป็นมิตร โปร่งใส แสดงความเป็นประชาธิปไตยของสังคมไทย...เป็นภูมิสัญลักษณ์ของ
กรุงเทพมหานคร ประเทศไทยและวัฒนธรรมไทยได้ในระดับท้องถิ่น ภูมิภาค ประเทศจนถึงระดับสากล/นานาชาติ 
(ส�ำนักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร, 2553 : 31-378) การใช้ค�ำบรรยายก�ำกับความหมายเช่นนี้ แสดงให้เห็นว่า
ทีมเข้าร่วมออกแบบกว่ากึ่งหนึ่งตระหนักถึงความคาดหวังที่ “ประชาชน” ต้องการให้ “ประชาธิปไตย” บังเกิดขึ้นกับ
อาคารรัฐสภาแห่งใหม่ โดยการเปิดพื้นท่ีทางการเมืองให้กับความเป็นประชาธิปไตยไทยเติบโตได้ไม่มากก็น้อย 
ทั้งเป็นการยืนยันที่ว่า ข้อกล่าวอ้างที่โจมตีถึงความเป็นประชาธิปไตยที่ขาดหายไปของแบบประกวดรัฐสภาแห่งใหม่นี้
มิได้เป็นความจริงทั้งหมดแต่อย่างใด 

·	 อาคารรัฐสภาแห่งใหม่ กับ “ความเป็นไทย”
จากความต้องการให้รฐัสภาแห่งนีเ้ป็นสถานทีป่รากฏตวัของ “ความเป็นชาต”ิ แสดงถงึคณุค่าและความส�ำคัญ

ของ “มรดกศลิปวฒันธรรมแห่งชาต”ิ เฉกเช่นรฐัสภาระดบันานาชาตอิกีหลายแห่ง จงึมกีารก�ำหนดเกณฑ์ตดัสินข้อหนึง่
ว่าต้องแสดง “เอกลกัษณ์” ในเชงิคณุค่า โดยค�ำตอบของคณะกรรมการผูต้ดัสนิฯ ได้เลอืก“ความเป็นไทย” เชงินามธรรม
ทีม่ ี“ไตรภมู”ิ เป็นแม่บท (master plan) ผ่าน “ร่างทรง” เครือ่งยอดแบบเจดย์ีบนอาคารหลกัทรงกล่องแบบเรียบง่าย 
(Simplicity Architecture) เพื่อสื่อถึง “รัฐสภาของรัฐชาติไทย” ได้ชัดเจน ด้วยการอ้างถึง “สิ่งคุ้นตา” ซึ่งคนไทย
ส่วนใหญ่รวมถงึนานาชาต ิสามารถจดจ�ำและเข้าใจความหมายได้ว่าสือ่ถงึ “ความเป็นไทย” โดยไม่ต้องใช้การตคีวามใดๆ 

อกีข้อก�ำหนดในการประกวดแบบขัน้สดุท้ายว่าต้องตอบโจทย์วัตถปุระสงค์ข้อหน่ึง คือ “...ให้ออกแบบอาคาร
รัฐสภาแห่งใหม่ให้มีเอกลักษณ์ความเป็นสถาบันอันทรงเกียรติของประเทศไทย...” นั้นแม้มิได้ระบุชัดถึงขอบเขตกับ
นิยามที่ชัดเจนว่า “เอกลักษณ์” คือระดับใด ทีมออกแบบทั้งหลายจึงเลือกที่จะไม่ละทิ้ง “ความเป็นไทย” ในแบบที่
เข้าใจกันทั่วไปว่าเป็นส่วนหนึ่งของ “เอกลักษณ์ของชาติ” ไปได้ (ชมชน ฟูสินไพบูลย์ และ ฮิโรชิ ทาเกยามา, 2554: 
321) ซึ่งพบว่าในการประกวดรอบสุดท้ายทั้งทีมอันดับ 1 และ 2 เลือก “ความเป็นไทย” แบบจารีตมาปะทะสังสรรค์
กับ “ความเป็นสากล” แบบทันสมัย เรียบง่ายและมีเทคโนโลยีครบครัน โดยทีมแรกรื้อฟื้นภูมิปัญญาในอดีตมาผสาน
กับอาคารกล่องในแนวราบแบบลดหลั่นซ้อนชั้นกันขึ้นไป ขณะที่ทีมหลังท�ำเป็นอาคารสูงขนาบข้าง ส่วนทีมอันดับ 3 
เน้นรูปแบบทันสมัยแต่แฝงเอกลักษณ์ความเป็นไทยจากแนวคิดที่เลือกใช้ดอกบัวแทนความบริสุทธิ์ เพื่อเป็นเครื่อง
เตือนใจและเป็นปรัชญาในการท�ำงานของบรรดาสมาชิกรัฐสภาที่จะต้องท�ำหน้าที่ด้วยความซื่อสัตย์สุจริต อันดับ 4 
เน้นเอกลักษณ์ของสัดส่วนความงามแบบไทยสมมาตร ต�ำแหน่งของศูนย์กลาง คติการสร้างเมือง การวางผัง 
เปลือกอาคารใช้ลวดลายของพานแว่นฟ้าและลายราชวัตร สัญลักษณ์ส�ำคัญที่เกี่ยวข้องกับรัฐธรรมนูญ อันดับ 5 
น�ำงานจิตรกรรมและประติมากรรมของศิลปินปัจจุบันที่มีเอกลักษณ์เฉพาะตัวเป็นส่วนประกอบสถาปัตยกรรม 
เพือ่แสดงคณุค่าของวฒันธรรมทีห่ล่อหลอมเข้ากบัจารตีประเพณไีทย เอกลักษณ์ของชาต ิแสดงลักษณะเนือ้แท้แห่งราช
อาณาจักรไทย ความรุ่งเรืองของการเมืองและการพัฒนาสถาปัตยกรรมไทยขั้นสูดสุด อันเห็นได้ว่า ทั้ง 5 ผลงานแสดง
ความต่อเนื่องของ “ความเป็นไทย” จากรากฐานประเพณีกระแสหลัก 2 กระแสด้วยกัน คือ 1) ความเป็นไทย
แบบทางการ (Formal Thai-ness) 2) ความเป็นไทยตามทีน่ยิม (Popular Thai-ness) และจากการศกึษาผลงานการ
ประกวดแบบทั้งหมด พบว่ามีการตีความเกณฑ์ “เอกลักษณ์ไทย” (ส�ำนักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร, 2553 
และ วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, บุษกร เสรฐวรกิจ และวีระ อินพันทัง, 2558) ที่แบ่งออกเป็นกลุ่มได้ดังนี้ 
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1. 	 ลักษณะเชิงนามธรรม เกี่ยวกับลักษณะต่างๆ ที่เป็นนามธรรมสะท้อนถึงจิตวิญญาณของความเป็นไทย 
เช่น เบา ลอยตวั โปร่ง โล่ง โอบล้อม ร่มร่ืน เยน็สบาย อ่อนช้อย สว่าง/สลัว/มดื สงบ สงดั ความเป็นมงคล ความเคารพ

ต่อบริบทแวดล้อมที่ตั้ง สง่างาม มั่นคง

2. 	 ลักษณะเชิงรูปธรรม เกี่ยวข้องกับรูปแบบและองค์ประกอบต่างๆ ทางสถาปัตยกรรม เช่น รูปแบบที่อิง

กับวิถีธรรมชาติ การจัดภูมิทัศน์ ลักษณะท่ีแสดงถึงภูมิปัญญาไทย โดยเฉพาะลักษณะคุ้มแดดคุ้มฝน ลักษณะพื้นท่ี 

“สีเทา” หรือพื้นที่ก่ึงนอกก่ึงใน ลักษณะรายล้อมลาน ลักษณะพื้นถิ่นร่วมสมัยท้ังจากปัจจัยทางด้านรูปลักษณ์และ

การใช้วัสดุ รูปแบบท่ีอิงจากสิ่งของเครื่องใช้ ลักษณะจากการจัดพื้นที่เพื่อสนองประโยชน์ใช้สอย รวมทั้งรูปแบบ

สถาปัตยกรรมร่วมสมัยและอิทธิพลของส่วนกลาง โดยองค์ประกอบที่ถูกน�ำมาใช้ อาทิ รูปหลังคาทรงจั่ว เครื่องยอด

ทรงจอมแหหรือยอดแหลม หลังคาซ้อนชั้นลดหลั่นกัน ระเบียงคด การวางผังแบบหมู่เรือนไทย ลวดลายไทย 

(ลายประจ�ำยาม ลายกนก ลายเฉลว ลายราชวัตถ์ ลายหน้ากระดาน ลายดอกกระจัง ลายกลีบบัว ลายกระจังใบเทศ) 

การย่อมุมไม้สิบสอง ศาลาริมน�้ำ ไม้พันธุ์มงคล/ไม้ไทยโบราณ (ราชพฤกษ์ ข้าว ดอกบัว ตาบ หมากพลูขนุน มะม่วง 

มะขาม ประดู่แดง ลั่นทมแดง ทองหลาง หางนกยูงฝรั่ง กร่าง โพธิ์ ไทร จิก เกด พิกุล ปีบ)

3. 	 ลกัษณะความงาม เกีย่วข้องกบัปัจจยัท่ีท�ำให้เกดิความงามในงานสถาปัตยกรรมหลากหลายมิต ิทัง้จาก

สภาพทีต่ัง้ การจดัวางอาคารตามแนวแกนกบัทิศ การจดัผงัอาคารทีส่ะท้อนการใช้สอยทีเ่รยีบง่าย การจดัองค์ประกอบ 

รูปทรงและสัดส่วน การทอนขนาด (ย่อมุมไม้สิบสอง) การเลือกใช้วัสดุ การใช้สี (สีทอง สีเงิน สีเหลือง สีน�้ำเงิน สีแดง 

สีทองแดง) น�ำไปสู่ลักษณะเด่นทางด้านความงามท่ีเป็นเอกลักษณ์ไทยโดยเฉพาะ ซึ่งพิจารณาร่วมกับความอ่อนช้อย 

ละเอียดประณีต 

4. 	 ลักษณะรูปลักษณ์เชิงสัญลักษณ์ งานสถาปัตยกรรมมีรูปลักษณ์ตามคติความเชื่อต่างๆ อาทิ มรรค 8 

มณฑลจักรวาล ชมพูทวีป ผังโสฬสมหามงคล พุทธพยากรณ์ 18 ประการ เลขมงคล 1-3-7-9 กระบวนทัพปทุมพยุหะ 

ครุฑนาม นาคนาม ไตรภูมิพระร่วง ขวัญ-ปราณ-จิต โดยเฉพาะการหันสู่ทิศมงคลและความเชื่อทางศาสนา ด้วย

รปูลกัษณ์เชงิสญัลกัษณ์จากเอกลกัษณ์ไทย สญัลกัษณ์เฉพาะ ความหมายเฉพาะ โดยเฉพาะรปูแบบทีส่ือ่ถงึสถานภาพ

หรือฐานานุรูปที่สัมพันธ์กับฐานะนุศักดิ์ (ฉัตร) การสื่อถึงพลัง (ช้าง พญานาคกวนเกษียรสมุทร) การสื่อถึงการรวม

ศูนย์อ�ำนาจ (เขาพระสุเมรุ) ความเป็นชุมชน การปกครอง (พานรัฐธรรมนูญ ซุ้มประตูเมือง ถนนราชด�ำเนิน 

สะพานฆัฆวานรังสรรค์)

5. 	 ลักษณะไทยที่แสดงความเป็นวิถีไทย ท้ังจากลักษณะนามธรรม จิตวิญญาณรากฐานประเพณีสู่ความ

เป็นไทยทั้งแบบทางการและแบบนิยม ปัจจัยด้านอุปนิสัยของคนไทย ชีวิตความเป็นอยู่แบบไทย การน�ำธรรมชาติมา

ปรับใช้อย่างชาญฉลาด ด้วยภาษาการออกแบบที่เป็นไทยประเพณี ไทยประยุกต์ ไทยสมัยใหม่ และไทยผสมผสาน

ทัง้นีเ้ป็นทีส่งัเกตได้ว่า การน�ำลกัษณะไทยมาใช้ส่วนใหญ่มกัจะเกดิขึน้ในระดบับรูณาการภาพรวม เพือ่ส่ือสาร 

“กลิ่นอาย” ทางวัฒนธรรมของความเป็นไทย พบว่า เนื้อหาการออกแบบและงานเขียนพรรณนาต่างมีจุดร่วมแบบ

เดยีวกัน คอื มไิด้สร้างข้อเสนอใหม่ต่อองค์ความรูเ้รือ่งเอกลกัษณ์ไทยในงานศลิปสถาปัตยกรรมไทย เป็นเพยีงการผลติ

ซ�้ำความรู้เดิมที่ถูกสร้างข้ึนด้วยการยกบริบทวัฒนธรรมบางประการมาอ้างอิงเท่านั้น ซึ่งสอดคล้องกับ วิมลสิทธิ์ 

หรยางกูร บุษกร เสรฐวรกิจ และ วีระ อินพันทัง (2558) กับ ชมชน ฟูสินไพบูลย์ และ ฮิโรชิ ทาเกยามา (2554) ที่ชี้

ให้เห็นความเหมือนและการเปลี่ยนแปลงของวิธีการแสดงออกในอดีตและปัจจุบัน โดยเฉพาะความเป็นไทยประเพณี

ในงานบางจ�ำพวกที่มีลักษณะเฉพาะอย่างที่ “เช่ือกันว่า” มีความถูกต้องและสมบูรณ์อยู่แล้ว หรือแม้จะไม่สมบูรณ์ 

แต่ก็เป็นกรอบวธิทีีช่่วยให้เข้าใจภาพรวมทางศลิปะของไทยได้ดอียูแ่ล้ว ดงันัน้จงึไม่มเีหตผุลใดทีต้่องสร้างชุดค�ำอธิบาย
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ใหม่ ขณะเดียวกันภายใต้กระบวนการดังกล่าว ผลงานการออกแบบและชุดค�ำอธิบายประกอบแบบ ก็เป็นเครื่องมือ

หนึ่งที่ใช้ปรับเปล่ียนนิยามของความเป็นไทยและความเป็นชาติขึ้นมาใหม่ โดยแสดงให้เห็นถึงการต่อรองปรับเปล่ียน 

ว่าควรจัดวางสถานะของตนเองอย่างไรภายใต้บริบทใหม่ในยุคโลกาภิวัฒน์7

ส่วนประเด็นที่ถกเถียงกันอย่างกว้างขวางและเข้มข้นเรื่อง “คติไตรภูมิ” นั้น หากมองในภาพของการเบียด

ขบัและกดทบัความหลากหลายทางวฒันธรรมอืน่ไว้8 โดยเฉพาะในมติคิวามเชือ่ ความศรทัธา ศาสนา จากแบบประกวด

ทั้ง 3 รอบ กลับพบว่า มิได้มีเพียงทีมอันดับที่ 1 (สงบ 1051) เท่านั้น ที่ได้เลือกคตินี้มาใช้ ยังปรากฏผลงานอีก 9 ชิ้น 

ที่เลือกสิ่งที่เกี่ยวข้องกับคติไตรภูมิมาน�ำเสนอเช่นกัน อาทิ การใช้มหาคติแห่งโสฬสมหามงคล มณฑลจักรวาฬ 

ความเชือ่ทศิทัง้ 4 เกีย่วกบัท้าว จตมุหาราชกบัเขาพระสเุมร ุพญานาคกวนเกษยีรสมทุร น�ำ้อมฤต (แกนกลาง) ดอกบวั 

ชั้นของเทวดากับเทวดาชั้นจตุมหารา ชิกาภูมิ (ส�ำนักเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร, 2553 : 148,156,158,204,206, 

208,210,260,326)

ทัง้นี ้การย้อนกลบัไปหยบิยมืแนวคดิคตไิตรภมูมิาใช้และ/หรอืมาตคีวามใหม่ สอดคล้องกับทีน่กัมานษุยวทิยา

ส่วนหนึ่งมองว่า “วัฒนธรรม” ไม่ใช่สิ่งท่ีคงท่ีตายตัวแต่เป็นพลวัตของเครือข่ายความสัมพันธ์ที่มนุษย์มีไว้ เพื่อสร้าง

ความหมายที่หลากหลายมิใช่การแสวงหารากเหง้าแก่นแท้ของวัฒนธรรมที่ตายตัว ต้องเข้าใจธรรมชาติของการเลื่อน

ไหลทางวฒันธรรมทีท่�ำให้เกดิการแลกเปลีย่นไปมา ถูกสร้างใหม่และถกูท�ำซ�ำ้อย่างต่อเนือ่ง (https://www.sac.or.th/

databases/anthropology-concepts/glossary/90) สามารถสืบสาน ต่อยอดหรือเปลี่ยนแปลงได้ ดังที่ทีม 

สงบ 1051 ให้เหตุผลว่า มิติของพื้นที่ทางโลก (โลกียภูมิ) และทางธรรม (โลกุตรภูมิ) ต้องอยู่ควบคู่กันแยกออกจากกัน

ไม่ได้ ต้องอยู่เกื้อหนุนซึ่งกันและกันเสมอ คือ ความเจริญในทางโลกย่อมเกื้อกูลความเจริญในทางธรรมด้วย รวมถึงไม่

สามารถแยกคณุธรรมศลีธรรมทีอ่ยูใ่นบรบิทไทยออกจากศาสนาพทุธได้ รวมทัง้อ้างว่าเรือ่งคณุธรรมศลีธรรมเป็นเรือ่ง

สากล เป็นความดีงามที่มนุษย์ทุกคนทุกศาสนา “ควรเข้าถึงได้” ดังนั้นการปรากฏขึ้นของ “พื้นที่ศักดิ์สิทธิ์” จึงเป็น

พื้นที่มีศักยภาพในการโน้มน้าวให้มนุษย์ท�ำในเรื่องดี ตระหนักรู้ถึงความส�ำคัญของเรื่องสันติภาพกับความรักที่ท�ำให้

มนุษย์อยู่ด้วยกันอย่างสงบสุข เป็นการมองศาสนาในลักษณะที่เป็นสากลมิได้แบ่งแยกเน้นเฉพาะศาสนาใดเป็นพิเศษ 

อันเป็นการขัดต่อแนวคิดประชาธิปไตยสากล แต่การเลือกใช้คติ “ไตรภูมิ” กับ “ศาสนาพุทธ” มาน�ำเสนอในการ

ออกแบบ เนื่องด้วยสามารถตอบโจทย์ “รัฐสภาแห่งใหม่” ที่มี “ความเป็นไทย” ได้อย่างแม่นย�ำ และชัดเจนในทุกมิติ

ซึ่งเป็นสิ่งที่พึงกระท�ำได้ โดยชุดค�ำอธิบายนี้มีความขัดแย้งอย่างชัดเจนกับที่ ชาตรี ประกิตนนทการ (2553) วิพากษ์

การสื่อความหมายสถาปัตยกรรมรัฐสภาผ่านคติพุทธศาสนาว่า การเลือกหยิบรูปสัญญะกับความหมายสัญญะมาใช้

ท่ามกลางสญัญะหลากหลายมากมาย เป็นการอาศยัอ�ำนาจของภาษาเขยีนและภาษาการออกแบบทางสถาปัตยกรรม 

เพื่อตอบโจทย์ “ชนชั้นน�ำ” ยังมิได้ขับเน้น “ความเป็นประชาธิปไตย” ให้มีความหมายเด่นชัดแต่อย่างใด 

7	 เช่นเดียวกับอาคารรฐัสภาแห่งที ่2 บนถนนอูท่องใน ทีส่ร้างขึน้ในสมยัรฐับาลจอมพลถนอม กติตขิจร ทีเ่ป็นการออกแบบตามแนวทาง
สมัยใหม่ อันเป็นที่นิยมในสมัยนั้น และแตกต่างจากอาคารราชการอื่นๆ ในยุคเดียวกันที่ยังคงออกแบบในลักษณะไทยประยุกต์อย่าง
ศาลและศาลากลาง ซึ่ง คุ้มพงษ์ หนูบรรจง อธิบายว่า เป็นสิ่งที่รัฐบาลจอมพลถนอม กิตติขจร ต้องการสื่อสารสู่ประชาชนและต่อ
นานาชาติ เพื่อให้แสดงออกถึงภาพลักษณ์ และสัญลักษณ์แห่งความทันสมัยของประเทศไทยที่สามารถตีความได้ในเวทีโลกเสรี 
(Koompong, 2008)

8	 เช่น มองว่าคติไตรภูมิเป็นระบบความเชื่อแบบจารีตที่หากมองในแง่ของการเป็นระบบคิดทางการเมือง คือแนวคิดที่รองรับความคิด
ในการแบ่งมนุษย์ออกเป็นระดับช้ันสูงต�่ำ มนุษย์แต่ละคนมิได้มีความเสมอภาคและเท่าเทียมกันทางสังคม ความแตกต่างทางชนชั้น
จะถูกก�ำหนดโดยอาศัยข้ออ้างทางศีลธรรมและบุญญาบารมีที่แต่ละคนได้สั่งสมมาในอดีตชาติ…จึงควรแยกการปกครองรัฐออกจาก
เรื่องของศาสนาและศีลธรรมเพราะเรื่องศีลธรรมที่น�ำมาใช้อ้างกันในสังคมจารีตแทบทั้งโลก มักจะกลายเป็นเรื่องจอมปลอมและถูก
ใช้เป็นเพียงเครื่องมือทางการเมืองของกลุ่มผลประโยชน์ และ/หรือกลุ่มอภิสิทธ์ิชนในสังคมท่ีชอบอ้างศีลธรรมแบบมือถือสากปาก
ถือศีล (https://anyflip.com/drbeo/rhfr/basic/451-500)
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ประเด็นที่ควรตั้งค�ำถามและถกเถียงต่อไปในอนาคตที่เกี่ยวข้องกับ “ความเป็นไทย” คือ อะไรคือมาตรฐาน 

“ความเป็นไทย” และจะมมีาตรฐานเดียวกนัหรอืไม่ การก�ำหนดคุณค่ามาจากอะไร ใช้บรรทดัฐานของชนกลุ่มใด ท�ำไม

จึงเป็นเช่นนั้น กลุ่มใดได้และ/หรือเสียประโยชน์ ความคิดกับความเชื่อที่แสดงออกผ่านสื่อสัญลักษณ์ต่างๆ ในหลาย

เรื่องที่ไม่เข้าข่ายการก่อให้เกิดหรือรับรู้ถึง “ความเป็นไทย” ตามบรรทัดฐานที่สังคมก�ำหนดจะอยู่ร่วมกันได้หรือไม่ 

ในลักษณะใด หรือจ�ำต้องถูกขจัดออกไป เนื่องจากไม่เข้าเกณฑ์มาตรฐานที่ว่าด้วย “ความเป็นไทย” แบบทางการ 

สืบเนื่องจากการที่เราก�ำลังเผชิญกับวิกฤตทางสังคมวัฒนธรรม เกิดการแบ่งแยกกลุ่มออกเป็นพวกเรา (We) พวกเขา 

(Others) ภายใต้ “อคตทิางชาตพินัธุ”์ (Ethnocentrism) ด้วยทัศนะทีเ่ชือ่ว่าวัฒนธรรมตนเองสงูส่งกว่าของกลุม่ชนอืน่

·	 อาคารรัฐสภาแห่งใหม่ กับ ความเป็น“รัฐชาตินิยม”

อ�ำนาจเป็นสิง่ทีแ่ยกไม่ออกจากวฒันธรรม และความเคล่ือนไหวทางวฒันธรรมล้วนมนียัยะทางอ�ำนาจแฝงอยู่ 

“สปัปายะสภาสถาน” พจิารณาชาตใินฐานะเรือ่งของการสร้างความเป็นพลเมือง (civic) ทีม่ปีระวตัศิาสตร์วฒันธรรม

ร่วมกัน ในบริบทที่ยิ่งใหญ่ของความเป็นรัฐชาติที่ประกอบด้วย 3 หน่วยส�ำคัญที่น�ำเสนอ ศาสนา/ศีลธรรม ชาติ 

พระมหากษัตริย์ ไล่เรียงอยู่ในแนวแกนหลักเดียวกัน จะเห็นได้ว่า เกิดการขัดแย้งกับการจัดล�ำดับความส�ำคัญแต่เดิม

ที่รับรู้กันทั่วไปอย่าง ชาติ ศาสนา พระมหากษัตริย์ โดยทีมสงบ 1051 ได้สลับต�ำแหน่งของ ชาติ กับ ศาสนา กันใน

บริบทของความเป็นรัฐชาติแต่เดิม และศาสนาเท่ากับศีลธรรม ให้ปัญญาและความดี (คนดี) กลับเข้ามาท�ำหน้าที่น�ำ

ในรัฐชาติ โดยน�ำเสนอศาสนาในฐานะของปัญญาสูงสุดไว้ในระดับบนสุดของแนวแกนหลัก ระดับต�่ำลงมาเป็นการ

ประดิษฐานพระสยามเทวาธิราชในฐานะเทพผู้ปกป้องคุ้มครองบ้านเมือง ถัดลงมาเป็นพื้นที่ของโถงรัฐพิธีที่ประทับ

ของพระมหากษัตริย์ นอกจากนี้ยังผลักดันให้ “ประชาชน” มีที่ทางอยู่ในแนวแกนหลักด้วยถึง 2 ต�ำแหน่ง คือระดับ

ชัน้ล่างสดุของศนูย์การเรยีนรู้พพิธิภณัฑ์ประชาธิปไตย และระดบัลานโล่งชัน้บนทีเ่ป็นแนวล้อมของก�ำแพงแก้วทีม่ศีนูย์

การเรียนรู้พิพิธภัณฑ์ชาติไทย ซึ่งถ้าองค์ประกอบทั้งสองท�ำหน้าที่เป็นคลังส่งเสริมปัญญาให้เกิดขึ้นกับประชาชน ด้วย

แนวความคดิในการให้ความส�ำคญักบัประชาชนในการมส่ีวนร่วมกบัการสร้างประชาธปิไตย รฐัชาต ิด้วยการให้รฐัสภา

ท�ำหน้าที่ในการพัฒนาหน่วยพื้นฐานทางสังคมคือประชาชนให้สังคมไทยเป็นสังคมแห่งการเรียนรู้ เม่ือหน่วยพื้นฐาน

ทีส่ดุมคีวามพร้อมการพฒันาไปยงัส่วนอืน่ๆ กส็ามารถกระท�ำได้อย่างมปีระสทิธภิาพไม่ทิง้การแสดงออกซึง่อดุมคตทิาง

ล�ำดบัชัน้ทางสงัคม (hierarchy) ขององค์ประกอบต่างๆ ทีส่ือ่สารถงึอ�ำนาจหรอืพลงัในงานสถาปัตยกรรมผ่านการหยบิ

ยมืรปูทรงหรอืระบบความคดิเชิงสญัลกัษณ์ในอดตีน�ำขึน้มาสือ่สารใหม่อกีครัง้ ด้วยลกัษณะไทยจารตีประเพณใีนด้าน

รูปแบบแต่เป็นงานแบบร่วมสมัยในทางเทคโนโลยีความรู้ความสามารถในปัจจุบัน เพื่อสื่อนัยยะความประณีตในเชิง

ฝีมอืช่างไม้ของไทยซ่ึงจะแสดงเนือ้หาเป็นชาตไิทยทีช่ดัเจน ในขณะทีแ่บบอนัดบัที ่4 เน้นแนวความคิด “แกนการเมอืง” 

ทีน่�ำเสนอแนวแกนของศนูย์บรหิารการปกครองประเทศ และส่วนต่อขยายแนวแกนถนนเพือ่เชือ่มโยง “ประวตัศิาสตร์” 

ความเป็น “รัฐ” จากอดตีสูปั่จจบุนั เป็นแกนทีแ่สดงถึงรากฐานทางวฒันธรรมและประวตัศิาสตร์อนัยาวนาน มเีอกราช

อย่างถาวรสืบเนื่องมาโดยตลอด 

การตัง้ธงว่ารฐัสภาควรอยูใ่นเมอืงหลวงและอยูใ่นพืน้ทีห่วัใจ (https://www.parliament.go.th/ewtadmin/

ewt /parliament_parcy/main.php?filename=history_newsapa) ซึง่จฬุาลงกรณ์มหาวทิยาลัย (2545) ได้เสนอ

พ้ืนทีร่าชพสัดทุีม่กีองทพัถอืครองอยูแ่ละมส่ีวนหนึง่ตดิแม่น�ำ้เจ้าพระยา โดยมเีหตุผลสนบัสนนุหลายประการ นอกจาก

การมีพื้นที่ขนาดใหญ่และมีความเป็นไปได้ในทางปฏิบัติสูง ยังสัมพันธ์เชื่อมโยงกับทิศทางการขยายตัวของเมืองเก่าที่

มถีนนราชด�ำเนนิเป็นแกนหลกัด้วย นอกจากนัน้ แนวความคดิในการวางผังศูนย์ราชการรฐัสภาแห่งใหม่ โดยการสบืทอด

การแสดงภาพความเป็นศูนย์กลางแห่งราชอาณาจักร สะท้อนถึงอ�ำนาจสูงสุดในการบริหารปกครอง และความเจริญ



อ่านและถอดรหัส “สัปปายะสภาสถาน” จากสื่อน�ำเสนอแบบประกวดอาคารรัฐสภาไทย พ.ศ.2552 (รอบสุดท้าย)
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วารสารสิ่งแวดล้อมสรรค์สร้างวินิจฉัย คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยขอนแก่น
ปีที่ 21 ฉบับที่ 2 พฤษภาคม - สิงหาคม ประจ�ำปี 2565

ยั่งยืนของชาติโดยคติภูมิจักรวาล ผ่านการแสดงความหมายที่ส�ำคัญประการหนึ่งของคตินี้ คือ วัสดุปุรุสะมณฑล 

(Vastu-purusa Mandala) เหตุนี้ตั้งแต่การเลือกท่ีตั้งของ “ชนชั้นปกครอง”ก็แสดงถึงการยึดโยงกับความเป็น 

“รฐัชาตนิยิม” อย่างเข้มข้นมาแต่แรกแล้ว โดยทมีชนะเลศิและทมีอนัดบัสี ่ได้น�ำเสนอผลงานทีปั่กหมุดตอกย�ำ้ถงึแนวคดิ 

“รัฐแบบชาตินิยม”อย่างชัดเจน

·	 อาคารรัฐสภาแห่งใหม่ กับ สถาบัน “พระมหากษัตริย์”

การชูสถาบันกษัตริย์เข้ามาในพื้นที่รัฐสภา ถูกตั้งค�ำถามว่าเกี่ยวข้องกับปรากฏการณ์ทางการเมืองเรื่องการ

ล้มเจ้ากับเรื่องตัวแทนของคุณธรรมที่รับรู้ในระดับสากลถึงความเป็น “คนดี” ของรัชกาลที่ 9 หรือไม่ มิอาจยืนยันได้

ชัดเจนนัก แต่มีข้อสังเกตว่าสถาบัน “รัฐสภาไทย” มีความสัมพันธ์กับสถาบัน “พระมหากษัตริย์” มาอย่างยาวนาน 

ด้วยการอ้างอิงจุดเริ่มต้นประชาธิปไตยของประเทศไทยที่เช่ือมโยงทั้งสองสถาบันเข้าด้วยกัน โดยเฉพาะการระบุไว้

อย่างชัดเจนในโครงสร้างรัฐสภาไทย รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจักรไทยหมวดที่ 2 มาตรา 6-24 ทุกฉบับ หากมองใน

เชิงพื้นที่ในเชิงกายภาพและมิติความสัมพันธ์ที่เป็นกิจกรรมร่วมกันแล้ว รัฐพิธีเปิดประชุมสภา9 ถือเป็นเครื่องยืนยันที่

เป็นรูปธรรมของความสัมพันธ์ดังกล่าว การที่ทีมสงบ 1051 ได้เพิ่มพื้นที่รัฐพิธี โดยมีห้องประทับส�ำหรับรับเสด็จเชื้อ

พระวงศ์และห้องส�ำหรับข้าราชบริพารซ่ึงในรัฐสภาเก่าไม่เคยมีมาก่อน ด้วยเป็นข้อก�ำหนดของการประกวดที่ต้องจัด

เตรียมการรับเสด็จและถวายความจงรักภักดี โดยต�ำแหน่งห้องนี้อยู่ในพื้นที่ส่วนกลางอาคาร เพื่อท�ำให้การเสด็จเข้าสู่

ห้องประชุมได้อย่างสง่างามสมพระเกียรติ รวมถึงสัมพันธ์กับแนวแกนหลัก “ชาติ ศาสนา พระมหากษัตริย์ ปัญญา 

และประชาชน” ซึง่ยงัพบว่า มผีลงานอกีบางส่วนท่ีมกีารก�ำกบัด้วยภาษาภาพ และภาษาเขยีนไว้ในสือ่ผลงานน�ำเสนอ

ด้วยเช่นกัน (ส�ำนักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร, 2553: 210,212,226,294,342,368)

ทัง้นี ้มหีลายทมีก�ำหนดพืน้ทีล่านพระอนสุาวรย์ีรชักาลที ่7 และ/หรือ แผ่นจารกึข้อความทีเ่ป็นพระราชด�ำริ

ของรัชกาลที่ 7 ที่ว่า “ข้าพเจ้ามีความเต็มใจ ที่จะสละอ�ำนาจ อันเป็นของข้าพเจ้า อยู่แต่เดิมให้ราษฎรทั่วไป ข้าพเจ้า

ไม่ยนิยอมยกอ�ำนาจทัง้หลาย ของข้าพเจ้าให้แก่ผูใ้ด คณะใดโดยเฉพาะ เพือ่ใช้อ�ำนาจโดยสทิธิข์าด และโดยไม่ฟังเสยีง

แท้จริงของราษฎร” เป็นเสมอืนตวัแทนของความเป็นประชาธิปไตยไทย (ส�ำนกังานเลขาธกิารสภาผู้แทนราษฎร, 2553: 

67,136,174,202,210, 216,220,224,240,242,244,276,296,322,358) แสดงถงึการตอกย�ำ้ความส�ำคญัของรชักาล

ที่ 7 ในฐานะกษัตริย์ผู้ทรงพระราชทานประชาธิปไตยอย่างแท้จริง มีนัยของการยึดพื้นที่คืนให้ กับสถาบันกษัตริย์จาก

วาทกรรมประชาธปิไตยไทยท่ามกลางการเปลีย่นแปลงการปกครองทีก่ระท�ำโดยคณะราษฎร์ ซึง่พจิารณาเชือ่มโยงได้

กับแนวคิดเกี่ยวกับ “ประชาธิปไตย (ไทย)” ในงานศึกษาของ สายชล สัตยานุรักษ์ (2561) ที่บ่งชี้ถึงการเบียดขับต่อสู้

คู่ขนานกันมาของ วาทกรรม “ประชาธิปไตย” กับ “พระมหากษัตริย์” ที่ถูกจัดวางแบบคู่ตรงข้าม โดยวาทกรรม

พระมหากษัตรย์ิ กล่าวว่าพระมหาษัตรย์ิเป็นผูพ้ระราชทานและค�ำ้จนุดแูล “ความเป็นประชาธปิไตยไทย” ทีก่ารด�ำรง

อยูข่องสถาบนักษตัรย์ิส่งผลโดยตรงต่อการถ่วงดลุอ�ำนาจและผลประโยชน์ต่างๆ ทีจ่ะส่งผลต่อการเกดิความเสถยีรภาพ

ทางการเมืองด้วยการ “พึ่งพระบารมี” อยู่เสมอ 

ดังนั้นอนุสาวรีย์รัชกาลที่ 7 บนพื้นที่ศักดิ์สิทธ์ทางการเมืองของอาคารรัฐสภาแห่งใหม่ จึงเป็นการประกอบ

สร้างและปักหมุดประทับตราความสัมพันธ์ของทั้งสองสถาบันไว้อย่างแนบแน่นในเชิงภาษาการออกแบบ ที่ท�ำหน้าที่

รองรับการต่อสู้ด้วยวาทกรรมทางการเมือง อันกลายเป็นจุดเริ่มต้นของความทรงจ�ำว่าด้วย “การชิงสุกก่อนห่าม” 

ของคณะราษฎรในเวลาต่อมา (ชาตรี ประกิตนนทการ, 2553: 5) แสดงถึงนัยยะของการสร้างความทรงจ�ำว่าด้วย
9	 รัฐพิธีเปิดประชุมสภาเริ่มมีขึ้นครั้งแรกเมื่อวันที่ 10 ธันวาคม พ.ศ. 2476 ในสมัยพระบาทสมเด็จพระปกเกล้าเจ้าอยู่หัวภายหลังจาก

ทีไ่ด้มกีารเปลีย่นแปลงการปกครองเมือ่ปี พ.ศ. 2475 จากระบอบสมบรูณาญาสทิธิราชย์มาสูร่ะบอบประชาธปิไตยอนัมพีระมหากษตัรย์ิ
ทรงเป็นประมุข ใน https://www. parliament.go.th/ratpiti/rattapite.htm สืบค้นเมื่อวันที่ 5 พฤษภาคม 2564
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กษัตริย์ประชาธิปไตยอย่างแท้จริง สะท้อนการรื้อฟื้นพระราชอ�ำนาจ “สถาบันกษัตริย์” โดยเริ่มมีพื้นที่แสดงพระองค์

และสร้างความทรงจ�ำลงบนพื้นที่สาธารณะมากขึ้นด้วย ต่อเนื่องจากปี พ.ศ.2513 ที่มีการสร้างอนุสาวรีย์รัชกาลที่ 7 

ขึ้นไว้หน้าอาคารรัฐสภาอู่ทองใน

·	 อาคารรัฐสภาแห่งใหม่ กับ “ประชาชน”

นิธิ เอียวศรีวงศ์ (ส�ำนักงานเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร, 2553: 1080) เสนอความหมาย “ประชาธิปไตย

แบบไทย” ว่าเป็นกระบวนการทีเ่คยมอียูใ่นชมุชนชาวบ้าน โดยหากจะสร้าง “ประชาธปิไตยแบบไทย” ขึน้จรงิ ส่ิงทีข่าด

ไม่ได้คอืการท�ำให้ทกุคน ทกุกลุม่ ทกุฝ่าย สามารถต่อรองทางการเมอืงด้วยการจัดสรรแบ่งปันทรพัยากรอย่างเท่าเทยีม

กนัทีส่ดุเท่าทีจ่ะเป็นไปได้ เพราะคตปิระชาธปิไตยหมูบ้่านไทยนัน้เชือ่ว่า การทีท่กุกลุม่สามารถต่อรองทางการเมอืงได้

ใกล้เคียงหรือเท่าเทียมกันต่างหาก ท่ีจะท�ำให้เกิดความ “สงบเรียบร้อย” ขึ้นในชุมชนนั้นได้ ซึ่งเป็นความหมายของ

การเปิดพ้ืนทีใ่ห้กบัประชาชน10 มเีวทแีสดงออกและการเปล่ง “เสียงพดู” ของคนกลุม่ต่างๆ ดงัออกมาให้รูว่้าคดิอย่างไร 

ทั้งนี้การที่ทีมสงบ 1051 ออกแบบให้มีสนามหลวง ลานประชาธิปไตย สวนสาธารณะเพื่อประชาชน น่าจะเป็นความ

พยายามทัง้ในแง่ของประโยชน์นยิม และการสร้างความหมายให้รฐัสภาเป็นของประชาชนอย่างแท้จรงิ ดงัค�ำบรรยาย

ในแผ่นน�ำเสนอที่ให้ทัศนะเกี่ยวกับประชาชนในมิติของความใกล้ชิด ไม่กดข่ม ไม่ห่างเหินและค�ำนึงถึงศักดิ์ศรี 

ซึง่ วญิญ ูอาจรักษา (2557) ว่า น่าจะเป็นเหตผุลหนึง่ทีส่ปัปายะสภาสถานถกูเลอืก ด้วยประจวบเหมาะกบัความต้องการ

ของกลุ่มชนชั้นปกครองและสภาวะก�ำกวมของความสัมพันธ์ระหว่างรัฐกับพลเมือง ที่ด�ำรงอยู่ในช่วงเวลาแห่ง

ความขัดแย้งวุ่นวายทางการเมืองกับอาจจะต้องการลดระยะห่างกับประชาชนด้วย ทั้งนี้ยังมีผลงานของทีมอื่นๆ ที่ให้

ความส�ำคญักบั “ประชาชน” เช่นกนั (ส�ำนกังานเลขาธกิารสภาผูแ้ทนราษฎร, 2553: 186,210,212,236,240,250,260, 

262,266,286,324,328,374,376) 

ตรงกันข้ามกับอาคารรัฐสภาท้ังสองแห่งก่อนหน้านี้ ที่แสดงถึงการมิได้นับรวมหรืออุทิศพื้นที่ใดให้แก่

ประชาชน โดยรัฐสภาพระที่นั่งอนันตสมาคม ดูประหนึ่งจะให้ความส�ำคัญเฉพาะกับ “ตัวแทน” ที่ประชาชนเลือกตั้ง

เข้ามาในระบบรัฐสภาเท่านั้น ส่วนรัฐสภาแห่งที่สองบนถนนอู่ทองในนั้น “ประชาชน” คนธรรมดามักจะปรากฏตัวอยู่

บนพื้นที่ข้างถนนหรือฟุตบาทภายนอกที่มี “รั้วรัฐสภา” ขวางกั้น ซึ่งส่วนใหญ่จะเป็นกิจกรรมชุมนุมประท้วงเรียกร้อง

ให้รัฐสภาและ/หรือรัฐบาลแก้ปัญหา แม้บางครั้งจะมีการอนุญาตให้เข้าสู่พื้นที่ภายในรั้วรัฐสภาได้บ้าง ก็จะมีระเบียบ

ขัน้ตอนมากมายเป็นอปุสรรคกัน้ ดังนัน้ ปรากฏการณ์ทีห่ลายทมีเหน็ร่วมกันถงึความส�ำคญัของ “ประชาชน” ผ่านการ

จัดเตรียมและประกอบสร้างพื้นท่ีทางกายภาพเพื่อรองรับการเข้าใช้ประโยชน์แก่ผู้ท่ีเป็นเจ้าของประชาธิปไตยตัวจริง

ตามหลักประชาธิปไตยสากล จึงมีนัยส�ำคัญอย่างยิ่ง

·	 อาคารรัฐสภาแห่งใหม่ กับ ชุดความเชื่อเรื่อง ศีลธรรม คุณธรรม และ ความเป็น “คนดี”11

เหตใุดประเดน็เรือ่ง ศลีธรรม คณุธรรม และความเป็น “คนด”ี จงึถกูน�ำมายดึโยงกบัความเป็นอาคารรฐัสภา

แห่งใหม่เป็นสิ่งที่น่าสนใจ ด้วยเป็นสัญญาณที่สะท้อนลึกลงไปว่า “ความเป็นประชาธิปไตย” กับ “ความเป็นตัวแทน

ของประชาชน” ถูกตั้งค�ำถามเชิงศีลธรรมในลักษณะของเสียงที่ไม่ยอมจ�ำนนต่อภาคส่วนที่สร้างสภาวะสีเทา-ด�ำใน

ระบบรัฐสภาอีกต่อไป ดังทีม สงบ 1051 ได้ปักธงเรื่อง “วิกฤตทางศีลธรรม” ในสังคมไทยว่าเป็นปัญหาที่รุนแรงที่สุด 

10	 ในความหมายของทกุกลุม่ชาติพนัธุใ์นมติแิห่งความหลากหลายทางวัฒนธรรมทีม่สีญัชาตไิทย มถีิน่ทีอ่ยูใ่นประเทศไทย ตามรฐัธรรมนญู
ก�ำหนด หรือไปอาศัยในประเทศอื่นทั่วโลก

11	 เป็นการปกครองโดยพระมหากษตัรย์ิซึง่ทรงม ี“ราชจรยิาวตัร” หรือ “ทศพิธราชธรรม” ส่วนการปกครองภายหลงัการปฏิวตั ิพ.ศ. 2475 
ก็เน้นการเลือก “คนดี” เป็นผู้ปกครอง เมื่อกล่าวถึงความล้มเหลวหรือปัญหาต่างๆ ที่เกิดขึ้นจากการเมือง จึงเน้นไปที่ปัญหานักการ
เมืองไร้คุณธรรมหรือจริยธรรมเป็นส�ำคัญ (สายชล สัตยานุรักษ์, 2561: 381)



อ่านและถอดรหัส “สัปปายะสภาสถาน” จากสื่อน�ำเสนอแบบประกวดอาคารรัฐสภาไทย พ.ศ.2552 (รอบสุดท้าย)
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ดงันัน้ภาพของรฐัสภาจงึต้องม ีศลีธรรมก�ำกบัการเมอืง หรอื การเมอืงต้องมศีลีธรรม รวมถงึอกีหลายผลงานกก็ล่าวถงึ

ความคาดหวงัต่อสถาบนัรฐัสภาในประเดน็คณุธรรมและความดเีช่นกนั (ส�ำนกังานเลขาธกิารสภาผู้แทนราษฎร, 2553: 

186,218,292,358) ทั้งนี้ การตั้งค�ำถามต่อ “คนดี” “ความดี” ในความเป็นสถาบันรัฐสภา มิใช่สิ่งใหม่ แต่เป็นเรื่องที่

ด�ำรงอยูม่าคู่กบัการปกครองระบบประชาธปิไตยไทยตัง้แต่เริม่แรก ดงัการศึกษาเรือ่ง นกัวชิาการไทยกับการต่อสู้ช่วงชิง

ความหมาย “ประชาธปิไตย” ในภาวะวกิฤตทางการเมอืง (พ.ศ. 2548-2557) ของสายชล สตัยานรุกัษ์ (2561) กล่าวถงึ 

ปัญหาคอร์รัปชัน่และปัญหาศลีธรรมเสือ่มโทรมซ่ึงถือเป็นปัญหาใหญ่ในปลายทศวรรษ 2540 ของสงัคมไทย โดยเฉพาะ 

“ความประพฤตอินัพงึรังเกยีจไม่น่าเชือ่ถอืไว้วางใจของนกัการเมอืง” อนัเป็นทศันะต่อนกัการเมอืงทีไ่ด้รบัการผลติซ�ำ้

อย่างต่อเนื่องในงานเขียนทางวิชาการและสื่อมวลชน โดยที่สังคมไทยให้ความสนใจปัญหาเชิงโครงสร้างน้อยมาก 

เพราะวาทกรรม “การปกครองโดยคนดี” (ตามคติทางพุทธศาสนาซึ่งหมายถึงคนที่มีคุณ ธรรม และ/หรือมีปัญญา 

ความรูส้งู) ทีม่อีทิธพิลในสังคมไทยตลอดมา โดยการวิพากษ์วิจารณ์ความล้มเหลวต่างๆ ในสงัคม จะเน้นไปทีค่ณุสมบตัิ

ของผู้น�ำที่เป็นคนไม่ดีมากกว่า (สายชล สัตยานุรักษ์, 2561: 240,375)12 ยิ่งในวิกฤตทางการเมือง พ.ศ.2548-2557 

นักวิชาการที่สนับสนุนคนเสื้อเหลืองก็น�ำเอาความคิด “นักการเมืองเลว” มาผลิตซ�้ำอย่างเข้มข้น ท�ำให้กลายเป็น

วาทกรรมที่มีพลังสูงในสังคมของชนชั้นกลางตลอดมา (สายชล สัตยานุรักษ์, 2561: 380) 

ด้วย “ความเป็นไทย” ในด้านการปกครองนั้น ย่อมเป็นการปกครองโดย “คนดี” เมื่อความชอบธรรมของ

อ�ำนาจวางอยูบ่นความเป็น “คนด”ี ท�ำให้ผูน้�ำควรต้องตัง้อยูใ่นศลีธรรม ด�ำรงตนอยูใ่นคณุธรรมและระมดัระวงัในการ

ใช้อ�ำนาจ เพราะถ้าหากสังคมรบัรูว่้าเป็น “คนไม่ด”ี ความชอบธรรมของอ�ำนาจกจ็ะหมดส้ินไป13 (สายชล สัตยานรุกัษ์, 

2561: 388-389) หรือต้อง “ไม่ท�ำอะไรที่ขัดกับหลักศีลธรรมและความถูกต้อง” หมายถึง “ความเก่ง” และ 

“ความดี” นั้น “ต้องมีอยู่ควบคู่กันเสมอ” (สายชล สัตยานุรักษ์, 2561: 400) แสดงว่า การตั้งค�ำถามต่อ “คนดี” 

ในความเป็นสถาบันรัฐสภา มิใช่สิ่งใหม่ แต่เป็นเรื่องที่ด�ำรงอยู่คู่กับการปกครองระบบประชาธิปไตยไทยตั้งแต่เริ่มแรก 

(แม้จะมบีางกลุม่ปฏเิสธกต็าม) ดงันัน้ แนวคดิเรือ่ง “คนด”ี ในแบบประกวดอาคารรฐัสภาแห่งใหม่ จงึมใิช่สิง่ทีป่รากฏ

ขึ้นลอยๆ โดยไม่มีที่มา ทั้งนี้ด้วยเป็นสิ่งที่คนกลุ่มหน่ึงในสังคมไทยสมาทานต่อความมีศีลธรรมกับคุณธรรมในการ

ปกครองทีม่ไิด้แยกตวัออกไป หรอืด�ำรงอยูเ่ฉพาะเรือ่งความเชือ่และศาสนาเท่านัน้ แต่มคีวามเป็นสากลของทางโลกที่

ทุกสังคมไม่ว่าจะมีระบอบการปกครองอย่างไรก็ตาม ควรมีส่ิงเหล่านี้ก�ำกับไว้ด้วย อันหมายรวมถึงในระบบ

ประชาธิปไตย (แบบไทย) ที่สอดคล้องกับสภาพสังคมและวัฒนธรรมไทยด้วยเช่นกัน

·	 อาคารรัฐสภาแห่งใหม่ กับ “ความหลากหลายทางวัฒนธรรม”

ความหลากหลายทางวัฒนธรรม (Multiculturalism) ในพรมแดนประเทศเป็นเรื่องปกติที่รับรู้กัน สิ่งที่ต้อง

ท�ำความเข้าใจและยอมรับ คือ ในทุกสังคมที่เป็นรัฐจะมีลักษณะของสังคมที่มีการหลอมรวมวัฒนธรรมที่หลากหลาย 

โดยก�ำหนดให้วฒันธรรมหนึง่ทีม่อี�ำนาจเหนอืกว่าวัฒนธรรมย่อย รวมถงึคนแต่ละกลุม่ทีอ่ยูภ่ายใต้รฐัชาตเิดยีวกนักอ็าจ

มวีฒันธรรมบางอย่างร่วมกนัได้ ในขณะท่ีมอีตัลกัษณ์ทางวฒันธรรมของกลุม่ย่อยด้วย ดงันัน้ เม่ือต้องสร้างภาพตวัแทน

12	 ม.ร.ว.เสนีย์ ปราโมช เคยเน้นเรื่องการลงมติระหว่าง “คนชั่ว” ที่เป็นฝ่ายเสียงข้างมาก กับ “คนดี” ที่เป็นฝ่ายเสียงข้างน้อย ซึ่งฝ่าย 
“คนชัว่” ย่อมจะชนะทกุครัง้ไป แต่ความคดิเร่ืองการปกครองโดย “คนด”ี ยงัคงมคีวามส�ำคัญตลอดมา เนือ่งจากชนชัน้น�ำท่ีมแีนวคิด
อนุรักษ์นิยมและชนชั้นกลางต้องตกอยู่ภายใต้ระบบการปกครองแบบเผด็จการ โดยขาดอ�ำนาจต่อรองและไม่สามารถตรวจสอบการ
ใช้อ�ำนาจรัฐได้เท่าท่ีควร จึงต้องการให้ “คนดี” มีอ�ำนาจ และพยายามใช้แนวคิดเร่ือง “คุณธรรม” หรือ “คนดี” ในการควบคุม
ผู้ปกครอง (สายชล สัตยานุรักษ์, 2561: 371-378)

13	 ตรงกันข้าม กลุ่ม “นักวิชาการที่สนับสนุนคนเสื้อแดง” ปฏิเสธแนวคิด “การปกครองโดยคนดี” ที่ไม่ได้มาจากการเลือกตั้ง และมิได้
เน้นความ ส�ำคัญเรือ่งคุณธรรมจรยิธรรมทัง้ของผูป้กครองและประชาชน แต่ให้ความส�ำคัญกบัการเพ่ิมสทิธแิละอ�ำนาจของประชาชน
ในระบอบประชาธิปไตย รวมทั้งการท�ำให้ประชาชนมีอ�ำนาจต่อรอง (สายชล สัตยานุรักษ์, 2561: 789)
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ของวัฒนธรรมในความหมายที่สัมพันธ์เชิงอ�ำนาจกับ “รัฐชาติ” (รัฐสภาในฐานะหน่ึงของรัฐชาติ) วัฒนธรรมกระแส

หลักที่มาจากผู้น�ำทางความคิดและพยายามสร้างอิทธิพลต่อคนกลุ่มอื่นมาโดยตลอดจึงถูกเลือกอย่างมิต้องสงสัย 

แม้ตระหนกัว่าพ้ืนทีท่ีส่ร้างขึน้ใหม่มคีวามหมายของผูอ้ยูใ่ต้อ�ำนาจกบัผูใ้ช้อ�ำนาจหรอืการกดขีก่บัการต่อต้านซึง่เกดิขึน้

มาทุกยุคสมัยก็ตาม ซึ่งต้องยอมรับว่าผู้ที่อยู่ใต้อ�ำนาจมิใช่ผู้ที่ไร้การตอบโต้ แต่มีส่วนผลักดันและสร้างความหมายของ

ความสัมพันธ์ที่เกิดขึ้นด้วย ท้ังน้ีสัปปายะสภาสถานมิได้น�ำเสนอออกมาโดยตรง แต่กระท�ำผ่านแนวคิดการออกแบบ

เพื่อคนทั้งมวล/ทุกคน (Universal Design/Design for All) ที่ระบุเพียง คนพิการ ผู้สูงอายุ เด็ก สตรีมีครรภ์ ภายใต้ 

“ความเสมอภาค เท่าเทียมกัน” ส่วนผลงานอีกหลายชิ้นได้กล่าวถึงเรื่องของความเท่าเทียมกันต่อหลากหลายทาง

ความเชื่อ ศาสนา ชาติพันธุ์ ความคิด และอื่นๆ ไว้อย่างชัดเจน (ส�ำนักเลขาธิการสภาผู้แทนราษฎร, 2553 : 

324,356,364) แต่ด้วยข้อจ�ำกดัของพืน้ทีน่�ำเสนอกบัปรมิาณเนือ้หาทีต้่องตอบโจทย์ตามเกณฑ์ อาจท�ำให้การเปิดพ้ืนที่

จึงท�ำได้เพียงการหย่อนเมล็ดพันธุ์ที่ปราศจากค่าน�้ำหนักพอจะหยั่งรากได้เด่นชัด 

·	 อาคารรัฐสภาแห่งใหม่ กับ “พระสยามเทวาธิราช”14 และ “หอพระ”

ในเชิงมิติความเชื่อความศรัทธาต่อองค์พระสยามเทวาธิราช การที่ทีมสงบ 1051 อัญเชิญเทวรูปพระสยาม

เทวาธิราชไปประดิษฐานในยอดส่วนบนในซุ้มจตุรมุขของ “อาคารเครื่องยอด” ของสัปปายะสภาสถานนั้น15 เป็น

ธรรมเนียมปฏิบัติที่มีอยู่แล้วที่รัฐสภาอู่ทอง โดยจะมีพิธีกราบสักการะเป็นประจ�ำปี และในโอกาสพิเศษต่างๆ ซึ่งยังมี

พระเสื้อเมือง พระทรงเมือง และพระภูมิเจ้าท่ีด้วย จึงมิใช่สิ่งใหม่ด้วยพระสยามเทวาธิราชเป็นสัญลักษณ์หนึ่งของ

กรุงรัตนโกสินทร์และมีความหมายถึงอาณาเขตของประเทศไทย ที่ในระบอบประชาธิปไตยนั้นรัฐสภาก็เป็นองค์กร

ส�ำคัญที่ท�ำหน้าที่ทางนิติบัญญัติ เป็นส่วนหนึ่งของสถาบันหลักในนัยยะหน่ึงหมายถึงประเทศไทย ที่ต้องได้รับ

การปกปักรักษาให้เกิดความสงบสุขร่มเย็นแก่ทั้งในระดับสถาบันและระดับรัฐชาติเช่นเดียวกัน ส่วนการมี “หอพระ” 

ที่ผลงานประกวดแบบส่วนใหญ่ระบุเขียนไว้ในค�ำบรรยายและ/หรือแบบโครงการถือเป็นส่ิงปกติ เป็นแบบฉบับของ

อาคารราชการ โรงเรียนและสถาบันต่างๆ ในประเทศไทยที่มีการสร้างหอพระ เพื่อความเป็นศิริมงคลของสถานที่ไว้

บรเิวณพ้ืนทีด้่านหน้าของอาคารหรอืบรเิวณทางเข้า ซ่ึงพืน้ทีป่ระดษิฐานสิง่ศักดิส์ทิธิเ์ป็นธรรมเนยีมปฏบิตัทิีอ่ยูใ่นความ

เชื่อของคนไทยหลากหลายรูปแบบ ที่มีการปฏิบัติต่อตัวแทนของศาสดาในศาสนาประจ�ำชาติ

บทสรุป
ภาษาทางสถาปัตยกรรมในผลงานประกวดแบบเป็นรูปแบบภาษาหน่ึงในสังคม ทั้งภาษาภาพและภาษา

ค�ำบรรยายต่างมอี�ำนาจ (power) มหาศาล ท�ำหน้าทีเ่ป็นกลไกควบคมุทางสงัคมท่ีอยูน่อกเหนอืการรบัรูข้องเรา ด้วยเป็น

สญัญะการสือ่ความหมายทีอ่าศยัการเข้าไปครอบง�ำความหมายเบือ้งต้นของสรรพส่ิง ซึง่เป็นความหมายเชิงผัสสะหรอื

ประโยชน์ใช้สอย แล้วท�ำให้มันสื่อความหมายใหม่ในอีกระดับหนึ่งซึ่งเป็นความหมายเชิงอุดมการณ์ ที่มีกระบวนการ

ท�ำงานได้อย่างต่อเนื่องแนบเนียน ด้วยพัวพันกับอ�ำนาจของสถาบันต่างๆ ในสังคม สื่อการน�ำเสนองานประกวดแบบ

รัฐสภาแห่งใหม่เป็นตวับทหนึง่ ท่ีอยูภ่ายใต้กฎเกณฑ์และรหัสในระบบวฒันธรรม ทีเ่ราอาจคุน้ชนิกับความเป็นธรรมชาติ

ของสัญญะต่างๆ จนมองข้ามความหมายบางอย่างที่ถูกอ�ำนาจของภาษา วาทกรรม มายาคติต่างๆ กลบเกล่ือนไว้ 
14	 พระบาทสมเด็จพระจอมเกล้าเจ้าอยู่หัวทรงสถาปนาขึ้นในช่วงสยามเพ่ิงผ่านพ้นวิกฤตลัทธิล่าอาณานิคมไม่ตกเป็นเมืองข้ึน ทรงมี

พระราชด�ำรว่ิาเมอืงไทยเกอืบต้องเสยีเอกราชาหลายครัง้ แต่กม็เีหตใุห้รอดพ้นมาได้เสมอ เหมอืนจะมเีทวดาคอยคุ้มครองประเทศอยู่ 
จึงทรงสร้างเทวรูปเป็นสัญลักษณ์ของเทวดาองค์นั้นเพื่อสักการะบูชา เป็นเทพารักษ์ประจ�ำเมืององค์ใหม่ที่มีฐานะเป็นใหญ่เหนือกว่า
เทพารักษ์อื่นที่สยามเคยมี

15	 ทางด้านคติความหมายเชิงสัญลักษณ์ คือ การเป็นท้ังวิมานของพระอินทร์และวิมานของพระสยามเทวาธิราช ส่วนทางกายภาพเป็นทั้ง
ส่วนโถงทีพ่ระมหากษตัรย์ิเสดจ็พระราชด�ำเนนิประกอบรฐัพธีิเปิดประชมุรฐัสภา และส่วนยอดบนเป็นทีป่ระดษิฐานพระสยามเทวาธิราช



อ่านและถอดรหัส “สัปปายะสภาสถาน” จากสื่อน�ำเสนอแบบประกวดอาคารรัฐสภาไทย พ.ศ.2552 (รอบสุดท้าย)
เบญจวรรณ์ ทัศนลีลพร
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วารสารสิ่งแวดล้อมสรรค์สร้างวินิจฉัย คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยขอนแก่น
ปีที่ 21 ฉบับที่ 2 พฤษภาคม - สิงหาคม ประจ�ำปี 2565

(ตารางที ่1) เช่น สปัปายะสภาสถานทีเ่ลอืกรูปสญัญะ (ทัง้ภาพและข้อความ)“เจดย์ี” ซึง่มลีกัษณะแบบฉบบัไทยจารตี

ที่ผ่านฝีมือบรมครูเป็น “ตราประทับรับรอง” อาคารเครื่องยอดแบบไทยด้วยมี “ฐานานุรูป” ส�ำหรับประดิษฐาน

องค์พระสยามเทวาธิราช อีกท้ัง “เจดีย์” ในฐานะเครื่องหมายสามารถแสดงและตรึง/ก�ำกับลักษณะแบบฉบับ

สถาปัตยกรรมของ “ความเป็นไทย” ที่ทุกคนในชาติคุ้นชินและรับรู้ได้ง่ายอยู่แล้ว ขณะที่ในระดับเวทีโลกรูปสัญญะนี้

ก็สามารถตรึงความหมาย “ความเป็นไทย” ที่ไม่ลอยตัวจนเกินไป เพื่อป้องกันความปั่นป่วนอันเกิดจากความหมายที่

ไม่แน่นอนของรูปสัญญะ ท�ำให้ผู้อยู่นอกวัฒนธรรมไทยสามารถรับรู้ความหมายของ “ความเป็นตะวันออก” ในระดับ

สากลด้วย รวมถึงสะท้อนการผูกขาด “ความเป็นไทย” ที่ “ความเป็นอื่น” ไม่ถูกยอมรับให้ด�ำรงอยู่

ตารางที่ 1 การ “อ่าน” ตัวอย่างสัญญะของสัปปายะสภาสถาน ที่สื่อความหมายตรงและความหมายแฝง

การตีความหมาย
สัญญะผ่านร่างทรง
สถาปัตยกรรม

สัญญะ
(image-architecture และ 
written-architecture)

ความหมายตรง ความหมายแฝง

อาคารรัฐสภาแห่ง
ใหม่ กับ “ความเป็น
ประชาธิปไตย”

ลานประชาธิปไตย/ประชาชน ค�ำว่า 
“ประชาธิปไตย” แม่น�้ำเจ้าพระยา 
พิพิธภัณฑ์ประชาธิปไตย

ประชาธิปไตย ประชาชน  
ความเสมอภาค 
แหล่งเรียนรู้ของชาติ พื้นที่
พบปะของประชาชน นักการ
เมืองและนักข่าว

ความศักดิ์สิทธิ์ ประวัติศาสตร์
ประชาธิปไตยของไทย พื้นที่
แห่งการต่อสู้เพื่อประชาธิปไตย
ของประชาชน สัญลักษณ์
ศูนย์กลางการปกครอง
ประชาธิปไตยภายใต้พระมหา
กษัตรยิ์ทรงเป็นประมุข

อาคารรัฐสภาแห่ง
ใหม่ กับ “ความเป็น
ไทย”

คติไตรภูมิ เขาพระสุเมรุ เจดีย์ โบสถ์ 
วิหาร เครื่องยอดแบบไทย มณฑล
ศักดิ์สิทธิ์ ก�ำแพงแก้ว เจ้าพญา สิบทิศ 
แก่นคุณธรรม ขวัญ (ขวัญบ้านขวัญเมือง) 
อุดมคติ ลานต้อนรับ ลานวัฒนธรรม 
สมมาตร การวางผัง ศีลธรรม (ความดี/
ความเลว) ความเบา ลอยตัว ความโปร่ง 
ความโล่ง ความโอบล้อม ความร่มรื่น 
ความเย็นสบาย ความอ่อนช้อย ความ
สว่าง/ความสลัว/ความมืด และความสงบ 
ความสงัด ความเป็นมงคล ความเคารพ
ต่อบริบทแวดล้อมที่ตั้ง ความสง่างาม- 
มั่นคง รูปหลังคาทรงจั่ว ศาลา การซ้อน
ชั้นลดหลั่นกัน ระเบียงคด ลวดลายไทย 
การย่อมุมไม้สิบสอง ศาลาริมน�้ำ ไม้พันธุ์
มงคล/ไม้ไทยโบราณ (ดงมะกอกน�้ำ  
ไทรย้อยใบแหลม) การจัดองค์ประกอบ 
รูปทรงและสัดส่วน การทอนขนาด  
(ย่อมุมไม้สิบสอง) การเลือกใช้วัสดุ การใช้
สี (สีทอง สีเงิน สีเหลือง สีน�้ำเงิน สีแดง  
สีทองแดง) ไตรภูมิพระร่วง ขวัญ-ปราณ-จิต) 
ฉัตร ช้าง แม่น�้ำเจ้าพระยา สถาบันชาติ 
ศาสนา พระมหากษัตริย์ กระบวนเรือ
พยุหยาตราทางชลมารค ประเพณีลอย
กระทง พระสุริยัน-พระจันทรา

ภูมิปัญญาไทย พื้นที่ศักดิ์สิทธิ์
ความบริสุทธิ์ ความเป็นไทย 
(แบบจารีตและร่วมสมัย) ความ
อ่อนช้อย ความละเอียดประณีต 
ความงามแบบเอกลักษณ์ไทย 
ฐานานุรูป ฐานานุศักดิ์ ความมี
พลังอ�ำนาจ การรวมศูนย์อ�ำนาจ 
จิตวิญญาณความเป็นไทย ความ
เป็นชุมชน ชีวิตความเป็นอยู่
แบบไทย อุปนิสัยของคนไทย 
รากฐานประเพณีไทย ความ
สามัคคี ความมั่นคง ความสง่า
งามมีศักดิ์ศรี การโน้มน�ำพลัง 
ความเป็นอิสระไม่ขึ้นกับใคร 
ความร่มเย็นเป็นสุข สันติภาพ 
ความรักที่มนุษย์อยู่ด้วยกัน  
การบูชาครู/บรรพบุรุษ

การสนับสนุนอารยธรรมของ
ชาติให้สูงส่งขึ้น สัญลักษณ์ของ
ชาติและจุดหมายปลายทาง
ส�ำคัญของชาวโลก ความศรัทธา 
ประโยชน์สูงสุดของชาติบ้านเมือง
ความอ่อนน้อมถ่อมตน 
ประเพณีวัฒนธรรมของชาติ  
ป่าหิมพานต์ ความสัมพันธ์
ระหว่างผู้ปกครองกับผู้ถูก
ปกครอง การมีศูนย์รวมจิตใจ 
ต้นก�ำเนิดของชีวิตและสรรพสิ่ง
ในโลก ความเมตตา ความเป็น
สิริมงคล พลังเย็น/ร้อนของ
พระอาทิตย์/พระจันทร์ 
(วุฒิสมาชิก/ผู้แทนราษฎร) 
ความเป็นมิตรกับสิ่งแวดล้อม 
การสอดประสานกับธรรมชาติ 
ความเรียบง่ายและตอบสนอง
ประโยชน์ใช้สอย เอกลักษณ์
เฉพาะ ความไม่ซ�้ำใคร
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การตีความหมาย
สัญญะผ่านร่างทรง
สถาปัตยกรรม

สัญญะ
(image-architecture และ 
written-architecture)

ความหมายตรง ความหมายแฝง

อาคารรัฐสภา 
แห่งใหม่ กับ ความ
เป็น “รัฐชาตินิยม”

ศาสนา ชาติ พระมหากษัตริย์ คุณค่า 
ประโยชน์สูงสุดของบ้านเมือง

รัฐชาติ การสร้างความเป็น
พลเมือง (civic) ที่มี
ประวัติศาสตร์วัฒนธรรมร่วมกัน 
ศาสนาในฐานะปัญญาสูงสุด
และความดี/คนดีกลับเข้ามาท�ำ
หน้าที่น�ำในรัฐชาติ ล�ำดับชั้น
ทางสังคม

ความเป็นเอกภาพระหว่างรัฐกับ
ประชาชน

อาคารรัฐสภาแห่ง
ใหม่ กับ สถาบัน 
“พระมหากษัตริย์”

โถงรัฐพิธี สีน�้ำเงิน รัชกาลที่ 9 อนุสาวรีย์
รัชกาลที่ 7 จุดเทียบรถพระที่นั่ง 

เอกลักษณ์ในการปกครอง
ประเทศโดยทศพิธราชธรรม 
ความเป็นประชาธิปไตยที่
ปกครองโดยพระมหากษัตริย์
เป็นประมุข ความเป็นชาติไทย 
ล�ำดับชั้นทางสังคม

บุญคุณของสถาบันพระมหา
กษัตริย์ การดูแลปกครอง
ประชาชนด้วยคุณธรรมก่อให้
เกิดความร่มเย็น อ�ำนาจสูงสุด 
การเป็นที่พึ่งพิง ผู้น�ำความเจริญ
มาสู่ประเทศ ศูนย์รวมจิตใจของ
ประชาชน การยึดพื้นที่คืนจาก
คณะราษฎร์ การรู้ที่ต�่ำที่สูง

อาคารรัฐสภา 
แห่งใหม่ กับ 
“ประชาชน”

ลานประชาธิปไตย ลานประชาชน  
ลานประชาสาธารณะ ลานอเนกประสงค์ 
สนามราษฎร์ สวนประชาชน ลานชุมชน 
สวนสาธารณะ ลานริมแม่น�้ำเจ้าพระยา 
ท่าเทียบเรือ

ความใกล้ชิด ไม่กดข่ม ไม่ห่าง
เหิน ศักดิ์ศรีประชาชน ความ
เป็นเอกภาพระหว่างประชาชน
และรัฐ ความเสมอภาคเท่า
เทียมกัน โรงเรียนประชาธิปไตย
จิตวิญญาณไทย รัฐสภาของ
ประชาชน ประชาชนที่ตื่นแล้ว

ความร่มเย็นเป็นสุขของ
ประชาชน ผู้เสียสละหรือผู้ให้/
ผู้รับ เจ้าของประเทศ

อาคารรัฐสภาแห่ง
ใหม่ กับ ชุดความเชื่อ
เรื่อง ศีลธรรม 
คุณธรรม ความดี 
และความเป็น  
“คนดี”

คนชั่ว/คนดี เสียงข้างมาก/เสียงข้างน้อย 
พระมหากษัตริย์ ราชจริยาวัตร ทศพิธราช
ธรรม ผู้ปกครอง หลักของบ้านเมือง

ศีลธรรม คุณธรรม ความดี 
ความเป็น “คนดี” วิกฤตทางศีล
ธรรม การปกครองโดยคนดีโดย
ธรรม พระมหากษัตริย์ ราชา
ชาตินิยม ผู้น�ำแบบไทย การเห็น
แก่ส่วนรวมมากกว่าส่วนตน 
ศูนย์กลางความเชื่อถือและ
ศรัทธาในการร่วมกันท�ำความดี 
เพื่อชาติ

ความเป็นประชาธิปไตย  
ความเป็นตัวแทนของประชาชน 
นักการเมืองเลว ความจงรักภักดี
ต่อชาติบ้านเมือง ความสุจริต
ซื่อสัตย์ เที่ยงธรรม โปร่งใส  
การป้องกันคนชั่ว ธรรมราชา 
ธรรมาภิบาล ลัทธิบูชาบุคคล 
การเคลื่อนไหวเพื่อการเรียนรู้
ครั้งใหม่

อาคารรัฐสภา 
แห่งใหม่ กับ  
“ความหลากหลาย
ทางวัฒนธรรม”

ความเชื่อ ศาสนา ภาษา ชาติพันธุ์  
ความคิดอันหลากหลาย ลานวัฒนธรรม

การออกแบบส�ำหรับทุกคน 
(Design for all) และ 
การออกแบบเพื่อคนทั้งมวล 
(Universal Design) การเข้าถึง
ได้ เป็นสากล เป็นธรรม

ความหลากหลายทางวัฒนธรรม 
การนับรวมประชาชนพลเมือง
ไทยทุกคน การต้อนรับยอมรับ
ความเป็นปัจเจก

อาคารรัฐสภา 
แห่งใหม่ กับ  
“พระสยามเทวาธิราช” 
และ “หอพระ”

พระสยามเทวาธิราช หอพระ พระพุทธรูป ความเชื่อความศรัทธาแบบไทย 
เอกลักษณ์กรุงรัตนโกสินทร์  
สิ่งศักดิ์สิทธิ์ ความเป็นมงคล

เทวดาประจ�ำเมือง ผีประจ�ำ
เมือง การปกปักรักษา สปิริต
ของเมืองไทย อนุทวีป มณฑล
แห่งการตรัสรู้

ตารางที่ 1 การ “อ่าน” ตัวอย่างสัญญะของสัปปายะสภาสถาน ที่สื่อความหมายตรงและความหมายแฝง (ต่อ)



อ่านและถอดรหัส “สัปปายะสภาสถาน” จากสื่อน�ำเสนอแบบประกวดอาคารรัฐสภาไทย พ.ศ.2552 (รอบสุดท้าย)
เบญจวรรณ์ ทัศนลีลพร
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เช่นเดยีวกบั “คติไตรภมู”ิ ทีท่มีผูอ้อกแบบรือ้ฟ้ืนน�ำเอาจติวญิญาณอนัเป็นสิง่ทีอ่ยูเ่บือ้งหลงัแก่น มาต่อยอด

ตคีวามใหม่ให้ผสมผสานกบัระบอบการปกครองประชาธปิไตยอันมพีระมหากษตัรย์ิทรงเป็นพระประมขุ สอดคล้องกบั

บรบิทและเงือ่น ไขทางสงัคมวฒันธรรมทีเ่ปลีย่นแปลงไป ด้วยเป็นมโนทศัน์ทีอ่ยู่ในวถิชีีวติ ศลิปวฒันธรรม และช่วยเตือน

สตว่ิาด้วยเรือ่งบาปบญุคณุโทษ ส่งเสรมิแรงจงูใจต่อการประกอบกรรมดขีองทุกคน คณุธรรมหรอืความดงีามในอกีฐานะ

ของความเป็นสามัญสากล ดังนั้น “ศีลธรรม” จึงเป็นเรื่องส�ำคัญที่ควรอยู่ในสถาบันการเมืองการปกครอง เพื่อน�ำบ้าน

เมืองสู่ภาวะ “บังอบายเบิกฟ้าฝึกฟื้นใจเมือง” ท่ีเชิญชวนเราตั้งค�ำถามว่า “ความเป็นคนดี” และ/หรือ “ความเป็น

ระบบการเมอืงด”ี ควรเป็นสิง่ทีป่ระชาธปิไตยแบบไทยๆ ต้องการ เป็นสิง่ทีต้่องร่วมกนัสะท้อน ย้อนคดิ และค้นหาต่อไป 

บทส่งท้าย
การอ่านสือ่น�ำเสนอสปัปายะสภาสถาน16 โดยใช้วธิผ่ีามายาคตอิอกเป็นส่วนๆ เพือ่ท�ำความเข้าใจกบัการเล่ือน

ไหลทีป่รากฏขึน้ หรอืการอ่านในระดบัทีส่ญัญะแห่งเครือ่งหมายกลายเป็นมายาคต ิซึง่เป็นการอ่านทีไ่ม่แยกสญัญะแห่ง

เครื่องหมายและสัญญะแห่งความหมายออกจากกัน เป็นการอ่านที่มีการเคลื่อนไหวและมองเห็นถึงโครงสร้าง

ของมายาคติ ซึ่งเมื่อถูกจับยึดด้วยมายาคติแล้ว ก็จะเหลือเพียงรูปสัญญะที่สื่อถึงสิ่งอื่นเสมอ ในลักษณะของสิ่งที่ไม่

ตายตวั แต่สามารถผนัแปรไปได้ตามมมุมองของยคุสมยั และเมือ่เราเคล่ือนจากการใช้สัญลักษณ์/ภาษาสู่การวเิคราะห์

อดุมการณ์ จะเปิดเผยให้เหน็ “ความหมายทีซ่่อนเร้น” และรบัรูว่้าเรารบัมายาคตต่ิางๆ ในสังคมอย่างไร ทัง้นีจ้นิตภาพ

และอุดมการณ์ต่างๆ ที่ถูกแฝงฝังไว้สื่อการน�ำเสนอรัฐสภาแห่งใหม่นี้ เป็นตัวอย่างของตัวบทในการตีความที่แสดงให้

เห็นว่า ตัวรูปสัญญะและความหมายสัญญะต่างๆ จะด�ำรงอยู่ ชะลอ เลื่อน ผันแปรไปจับคู่กับตัวบทอื่นๆ โดยสัมพันธ์

กับกระบวนการสร้างความหมายแบบไม่รู้จบของตัวบท ไม่ว่าจากภาพ ข้อความ หรือภาพกับค�ำบรรยาย ที่ท�ำหน้าที่

เป็นพื้นที่พบกันของผู้สร้างและผู้อ่าน บนความแตกต่างในระดับปัจเจก ทั้งในสถานะที่ “รู้ตัว” หรือไม่รู้ตัว ท่ามกลาง

บริบทที่เปลี่ยนแปลงและมีการผสมผสานทางวัฒนธรรมทั้งในสังคมไทยและสังคมโลก 
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