
 

 

บทที ่5 

การแก้ไขปัญหาเกีย่วกบัการอ้างผู้กระท าความผดิร่วมกนัเป็นพยาน 
 

จากการศึกษาพบว่า ในประเทศไทยยงัขาดหลกัเกณฑ์ในการปฏิบติัท่ีแน่ชัดเก่ียวกบั

หลกัห้ามโจทก์อา้งจ าเลยเป็นพยานในกรณีท่ีมีจ  าเลยหลายคน หากมีการบญัญติัการอา้งจ าเลยเป็น

พยานท่ีแน่ชดัแลว้ จะท าให้ไม่เกิดการละเมิดถึงสิทธิของผูถู้กกล่าวหาและจ าเลย ท าให้ผูท่ี้ตกอยูใ่น

สถานะผูถู้กกล่าวหาสามารถต่อสู้คดีและไดใ้ชสิ้ทธิของตนไดอ้ย่างเต็มท่ี เพื่อพิสูจน์ความบริสุทธ์ิ

ของตนเอง และท าใหผู้ท่ี้ตกอยูใ่นฐานะผูถู้กกล่าวหาไดท้ราบถึงการพิจารณาคดีและการกระท าของ

เจา้พนกังานในกระบวนการยติุธรรมในลกัษณะใดบา้งท่ีเป็นการละเมิดสิทธิและเสรีภาพของจ าเลย 

จากการศึกษาถึงสภาพปัญหาหลกัห้ามโจทก์อา้งจ าเลยเป็นพยานกรณีท่ีมีจ  าเลยหลาย

คน พบวา่ ตามมาตรา 232 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ซ่ึงเก่ียวขอ้งกบัการห้ามโจทก์

อา้งจ าเลยเป็นพยาน ตามแนวค าพิพากษาศาลฎีกามีแนวทางการพิพากษาคดีท่ีมีการตดัสินคดีตามค า

พิพากษา โดยโจทก์สามารถอา้งจ าเลยท่ีถูกแยกฟ้องแลว้มาเป็นพยานเพื่อเอาผิดกบัจ าเลยในอีกคดี

หน่ึงได้ ค  าพิพากษาส่วนใหญ่มีความเห็นว่า กรณีเช่นน้ีย่อมท าได้ เพราะกฎหมายห้ามโจทก์อา้ง

จ าเลยในคดีเดียวกนัเป็นพยานฝ่ายโจทก ์หากไม่ไดเ้ป็นจ าเลยในคดีเดียวกนัก็สามารถอา้งเป็นพยาน

ได้1 กรณีดงักล่าวจึงเป็นการกระท าท่ีละเมิดสิทธิและเสรีภาพของผูถู้กกล่าวหา ท าให้ผูถู้กกล่าวหา

ไม่สามารถใช้สิทธิในการต่อสู้คดีได้อย่างเต็มท่ีและเป็นการละเมิดสิทธิและเสรีภาพของผูถู้ก

กล่าวหา เพื่อเป็นการปฏิบติัท่ีมีแนวทางในลกัษณะท่ีขอบเขตแน่ชดัในหลกัการอา้งจ าเลยเป็นพยาน 

จึงตอ้งมีการก าหนดหลกัเกณฑ์ท่ีชดัเจนในการอา้งผูร่้วมกระท าความผิดเป็นพยานเพื่อให้ไม่ไป

ละเมิดสิทธิและเสรีภาพของผูถู้กกล่าวหาจนส่งผลกระทบต่อการพิจารณาพิพากษาคดี 

                                                           
1 อุดม รัฐอมฤต, ค าอธิบายกฎหมายลกัษณะพยานหลกัฐาน, พิมพ์คร้ังท่ี 6 (กรุงเทพมหานคร : 

โครงการต าราและเอกสารประกอบการสอน คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์, 2558), น. 232. 
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ในบทน้ี จะไดว้ิเคราะห์ถึงการแกไ้ขปัญหาของการอา้งผูก้ระท าความผิดร่วมกันเป็น

พยาน โดยการปฏิบติัจะตอ้งค านึงถึงหลกัการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชน คุม้ครอง

สิทธิของผูถู้กกล่าวหา การบญัญติัหลกัเกณฑ์ในการรับฟังพยานหลกัฐานตามหลกัห้ามโจทก์อา้ง

จ าเลยเป็นพยาน โดยน าแนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้งและกฎหมายต่างประเทศมาศึกษาวิเคราะห์ถึง

รายละเอียดทั้งหมด เพื่อสร้างหลกัเกณฑท่ี์เหมาะสมและถูกตอ้งเก่ียวกบัการอา้งจ าเลยเป็นพยานใน

กรณีท่ีมีจ าเลยหลายคน เพื่อให้มีแนวทางปฏิบติัท่ีไม่ละเมิดสิทธิของผูถู้กกล่าวหา เพื่อให้ผูถู้ก

กล่าวหาสามารถต่อสู้คดีไดอ้ย่างเต็มท่ี กล่าวคือ หลกัเกณฑ์ในการอา้งผูร่้วมกระท าความผิด โดย

แยกออกเป็นกรณีดงัต่อไปน้ี 

 

5.1  กรณผู้ีร่วมกระท าความผดิููก้้องเป็นำ าเยยคนยะคดี 

ตามแนวค าพิพากษาศาลฎีกาท่ีเก่ียวกบัการรับฟังพยานหลกัฐานท่ีเป็นผูร่้วมกระท า

ความผดินั้น ศาลรับฟังผูก้ระท าความผิดท่ีถูกแยกฟ้องเป็นคนละคดี กรณีท่ีมีการแยกฟ้องเป็นคนละ

คดีกนั เช่น ฟ้องมือปืนเป็นคดีท่ี 1 แลว้ฟ้องผูจ้า้งวานเป็นคดีท่ี 2 ก็สามารถท่ีจะอา้งจ าเลยท่ี 1 มาให้

การเป็นพยานโจทกใ์นคดีท่ี 2 ปรักปร าจ าเลยในคดีท่ี 2 ได ้ไม่หา้มตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณา

ความอาญา มาตรา 232 เพราะไม่ใช่เป็นการอา้งจ าเลยในคดีเดียวกนัมาเป็นพยานโจทก์ในคดีนั้น 

หรือการฟ้องผูต้อ้งหาทีละคดี เช่น ฟ้องผูใ้หสิ้นบนเป็นคดีหน่ึงให้เสร็จส้ินไปก่อนแลว้แลว้ค่อยฟ้อง

ผูรั้บสินบนเป็นจ าเลยอีกคดีหน่ึง จากนั้นอา้งผูใ้ห้สินบนท่ีก าลงัรับโทษอยูม่าเป็นพยานโจทก์ กรณี

ดงักล่าวศาลไทยรับฟังเป็นพยานและเห็นวา่ไม่ขดัต่อมาตรา 232 กรณีน้ีอาจจะเป็นเทคนิคของโจทก์

ในการแยกฟ้องจ าเลยออกเป็นคนละคดี อนัจะท าใหโ้จทกอ์า้งจ าเลยในคดีอ่ืนมาเป็นพยานได ้ท าให้

เกิดสถานการณ์วา่ จ  าเลยเป็นจ าเลยในคดีของตนเองซ่ึงเขาอาจไม่ใหก้ารใด ๆ หรืออาจจะโกหกก็ได ้

แต่จ าเลยคนเดียวกนัน้ีกลบัไปเป็นพยานในคดีท่ีผูร่้วมกระท าความผิดถูกฟ้องเป็นจ าเลย ซ่ึงเขา

จะตอ้งพดูความจริง โกหกไม่ได ้ขดักบัหลกัการใชสิ้ทธิท่ีจะไม่ใหก้ารเป็นปฏิปักษต่์อตนเองในทาง

อาญา (The Privilege against self-incrimination) สถานการณ์เช่นน้ีเป็นสถานการณ์ท่ีสิทธิท่ีจะไม่ให้

การเป็นปฏิปักษต่์อตนเองถูกละเมิดอยา่งรุนแรง  

ตามกฎหมายองักฤษนั้น จะเอาตวัผูร่้วมกระท าผิดมาเป็นพยานไม่ได ้เพราะค าให้การ

ของผูร่้วมกระท าผิดจะเป็นการซดัทอดกนัระหวา่งผูก้ระท าผิดดว้ยกนัเองเพื่อให้ตนไม่ตอ้งรับโทษ
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หรือไดรั้บโทษน้อยลงจากเดิมโดยการโยนความผิดให้คนอ่ืน เพราะมนุษยท์ัว่ไปยอ่มตอ้งพยายาม

หรือหาวิธีการต่าง ๆ เพื่อท าให้ตนพน้ภยั ไม่ตอ้งมีความผิดมากท่ีสุด ในการพิจารณาคดีอาญาเอง ก็

ไดย้อมรับหลกัความจริงในเร่ืองน้ี ดงันั้น จึงไดเ้กิดหลกัเร่ืองสิทธิท่ีจะไม่ให้การท่ีเป็นปฏิปักษต่์อ

ตนเอง (The Privilege against self-incrimination)2 

ดงันั้น ในกรณีเช่นน้ี ศาลจึงไม่ควรรับฟังค าให้การของพยานท่ีเป็นผูก้ระท าความผิด

หรือมีส่วนเก่ียวขอ้งกบัการกระท าความผิดเดียวกนั เน่ืองจากจะเกิดการกล่าวหาซ่ึงกนัและกนั ผู ้

ร่วมกระท าความผดิมีมูลเหตุจูงใจท่ีจะปรักปร าผูร่้วมกระท าความผิดเกินกวา่เหตุ เพื่อใหต้นเองหลุด

พน้หรือเพื่อให้ตนเองรับโทษท่ีเบาลง เป็นการเอาตวัรอด เหตุผลคือ เม่ือมีการกระท าความผิดข้ึน

มาแลว้เป็นไปไม่ไดว้า่จะไม่มีผูก้ระท าผิด เพราะฉะนั้น การท่ีผูร่้วมกระท าความผิดจะแกต้วัวา่ไม่มี

ใครผิดเลยนั้นจะยากมาก ส่ิงท่ีแกต้วัแลว้น่าจะดูเช่ือถือมากท่ีสุดคือการโยนความผิดให้คนอ่ืน ๆ 

ดว้ยเหตุน้ีเอง ผูร่้วมกระท าความผิดจึงมีแนวโน้มว่าจะไม่พูดความจริงและปลีกตนเองให้พน้จาก

ความผดิ3 

 

5.2  กรณผู้ีร่วมกระท าความผดิููก้้องร่วมกบัำ าเยย แต่โำทก์ูอน้้องไป 

ในกรณีท่ีมีจ  าเลยหลายคนเป็นผูก้ระท าความผิด ผูร่้วมกระท าผิดทุกคนยอ่มเป็นผูรู้้เห็น

ในเหตุการณ์ทั้งหมด จ าเลยมกัจะเผชิญกบัความกลวัเม่ือถูกด าเนินคดีและตนตอ้งเปิดเผยความลบั

บางอย่างของตนเอง ซ่ึงอาจจะเป็นผลร้ายต่อตนเอง เม่ือผูร่้วมกระท าความผิดกบัจ าเลยจ าเลยถูก

บงัคบัจากเจา้หนา้ท่ีของรัฐ โดยพนกังานอยัการใชว้ธีิการบงัคบัใหผู้ก้ระท าความผดิร่วมกบัจ าเลยให้

การเป็นพยานเพือ่ใหพ้น้ผดิ ไม่ถูกด าเนินคดี แลว้ไปใหก้ารซดัทอดจ าเลยอ่ืน 

เม่ือพิจารณาจากกฎหมายองักฤษและสหรัฐอเมริกาแล้ว ผูถู้กกล่าวหาจึงไม่มีความ

จ าเป็นหรือไม่อาจถูกบังคับให้กระท าการอันเป็นการร่วมค้นหาข้อเท็จจริงท่ีเกิดข้ึนในคดี 

เพราะฉะนั้น การน่ิงเฉยไม่กระท าการใด ๆ (inaction) ของผูถู้กกล่าวหาจึงไม่สามารถน าไปใชใ้น

การชัง่น ้าหนกัพยานหลกัฐาน โดยไม่ตอ้งพิจารณาวา่การน่ิงเฉยของผูถู้กกล่าวหาจะแสดงให้เห็นถึง

                                                           
2 John Henry Wigmore, Wigmore on Evidence, Brown and Company, 1961, p. 238. 
3 เข็มชยั ชุติวงศ์, ค  าอธิบายกฎหมายลกัษณะพยาน, พิมพค์ร้ังท่ี 9 (กรุงเทพมหานคร : ส านกัอบรม

ศึกษากฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา, 2557),  น.293. 
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ขอ้เท็จจริงใดและหากขอ้เท็จจริงนั้นมีความส าคญัในเชิงพยานหลกัฐานมากนอ้ยแค่ไหนก็ตาม การ

ท่ีผูถู้กกล่าวหาไม่มีหนา้ท่ีตอ้งร่วมแสวงหาขอ้เทจ็จริงในคดีก็เพราะวา่ผูถู้กกล่าวหามีสิทธิท่ีจะไม่ถูก

บงัคบัใหก้ารเป็นปฏิปักษต่์อตนเอง ซ่ึงเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานของบุคคลโดยเฉพาะเม่ือบุคคลตกเป็นผู ้

ถูกกล่าวหา ภาษาองักฤษใช้ค  าว่า The Privilege against self-incrimination ซ่ึงเป็นค าท่ีน ามาจาก

รัฐธรรมนูญของสหรัฐอเมริกา แกไ้ขเพิ่มเติมมาตรา 5 (The Fifth Amendment) ซ่ึงบญัญติัไวว้า่ No 

person … shall compelled in any criminal case to be a witness against himself4   

สิทธิท่ีจะไม่ถูกบงัคบัให้ให้การเป็นปฏิปักษต่์อตนเองเป็นสิทธิเฉพาะบุคคลท่ีตกเป็นผู ้

ถูกกล่าวหา รวมถึงพยานดว้ย และไม่เฉพาะในชั้นพิจารณาของศาลเท่านั้น แต่รวมไปถึงบุคคลเม่ือ

ตกเป็นผูถู้กกล่าวหาในชั้นสอบสวนดว้ย สิทธิน้ีเป็นสิทธิท่ีส าคญัของผูถู้กกล่าวหา ซ่ึงเป็นสิทธิท่ีถูก

ยอมรับว่าเป็นสิทธิขั้นพื้นฐานของมนุษย ์สิทธิน้ีจะให้ความคุม้ครองเฉพาะอนัตรายท่ีเกิดจากการ

บงัคบัให้เขาให้การ อนัมีผลท าให้เขาได้รับโทษทางอาญาตามกฎหมายเท่านั้น ไม่ไดห้มายความ

รวมถึงการให้ความคุม้ครองในเร่ืองท่ีเก่ียวกบัความอบัอาย การถูกตั้งขอ้รังเกียจจากสังคม การถูก

ออกจากงานหรือการขาดความเช่ือถือ อนัเป็นผลมาจากการเปิดเผยขอ้เท็จจริงท่ีเป็นปรปักษ์ต่อ

ตนเอง ซ่ึงโดยสภาพการณ์ไม่อาจท าใหเ้กิดความรับผดิทางอาญาได ้

จะเห็นไดว้า่การบงัคบัใหใ้หก้ารท่ีเป็นปฏิปักษต่์อตนเองในทางอาญานั้นเป็นการขดัต่อ

เสรีภาพและศกัด์ิศรีความเป็นมนุษย ์ศาลอเมริกาไดรั้บรองสิทธิของผูถู้กกล่าวหาในการปฏิเสธท่ีจะ

ให้การโดยไม่ไดข้ึ้นอยู่กบับทบญัญติัตามรัฐธรรมนูญ แต่ข้ึนอยู่กบัเอกสิทธ์ิท่ีมีอยู่ตามระบบคอม

มอนลอว ์โดยเอกสิทธ์ิน้ีให้ความคุม้ครองผูถู้กกล่าวหาทั้งในการพิจารณาคดีอาญาและคดีแพง่ และ

เป็นท่ียอมรับว่าเอกสิทธ์ิดงักล่าวไม่ไดข้ึ้นอยู่ท่ีวา่ค  าให้การนั้นจะเป็นคดีอาญาหรือคดีแพ่ง เพราะ

เอกสิทธ์ิน้ีใชไ้ดท้ั้งในการพิจารณาคดีอาญาและคดีแพ่ง แต่ประเด็นข้ึนอยูท่ี่วา่ ค  าให้การนั้นอาจจะ

ท าให้เขาตอ้งรับผิดในทางอาญาหรือไม่ และในปัจจุบนัก็เป็นท่ียอมรับวา่เอกสิทธ์ิตามรัฐธรรมนูญ

นั้นสามารถอา้งไดโ้ดยบุคคลใดก็ตามท่ีอาจจะท าใหก้ารของเขานั้นท าให้เขาตอ้งรับผิดในทางอาญา5 

                                                           
4 McCarthy V. Arndstein, 266 U.S. 34, 4o, p. 249. 
5 เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ, “สิทธิของผูต้ ้องหาท่ีจะไม่ให้การเป็นปฏิปักษ์ต่อตนเอง,” วารสาร

นิติศาสตร์, เล่มท่ี 34, น.327 (มิถุนายน 2547).   
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กฎหมายองักฤษถือว่าพยานไม่ว่าจะเป็นคู่ความหรือไม่ ไม่อาจบงัคบัให้ตอบค าถาม

หรือเสนอพยานเอกสารซ่ึงอาจท าให้ตวัพยานหรือคู่สมรสถูกกล่าวหาในคดีอาญา แต่กรณีท่ีมี

กฎหมายคุม้ครองมิใหพ้ยานถูกฟ้องแลว้ พยานก็มีสิทธิท่ีจะไม่ตอบค าถามเช่นกนั เอกสิทธ์ินอกจาก

จะหมายถึงสิทธิหรือหน้าท่ีท่ีจะปฏิเสธไม่เปิดเผยขอ้เท็จจริงบางประการแล้ว ยงัหมายถึงการไม่

ตอบค าถามหรือเสนอเอกสารบางอยา่งต่อศาลดว้ย    

สิทธิท่ีจะไม่ถูกบงัคบัให้การเป็นปฏิปักษต่์อตนเองอนัอาจท าให้ตนถูกฟ้องคดีอาญาไม่

ห้ามการบงัคบัเจาะเลือด ไม่ห้ามการบงัคบัให้เปล่งเสียง ไม่ห้ามการบงัคบัให้เขียนลายมือ รวมทั้ง

บงัคบัให้พิมพล์ายน้ิวมือ ยืนเขา้แถวให้ผูเ้สียหายช้ีตวั ให้มีการถ่ายภาพได ้ศาลสิทธิมนุษยชนแห่ง

ยุโรปก็ได้วินิจฉัยว่า สิทธิน้ีไม่ได้ขยายไปถึงการท่ีจะยอมส่งมอบวัตถุอ่ืนใดท่ีอยู่ในความ

ครอบครองของผูต้อ้งหาให้แก่เจา้หน้าท่ีต ารวจเพื่อใช้เป็นพยานหลกัฐานดว้ย โดยเฉพาะอย่างยิ่ง 

หากระบบการสอบสวนยงัไม่มีประสิทธิภาพ การบงัคบัใหผู้ต้อ้งหารับสารภาพหรือใหก้ารปรักปร า

ตนเองจะนิยมใช้กนัอยู ่  การบงัคบัให้ผูถู้กกล่าวหารับสารภาพเป็นการขดัต่อกฎหมาย ถอ้ยค าท่ีรับ

สารภาพนั้นจะรับฟังไม่ได ้    

การบงัคบัให้ผูถู้กกล่าวหารับสารภาพ จะท าให้ผูถู้กล่าวหาถูกละเมิดสิทธิ ท าให้ผูถู้ก

กล่าวหาต้องให้การท่ีเป็นปฏิปักษ์ต่อตนเอง (Privilege against self-incrimination) เม่ือจ าเลยถูก

บงัคบัจากพนักงานอยัการจึงท าให้จ  าเลยต้องพูดความจริงบ้างความเท็จบา้ง หรืออาจจะโกหก

เพื่อให้ตนพน้ผิด เพื่อเอาตวัรอดจากการถูกฟ้องร้อง การท่ีจ าเลยตอ้งมาใหก้ารเกิดจากการถูกบงัคบั

มาให้การปรักปร าตนเองและซัดทอดจ าเลยคนอ่ืน ๆ ท่ีกระท าผิดร่วมกนั และไม่อาจรับฟังเป็น

พยานหลกัฐานได ้เพราะถอ้ยค าของบุคคลนั้นไม่ไดเ้กิดจากความสมคัรใจของผูใ้ห้ถอ้ยค า แต่เกิด

จากการจูงใจมีค ามัน่สัญญา ขู่เขญ็ หลวกลวง ถูกทรมาน ใชก้ าลงับงัคบั หรือเกิดจากการกระท าท่ีไม่

ชอบใด ๆ ดงันั้น ศาลไม่ควรรับฟังค าให้การของผูร่้วมกระท าความผิดท่ีถูกฟ้องร่วมกบัจ าเลย แต่

โจทก์ถอนฟ้องไป ซ่ึงจ าเลยอาจให้การเท็จเพื่อให้ตนเองพน้ผิดไม่ถูกด าเนินคดี และอาจให้การท่ี

ส่งผลเสียต่อต่อจ าเลยอ่ืน ๆ 
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5.3  กรณผู้ีร่วมกระท าความผดิููก้้องร่วมกบัำ าเยย แต่ศายแยก้้องไปเป็นอกีคดีหน่ึง 

ตามความเห็นของศาลฎีกานั้นกรณีผูร่้วมกระท าความผิดท่ีเคยถูกฟ้องร่วมกบัจ าเลยมา

ก่อน ต่อมา ภายหลงัศาลไดส้ั่งให้แยกฟ้องจ าเลยออกจากกนัเป็นอีกคดีหน่ึง จะมาให้การเป็นพยาน

โจทกใ์นอีกคดีหน่ึง ก็ไม่ถือวา่เป็นพยานในคดีหลงั ค าซดัทอดของพยานน้ีไม่ถือเป็นค าซดัทอดของ

จ าเลยดว้ยกนั ค าเบิกความของผูร่้วมกระท าผิดซ่ึงถูกแยกฟ้องเป็นอีกคดีหน่ึง ถือวา่เป็นค าซัดทอด

ระหวา่งผูก้ระท าผิดดว้ยกนั ค าให้การของจ าเลยเช่ือไดย้ากวา่จะเป็นความจริง เพราะจ าเลยตกอยูใ่น

อิทธิพลของความกลวั หากจ าเลยให้การไปตามความจริงท่ีเกิดข้ึนในความผิดท่ีตนมีส่วนร่วม ตน

จะตอ้งไดรั้บโทษ  และจ าเลยมีความหวงัวา่หากตนให้การท่ีเป็นเท็จหรือให้การซดัทอดผูก้ระท าผดิ

ดว้ยกนัเอง อาจท าให้ตนไดรั้บโทษท่ีนอ้ยลงหรือพน้โทษไดแ้ละจ าเลยท่ีถูกฟ้องในคดีอาญาเร่ืองใด

แลว้ไม่อาจถูกอา้งเป็นพยานฝ่ายโจทก์ในเร่ืองนั้นได ้ไม่วา่จะเป็นพยานให้การปรักปร าตนเองหรือ

ปรักปร าจ าเลยคนอ่ืน ๆ ท่ีไดก้ระท าความผิดร่วมกนั ดงันั้น ผูท่ี้มีส่วนเก่ียวขอ้งและผูร่้วมกระท า

ความผิดกบัจ าเลย โจทก์ไม่สามารถอา้งผูน้ั้นเพื่อมาให้การเอาผิดกบัจ าเลยในอีกคดีหน่ึงท่ีไดมี้การ

แยกฟ้องไปแลว้ได ้เพราะค าให้การของจ าเลยไม่น่าเช่ือถือ ผูร่้วมกระท าความผิดจะให้การซดัทอด

กนัเองมีน ้าหนกันอ้ย 

ตามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญาเยอรมนั มาตรา 60 อนุมาตรา 2 หา้มพยาน

ท่ีตอ้งสงสัยวา่มีส่วนร่วมในการกระท าความผิดหรือไดร่้วมกระท าความผิดดว้ย แต่หากไม่ไดเ้ป็น

ผูต้อ้งหาวา่ไดก้ระท าความผิดก็อา้งเป็นพยานได ้กล่าวคือ บทบญัญติัดงักล่าวจะมีความหมายวา่ ผูมี้

ส่วนร่วม (ein Beteiligter) สามารถเป็นพยานได ้หากคดีดงักล่าวตนไม่ไดถู้กฟ้อง ดว้ยเหตุน้ี Roxin 

จึงไดตี้ความมาตรา 60 อนุมาตรา 2 วา่ บทบญัญติัดงักล่าวจะมีผลใชบ้งัคบัก็ต่อเม่ือ ผูท่ี้เป็นพยานไม่

ตกเป็นท่ีสงสัย แลว้ต่อมาไดต้กเป็นผูต้อ้งสงสัยในระหวา่งการสอบปากค า โดยคนดงักล่าวไม่เคย

ถูกสอบปากค าในฐานะผูถู้กกล่าวหามาก่อน6  

Roxin ได้วิจารณ์ความเห็นดังกล่าวไว้ว่า การยอมให้มีการแบ่งแยกขั้นตอนของ

กระบวนพิจารณา โดยการเอ้ือให้สามารถสอบปากค าผูถู้กกล่าวหาร่วมในฐานะพยานได ้ถือวา่เป็น

การจงใจสลบับทบาทของผูถู้กกล่าวหาและพยาน เป็นการหลอกลวงท่ีไม่เคารพเกียรติและส่งผลให้

                                                           
6 สุรสิทธ์ิ แสงวิโรจนพฒัน์, “ค าซัดทอดของผูร่้วมกระท าความผิดท่ีรับฟังเป็นพยานได,้” วารสาร

ข่าวกฎหมายใหม่, เล่ม 87, ปีท่ี 5, น. 40 (กนัยายน 2550). 
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กระบวนพิจารณาเกิดความเสียหาย เพราะวา่ผูถู้กกล่าวหาร่วมอยูใ่นฐานะการเป็นพยานแลว้ พยาน

จะต้องให้การตามความเป็นจริง มิฉะนั้นแล้ว จะเป็นความผิดฐานเบิกความเท็จ ตามประมวล

กฎหมายอาญาเยอรมนั มาตรา 153 ซ่ึงโดยหลกัการแลว้ ผูถู้กกล่าวหาร่วมไม่จ  าเป็นจะตอ้งให้การ

ตามความเป็นจริง กรณีเช่นน้ีไม่เพียงแต่เป็นการท าใหสิ้ทธิในการต่อสู้คดีของผูถู้กกล่าวหาร่วมตอ้ง

ลดนอ้ยลง แต่ยงัเป็นอนัตรายต่อการวินิจฉยัคดีท่ีผิดพลาดดว้ย เพราะศาลมกัจะเช่ือค าเบิกความของ

ผูถู้กกล่าวหาร่วมซ่ึงมกัเป็นความเท็จ อย่างไรก็ตาม ค าเบิกความของบุคคลดงักล่าวก็ไม่เป็นความ

จริงเสมอไป นอกจากน้ีแลว้ การท่ีผูถู้กกล่าวหาจะมีสิทธิต่าง ๆ ในการต่อสู้คดี ก็ไม่ควรข้ึนอยูก่บั

ความตอ้งการขององคก์รในกระบวนการยติุธรรมในทางอาญา 

กรณีน้ีผูถู้กกล่าวหาถูกฟ้องเป็นจ าเลยในคดีเดียวกนั และสอบปากค าในฐานะผูถู้ก

กล่าวหามาก่อน แต่ภายหลงัศาลไดส้ั่งให้มีการแยกฟ้องคดีออกจากกนั เป็นไปไดท่ี้ผูร่้วมกระท า

ความผดิจะกล่าวหากนัเอง 

อยา่งไรก็ตาม จะตอ้งวางหลกัวา่ ไม่ควรรับฟังค าให้การของผูร่้วมกระท าความผิดหรือ

หา้มมาเป็นพยานในคดีใด ๆ จนกวา่การฟ้องร้องของเขาคนนั้นจะถึงท่ีสุดแลว้ คือผูน้ั้นจะตอ้งไดรั้บ

การพิจารณาคดีแลว้ยกฟ้องหรือศาลไดพ้ิพากษาลงโทษเขาไดรั้บโทษไปแลว้เป็นท่ียุติคดีของผูน้ั้น 

เน่ืองจากหากคดียงัไม่มีค  าพิพากษาถึงท่ีสุด แลว้มาใหก้ารเป็นพยาน ค าใหก้ารก็เป็นค าให้การของผู ้

ท่ีร่วมกระท าความผิดดว้ยกนัเอง พวกเขาอาจจะช่วยเหลือกนัโดยการให้การเท็จ หรือให้การท่ีเป็น

การส่งผลเสียต่อจ าเลยคนอ่ืน ๆ เพราะค าให้การของผูท่ี้ร่วมกนักระท าความผดิหรือมีส่วนเก่ียวขอ้ง

การกระท าความผดิยงัเป็นอนัตรายอยู ่คดีของตนก็ยงัอยูใ่นระหวา่งการพิจารณา ดงันั้น ควรวางหลกั

เก่ียวกบัการห้ามโจทก์อา้งจ าเลยเป็นพยานในกรณีท่ีผูร่้วมกระท าความผิดถูกฟ้องร่วมกบัจ าเลย แต่

ศาลแยกฟ้องไปเป็นอีกคดีหน่ึงไวว้่า ห้ามรับฟังค าให้การซ่ึงเป็นค าซัดทอดของผูร่้วมกระท า

ความผิด และศาลจะตอ้งไม่สั่งให้มีการแยกฟ้องด าเนินคดีกบัผูร่้วมกระท าความผิดไม่วา่กรณีใด ๆ 

เพราะผูก้ระท าความผิดเคยเป็นผูถู้กกล่าวหาเคยถูกสอบปากค าในฐานะผูถู้กกล่าวหามาก่อนและผู ้

ร่วมกระท าความผิดดว้ยกนัอาจใหก้ารช่วยเหลือคดีฝ่ายโจทกเ์กินความจริง คืออาจใหก้ารเพื่อให้ตน

ไม่ถูกฟ้องร้องด าเนินคดีหรือใหก้ารเพื่อให้ตนไดรั้บโทษท่ีนอ้ยลง 
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5.4  กรณผู้ีร่วมกระท าความผดิไมูู่ก้้องคดีต่อศาย 

กรณีน้ีผูต้อ้งหาอาจไม่ไดถู้กด าเนินคดีมาแต่แรกแลว้ หรือเป็นกรณีท่ีพนกังานอยัการ

เห็นวา่พยานหลกัฐานยงัไม่เพียงพอ หรือเป็นการกนัผูต้อ้งหาท่ีกระท าความผดิร่วมกนัไวเ้ป็นพยาน 

โดยการสั่งไม่ฟ้อง โจทก์อ้างผูก้ระท าความผิดท่ีถูกกนัไวเ้ป็นพยานมาเป็นพยานได้ ศาลฎีกามี

ความเห็นในกรณีเช่นน้ีว่า ศาลสามารถรับฟังถอ้ยค าของผูร่้วมกระท าความผิดท่ีอยัการกนัไวเ้ป็น

พยานได ้ไม่ถือเป็นการซดัทอดระหวา่งจ าเลย และไม่ถือเป็นการอา้งจ าเลยเป็นพยานตามมาตรา 232 

พนกังานสอบสวนอาจใชว้ิธียื่นขอ้เสนอหรือขอความร่วมมือจากผูก้ระท าความผิดบาง

คนให้ช่วยเหลือให้การเป็นพยาน หากให้การเป็นประโยชน์จะไม่ด าเนินคดี หรือกรณีท่ีพนกังาน

อยัการใชอ้  านาจในการต่อรองกบัผูร่้วมกระท าความผดิวา่จะไม่ฟ้อง ผูถู้กกล่าวหาจะไม่ถูกด าเนินคดี

เป็นส่ิงตอบแทน ทั้งน้ีเพื่อท่ีจะไดด้ าเนินคดีกบัจ าเลยคนอ่ืนไดอ้ยา่งเตม็ท่ี กรณีดงักล่าวเป็นการจูงใจ 

ใหค้  ามัน่สัญญา ดงันั้น พนกังานสอบสวนและพนกังานอยัการจะตอ้งเห็นประโยชน์จากถอ้ยค าจาก

ผูต้้องหาหรือมีความจ าเป็นจริง ๆ จึงสั่งไม่ฟ้อง ไม่เช่นนั้นแล้ว จะเป็นการช่วยเหลือผูก้ระท า

ความผดิ  และพยานผูก้ระท าความผดิบางคนอาจเห็นประโยชน์จากการท่ีจะไปเป็นพยาน แลว้ไปให้

การเอาผิดกับผูก้ระท าความผิดคนอ่ืน ๆ ท าให้ตนไม่ได้รับโทษ รับโทษท่ีน้อยลง หรือไม่ถูก

ด าเนินคดี  หากมีการกระท าความผิดท่ีมีผูก้ระท าความผิดหลายคน ผูต้อ้งหาบางคนอาจจะเสนอตวั

เป็นพยานเพื่อใหต้นไม่ตอ้งถูกด าเนินคดี ซ่ึงเป็นเร่ืองท่ีไม่ถูกตอ้ง เพราะจ าเลยบางคนอาจใหก้ารเท็จ

ในชั้นพนักงานสอบสวนเพื่อให้ตนเองไม่ถูกฟ้อง แล้วไปให้การคนอ่ืน ๆ ให้ตอ้งได้รับโทษ จึง

เป็นไปไดท่ี้ค าให้การของเขาจะท าให้ความผิดท่ีเกิดข้ึนนั้นมีความร้ายแรงยิ่งกว่าความเป็นจริง ตวั

เขาเองจะท าใหต้นเองบริสุทธ์ิหรือเก่ียวขอ้งกบัคดีนอ้ยท่ีสุดโดยการโยนความผดิไปใหผู้อ่ื้น 

 

5.5  กรณผู้ีร่วมกระท าความผดิููกพพิากษายงโทษไปแย้ว 

ในการรับฟังพยานหลกัฐานจากผูร่้วมกระท าความผิดท่ีพน้สภาพจากจ าเลยไปแล้ว 

สามารถรับฟังได ้เน่ืองจากพยานปากน้ีถูกด าเนินคดีเสร็จเด็ดขาดไปแลว้ ไดรั้บโทษไปแลว้ ไม่มี

ฐานะเป็นจ าเลยตามมาตรา 232 คงไม่มีเหตุจูงใดท่ีท าให้เขาให้การเพื่อให้ตนเองพน้ผิดหรือเขาคง

ไม่ได้รับประโยชน์จากการให้การนั้น แต่ก็ถือว่าเป็นพยานซัดทอด ซ่ึงโดยล าพงัไม่อาจรับฟัง

ลงโทษจ าเลยได ้ตอ้งมีพยานหลกัฐานอ่ืนประกอบจึงจะสามารถรับฟังลงโทษจ าเลยได ้
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ศาลฎีกายอมรับฟังค าให้การของผูร่้วมกระท าความผิดท่ีถูกพิพากษาลงโทษไปแลว้ แต่

จะรับฟังด้วยความระมัดระวงัเน่ืองจากพยานท่ีเป็นผู ้ร่วมกระท าความผิดด้วยกันอาจให้การ

ช่วยเหลือคดีฝ่ายโจทก์เกินความจริง คืออาจให้การเพื่อให้ตนไม่ถูกฟ้องร้องด าเนินคดีหรือให้การ

เพื่อใหต้นไดรั้บโทษท่ีนอ้ยลง 

ผูถู้กกล่าวหาวา่กระท าความผิดไม่สามารถเป็นพยานในคดีท่ีตนเองถูกกล่าวหาวา่เป็นผู ้

ร่วมกระท าความผิดได ้เพราะผูถู้กกล่าวหากบัพยานมีสิทธิและหนา้ท่ีแตกต่างกนั คือผูถู้กกล่าวหา

ไม่มีหน้าท่ีท่ีจะตอ้งให้การและพูดความจริง ซ่ึงแตกต่างจากหน้าท่ีของพยานคือตอ้งสาบานหรือ

ปฏิญาณตนก่อนใหก้าร ตอ้งตอบค าถามและพดูความจริง  

นอกจากน้ี ผูถู้กกล่าวหายงัมีสิทธิท่ีจะน่ิง สิทธิในทางอยูเ่ฉย หรือสิทธิในทางไม่กระท า 

ซ่ึงถือเป็นการประกนัสิทธิท่ีจะให้การหรือไม่ให้การของจ าเลยในชั้นศาล เป็นสิทธิในการตดัสินใจ

คดีดว้ยตนเอง คือ ผูถู้กกล่าวหาอาจวางเฉยในการร่วมคน้หาความจริงในการพิจารณาคดี โดยผูถู้ก

กล่าวหาไม่จ  าเป็นท่ีจะตอ้งตอบค าถามตามขอ้กล่าวหาตลอดกระบวนการพิจารณาคดีและไม่อาจถูก

บงัคบัให้กระท าการอนัเป็นการร่วมคน้หาความจริงท่ีเกิดข้ึนในคดี การน่ิงเฉยไม่กระท าการใด ๆ 

ของผูถู้กล่าวหาไม่สามารน าไปใชใ้นการชัง่น ้ าหนกัพยานหลกัฐาน และผูถู้กกล่าวหายงัมีสิทธิท่ีจะ

ไม่ให้การปรักปร าตนเอง เพราะวิธีการเช่นน้ีจะท าให้จ  าเลยเสียเปรียบในการต่อสู้คดีในศาล 

ตลอดจนผูถู้กกล่าวหามีสิทธิท่ีจะไม่ถูกบงัคบัให้ให้การเป็นปฏิปักษ์ต่อตนเอง ซ่ึงถือเป็นสิทธิขั้น

พื้นฐานของบุคคลเม่ือบุคคลตกเป็นผูถู้กกล่าวหาหรือจ าเลย 

ในคดีอาญาโจทก์เป็นผูฟ้้องขอให้ลงโทษจ าเลย โดยอา้งวา่จ าเลยกระท าผิด โจทก์ตอ้ง

กล่าวอ้างข้อเท็จจริงให้ครบองค์ประกอบความผิดท่ีฟ้อง และโจทก์จะต้องกล่าวถึงการกระท า

ทั้งหลายท่ีอา้งวา่จ าเลยไดก้ระท าผิด ประเด็นขอ้พิพาทดงักล่าวมีผลกระทบไปถึงความผดิหรือความ

บริสุทธ์ิของจ าเลย เม่ือโจทก์เป็นฝ่ายกล่าวอ้างว่าจ  าเลยกระท าผิดและมีบทสันนิษฐานตาม

รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย มาตรา 29 วรรคสอง บญัญติัวา่ “ในคดีอาญาตอ้งสันนิษฐานไว้

ก่อนวา่ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยไม่มีความผิด” โจทก์จึงมีหนา้ท่ีตอ้งน าสืบหกัลา้งขอ้สันนิษฐานวา่จ าเลย

กระท าผดิ ดงันั้น ในคดีอาญาโจทกจึ์งมีภาระการพิสูจน์วา่จ  าเลยไดก้ระท าผดิหรือไม่   

ผูต้อ้งหาหรือจ าเลยเป็นเพียงผูถู้กหาวา่กระท าผิด จึงไดรั้บการสันนิษฐานไวก่้อนวา่เป็น

ผูบ้ริสุทธ์ิ จนกว่าจะมีการพิสูจน์ความผิดว่าไดก้ระท าผิดจริง ดงันั้น การปฏิบติัต่อผูถู้กกล่าวหาจะ
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ปฏิบัติเหมือนกับผูก้ระท าผิดไม่ได้ ซ่ึงหลักการน้ีมีอยู่ในปฏิญญาสากลว่าด้วยสิทธิมนุษยชน 

(Universal Declaration of Human Rights : UDHR) ข้อ 11 (1) ความว่า “ทุกคนท่ีถูกกล่าวหาว่า

กระท าผิดทางอาญามีสิทธิท่ีจะไดรั้บการสันนิษฐานไวก่้อนวา่เป็นผูบ้ริสุทธ์ิ จนกวา่จะมีการพิสูจน์

ไดว้า่มีความผดิตามกฎหมายในการพิจารณาโดยเปิดเผย ซ่ึงตนไดรั้บหลกัประกนัต่าง ๆ ท่ีจ  าเป็นใน

การต่อสู้คดี”   

การด าเนินคดีอาญายอ่มส่งผลกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพของบุคคล แมว้า่การกระท า

ความผิดจะส่งผลกระทบต่อสังคม แต่ในการปฏิบติัต่อผูถู้กกล่าวหาหรือจ าเลยจะตอ้งค านึงถึงสิทธิ

และเสรีภาพ ศกัด์ิศรีความเป็นมนุษยใ์นฐานะท่ีเป็นส่วนหน่ึงของสังคมดว้ย ดงันั้น การใชม้าตรการ

ต่าง ๆ ในการด าเนินคดีอาญาจะตอ้งถูกตอ้งและเป็นธรรมต่อผูถู้กกล่าวหาหรือจ าเลย 

หากยอมใหผู้ถู้กกล่าวหาสามารถเป็นพยานในคดีท่ีตนเองถูกกล่าวหาวา่กระท าความผิด

ได ้จะท าให้ผูถู้กกล่าวหาไม่มีสิทธิใด ๆ เลย ท าให้ผูถู้กกล่าวหาไม่สามารถต่อสู้คดีได้อย่างเต็มท่ี 

กรณีน้ีใช้กับค าให้การของผูก้ล่าวหาร่วมท่ีไปให้การเก่ียวกบัการร่วมกระท าความผิดของผูถู้ก

กล่าวหาคนอ่ืน ๆ ดว้ย เพราะค าให้การของผูถู้กล่าวหาร่วมเก่ียวกบัผูถู้กกล่าวหาคนอ่ืน ๆ จะมีผล

โดยตรงต่อความรับผิดทางอาญาของผูถู้กกล่าวหาร่วม ดงันั้น ผูถู้กกล่าวหาร่วมจึงไม่สามารถเป็น

พยานได ้

 


