
 
 

บทที ่5 
แนวทางการแก้ไขปัญหามาตรการแฝงตวัในประเทศไทย 

 
 จากการศึกษาพบว่า ในประเทศไทยยงัขาดหลกัเกณฑ์เก่ียวกบัการใชม้าตรแฝงตวั ซ่ึงถือ
ไดว้า่บทบญัญติัแห่งกฎหมายดงักล่าวหากมิไดมี้หลกัเกณฑ์และเง่ือนไขท่ีดีเพียงพอแลว้ ยอ่มจะส่งผล
ให้บทกฎหมายน้ีละเมิดต่อสิทธิในความเป็นส่วนตวัของบุคคล เน่ืองจากเม่ือใดท่ีเจ้าพนักงานใช้
มาตรการแฝงตวัเพื่อแสวงหาขอ้มูล พยานหลกัฐานเก่ียวกบัการกระท าความผิด ซ่ึงการสอบสวนด้วย
วธีิการแฝงตวับุคคลผูเ้ป็นเป้าหมายผูเ้ป็นเป้าหมายจะไม่รู้ตวัในการสอบถามเร่ืองราวการกระท าผิดเลย 
ผูถู้กสอบถามอาจให้การพาดพิงไปถึงคนอ่ืนซ่ึงบุคคลน้ีอาจจะไม่เก่ียวขอ้งกบัการกระท าผิดยอ่มไม่มี
ทางรู้ตวัวา่ตนก าลงัถูกละเมิดสิทธิดงักล่าว เพราะมาตรการแฝงตวัน้ีเป็นมาตรการท่ีกระท าเป็นการลบั 
แมม้าตรการดงักล่าวถือเป็นเคร่ืองมือส าคญัในการสอบสวนการกระท าความผิดอาญาเพื่อป้องกนัและ
ปราบปรามอาชญากรรมท่ีมีความซบัซ้อนมากข้ึนในปัจจุบนั แต่ในขณะเดียวกนัมาตรการท่ีรัฐก าหนด
ข้ึนน้ีก็จ  าเป็นตอ้งค านึงถึงหลกัการคุม้ครองสิทธิในการสิทธิในความเป็นส่วนตวั สิทธิท่ีจะไม่ให้การ
ปรักปร าตนเอง ของผูถู้กกล่าวหาไปพร้อมกนัดว้ย 
 จากการศึกษาสภาพปัญหามาตรการแฝงตวัของประเทศไทย โดยใชแ้นวคิดและทฤษฎีท่ี

เก่ียวขอ้ง ประกอบกบัหลกักฎหมายของต่างประเทศท่ีไดรั้บการปรับปรุงแกไ้ขอนัเป็นผลมาจากการ

ใชบ้งัคบัมายาวนาน เพื่อคน้หาและสร้างหลกัเกณฑ์วา่ดว้ยการใช้มาตรการบงัคบัทางอาญาในการใช้

มาตรการแฝงตวัท่ีมีเง่ือนไขในการบงัคบัใช้อยา่งชดัเจนและแน่นอนในวตัถุประสงค์ของมาตรการ มี

ขอบเขตและวธีิการใชท่ี้มีความเป็นภาวะวสิัย เพิ่มประสิทธิภาพในการคน้หาความจริงอนัถือเป้าหมาย

สูงสุดของคดีอาญาไปพร้อมกบัการคุม้ครองสิทธิของบุคคล 

 ในบทน้ีจะไดว้เิคราะห์ถึงการใชม้าตรการบงัคบัทางอาญาในการใชม้าตรการแฝงตวัท่ีตอ้ง
กระท าโดยค านึงถึงหลกัการคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชน การบญัญติัหลกัเกณฑ์อนัเป็น
เง่ือนไขในการใชม้าตรการแฝง ก าหนดใหม้าตรการแฝงตวับญัญติัไวเ้ป็นบทกฎหมายทัว่ไป ในการใช้
อ านาจสอบสวนของเจา้พนักงานของรัฐ เพื่อขจดัปัญหาในการบังคบัใช้กฎหมาย และการตีความท่ี
แตกต่างกนัไปตามแต่ประเภทของความผิดท่ีไดรั้บความคุม้ครองท่ีต่างกนัตามวตัถุประสงค์ของบท
กฎหมายเฉพาะ โดยน าแนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวขอ้งมาวิเคราะห์ร่วมกบัหลกักฎหมายต่างประเทศ 
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รวมทั้งศึกษาวิเคราะห์ถึงรายละเอียดทั้งหมด เพื่อสร้างหลกัเกณฑ์ท่ีเหมาะสมกบัมาตรการแฝงตวัท่ีดี 
กล่าวคือ หลกัเกณฑ์และเง่ือนในการขอใช้มาตรการ องคก์รผูมี้อ  านาจอนุญาตให้ใชม้าตรการแฝงตวั 
โดยแยกวเิคราะห์เป็นหวัขอ้ดงัต่อไปน้ี 
 
5.1 การบัญญตัิมาตรการแฝงตัวไว้ในกฎหมายวธีิพจิารณาความอาญา 
 จากการศึกษาหลกักฎหมายเก่ียวกบัหลกัการเร่ืองมาตรการแฝงตวัของประเทศไทยพบว่า 
ปัญหาเกิดจากไม่มีบทบญัญติัให้อ านาจแก่เจา้พนกังานในการใชม้าตรการแฝงตวัในประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญา ซ่ึงเป็นกฎหมายทัว่ไปเก่ียวกบัการด าเนินคดีอาญา แต่ปรากฏบทบญัญติัเช่นวา่
กระจดักระจายอยู่ตามกฎหมายพิเศษต่าง ๆ   กฎหมายพิเศษแต่ละฉบับก็มีหลักเกณฑ์ในการใช้
มาตรการแฝงตวัแตกต่างกนัออกไป โดยแยกพิจารณารายละเอียดได ้ดงัน้ี 
 (1) มาตรา 27 พระราชบญัญติัการสอบสวนคดีพิเศษ พ.ศ. 2547 ให้อ านาจพนักงาน
สอบสวนคดีพิเศษแสวงหาพยานหลกัฐานโดยวิธีการแฝงตวัในกรณีท่ีจ าเป็นและเพื่อประโยชน์ใน
การด าเนินการตามพระราชบญัญติัน้ี โดยใหอ้ธิบดีเป็นผูอ้นุมติั 
 (2) มาตรา 7 พระราชบญัญติัวิธีพิจารณาคดียาเสพติด พ.ศ. 2550 ในกรณีจ าเป็นและเพื่อ
ประโยชน์ในการด าเนินการตามพระราชบญัญติัน้ี เจา้พนกังานผูไ้ดรั้บอนุญาตเป็นหนงัสือจากผู ้
บญัชาการต ารวจแห่งชาติ เลขาธิการคณะกรรมการป้องกนั และปราบปรามยาเสพติด หรือผูซ่ึ้ง
ได้รับมอบหมาย แล้วแต่กรณี มีอ านาจปฏิบติัการอ าพรางเพื่อการสืบสวนความผิดตามกฎหมาย
เก่ียวกบัยาเสพติด 
 (3) มาตรา 46/1 พระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการฟอกเงิน พ.ศ. 2542 ในการ
ปฏิบติัตามอ านาจหนา้ท่ี ถา้พนกังานเจา้หนา้ท่ีมีความจ าเป็นตอ้งจดัท าเอกสารหลกัฐานหรือการอ า
พรางตนเพื่อประโยชน์ในการตรวจสอบและรวบรวมพยานหลกัฐานเพื่อด าเนินการเก่ียวกับการ
กระท าความผิด การด าเนินคดีฐานฟอกเงินหรือการด าเนินคดีเก่ียวกบัการสนบัสนุนทางการเงินแก่
การก่อการร้ายตามกฎหมายวา่ดว้ยการป้องกนัและปราบปรามการสนบัสนุนทางการเงินแก่การก่อ
การร้าย โดยเลขาธิการเป็นผูอ้นุมติั 
 จะเห็นไดว้า่ หลกัการของพระราชบญัญติัต่าง ๆ ซ่ึงมีฐานะเป็นกฎหมายพิเศษเหล่าน้ีท่ีให้

อ านาจเจา้พนกังานใช้มาตรการบงัคบัทางอาญา พบวา่มีขอ้บกพร่องในการใช้มาตรการบงัคบัซ่ึงเป็น

เพราะกฎหมายก าหนดหลกัเกณฑ์ท่ีเป็นเง่ือนไขไวห้ลวมมาก คือแค่มีความจ าเป็นเท่านั้นก็สามารถ

แฝงตวัไดแ้ลว้ ซ่ึงหลกัเกณฑ์เหล่าน้ียงัไม่สามารถท่ีจะคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของประชาชนได ้

จึงต้องมีหลักเกณฑ์อ่ืนเพิ่มเติมเพื่อให้มีความคอบคุมท่ีจะใช้มาตรการ เช่น ความร้ายแรงของ
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ความผดิ ระยะเวลาในการแฝงตวั การสอบดว้ยดว้ยวธีิอ่ืนจะกระท าไดย้าก จะตอ้งเป็นการสอบสอน

สวนท่ีจะขยายผลประโยชน์ในการจบักุมผูก้ระท าความผิดท่ีอยูเ่บ้ืองหลงั และมาตรการแฝงตวันั้นมี

ความสอดคล้องและได้สัดส่วนนั้ นคือมาตรการแฝงตัวท่ีมีความชอบธรรมทางสังคมเม่ือ

เปรียบเทียบกบัภยนัตรายท่ีสังคมจะไดรั้บจากการกระท าความผิดอาญาร้ายแรง จึงท าให้กฎหมาย

พิเศษเหล่าส่งผลใหเ้กิดการใชม้าตรการท่ีละเมิดสิทธิและเสรีภาพของผูถู้กกล่าวหา เม่ือเปรียบเทียบ

กบัมาตรา 66 ในกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา ก็ปรากฏหลกัเกณฑท่ี์เป็นเง่ือนไขในการอนุมติัให้

ใชม้าตรการเหล่านั้นอยา่งชดัเจน แมก้ฎหมายพิเศษจะวางหลกัให้ใชเ้ฉพาะความผิดบางประเภทแต่

กฎหมายเก่ียวกบัมาตรการแฝงตวัและหลกัเกณฑ์เหล่าน้ีไม่ควรบญัญติัไวเ้ฉพาะในกฎหมายพิเศษ 

เน่ืองจากกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเป็นกฎหมายกลางส าหรับการด าเนินคดีอาญาซ่ึงมาตรการ

แฝงตวัก็เป็นการด าเนินการสอบสวนซ่ึงใหไ้ดพ้ยานหลกัฐานเก่ียวกบัการกระท าผิดซ่ึงเป็นส่วนหน่ึง

ของกระบวนการ 

 ดังนั้น การท่ีจะบัญญติัให้มาตรการแฝงตัวเป็นมาตรการบงัคบัควรพิจารณาก าหนด
หลกัการน้ีลงในกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ซ่ึงเป็นกฎหมายท่ีมีฐานะเป็นบทกฎหมายทัว่ไป โดย
เม่ือศึกษาหลกัการเก่ียวกบัมาตรการแฝงตวัของต่างประเทศพบวา่ ประเทศท่ีมีความเป็นเสรีนิยมมกัจะ
มีบทบญัญติัท่ีให้อ านาจแก่เจ้าพนักงานในการใช้มาตรการบงัคบัทางอาญาเอาไวอ้ย่างชัดเจนใน
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ทั้งน้ีเพราะมาตรการดงักล่าวมีลกัษณะกระทบกระเทือนต่อ
สิทธิและเสรีภาพของผูท่ี้เก่ียวขอ้งค่อนขา้งมาก   ทั้งยงัจะช่วยท าให้การใชม้าตรการแฝงตวั ไม่วา่จะใน
ฐานความผดิใด อยูภ่ายใตห้ลกัเกณฑเ์ดียวกนัอีกดว้ย  
 

5.2 หลกัเกณฑ์อนัเป็นเง่ือนไขให้ใช้มาตรการแฝงตัว 
 มาตรการบังคับทางอาญาเป็นเคร่ืองมือในการด าเนินคดีอาญาท่ีมีข้ึนเพื่อรวบรวม

พยานหลกัฐานมาด าเนินคดีอาญากบัผูก้ระท าความผิด  การใชม้าตรการบงัคบัทางอาญาจึงมีผลไป
กระทบกระเทือนสิทธิและเสรีภาพของผูเ้ก่ียวขอ้งอยูอ่ยา่งมาก จึงตอ้งมีการควบคุมการใชม้าตรการ
บงัคบัควบคู่กนัไปดว้ย1 เช่นเดียวกบัการจบัและการคน้ ซ่ึงเป็นมาตรการบงัคบัทางอาญาท่ีปรากฏ
ในกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา ก็ปรากฏหลกัเกณฑ์ท่ีเป็นเง่ือนไขในการอนุมติัให้ใชม้าตรการ
เหล่านั้นอยา่งชดัเจน กล่าวคือ ในมาตรา 66 และมาตรา 92 ประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา 

                                                           
1 คณิต ณ นคร, กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา, (กรุงเทพมหานคร: ส านกัพิมพว์ญิญูชน, 2555), น.266. 
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 เ ม่ื อ พิ จ า รณ า  Attorney General's Guidelines on Federal Bureau of Investigation 
Undercover Operations ของสหรัฐอเมริกาแลว้จะพบวา่ ไดมี้การบญัญติัหลกัเกณฑ์และเง่ือนไขใน
การใช้มาตรการแฝงตวัไวช้ดัเจน กล่าวคือ เจา้พนกังานผูซ่ึ้งมีอ านาจพิจารณาหรืออนุญาตตามค า
ร้องขอให้ใช้มาตรการแฝงตัว จะต้องชั่งน ้ าหนักระหว่างความเส่ียงกับผลประโยชน์ของการ
ด าเนินการ   นอกจากน้ี ยงัตอ้งพิจารณาถึงเหตุดงัต่อไปน้ีดว้ย กล่าวคือ  
 1) ตอ้งมีเหตุอนัควรสงสัย (reasonable suspicion) หรือเหตุอนัควรเช่ือ (probable cause) 
วา่มีการกระท าผดิเกิดข้ึน2 
 2) ความเส่ียงในการก่อให้เกิดอนัตรายแก่บุคคล ความเสียหายทางทรัพย์สิน ความ
เสียหาย ทางการเงินต่อบุคคลหรือองค์กรธุรกิจ ความเสียหายต่อช่ือเสียง หรือภยนัตรายต่อบุคคล
ประการอ่ืน  
 3) ความเส่ียงต่อความรับผดิทางแพง่ หรือความเสียหายอ่ืนของรัฐบาล  
 4) ความเส่ียงต่อการละเมิดความเป็นส่วนตวั หรือการแทรกแซงความสัมพนัธ์ท่ีพิเศษ
หรือท่ี เป็นความลบั ตลอดจนการละเมิดสิทธิท่ีรัฐธรรมนูญหรือกฎหมายอ่ืน ๆ ไดใ้หค้วามคุม้ครอง  
 5) ความเส่ียงของบุคคลผูซ่ึ้งมีส่วนร่วมในมาตรการแฝงตวัท่ีอาจจะเขา้ไปเก่ียวขอ้งกบั
การกระท าท่ีผดิกฎหมายซ่ึงตอ้งหา้มตามความในขอ้ IV.H  
 6) ความเหมาะสมของการมีส่วนร่วมของรัฐบาลในประเภทของการกระท าอนัได้รับ
การคาดการณ์วา่จะเกิดข้ึนในระหวา่งการด าเนินการ  
 ส่วนในสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี ก็มีบทบญัญติัหลกัเกณฑ์ท่ีเป็นเง่ือนไขของการใช้
มาตรการแฝงตวัในมาตรา 110a ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาว่า จะต้องมีเหตุบ่งช้ี
ข้อเท็จจริงท่ีเพียงพอ (Sufficient Factual Indications) ว่ามีการกระท าผิดกฎหมายอาญาท่ีส าคัญ
เกิดข้ึน3 
 มลรัฐเซาท์ออสเตรเลีย ประเทศออสเตรเลีย ไดก้ าหนดเร่ืองการสอบสวนโดยวิธีการ
แฝงตวัไวใ้นพระราชบญัญติัการสอบวนคดีอาญา (มาตรการแฝงตวั) ค.ศ. 2009 ดงัน้ี 
 1) เม่ือมีเหตุอนัควรสงสัยวา่บุคคลเคยเขา้ไปมีส่วนร่วม ก าลงัมีส่วนร่วม หรือก าลงัจะ
เขา้ไปมีส่วนร่วมในการกระท าความผิดทางอาญาร้ายแรง โดยท่ีเจา้พนกังานจะรู้ตวัตนของบุคคล
นั้นหรือไม่ก็ตาม และ  

                                                           
2 Ross, J. E., "The Place of Covert Surveillance in Democratic Societies: A Comparative Study of the 

United States and Germany," American Journal of Comparative Law, p. 511. 
3 Ross, J. E., "The Place of Covert Surveillance in Democratic Societies: A Comparative Study of the 

United States and Germany," American Journal of Comparative Law. p. 509. 
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 2) เม่ือเป็นท่ีพอใจว่าขอบเขตของการน ามาตรการแฝงตวัไม่ไดก้วา้งเกินความจ าเป็น 
ทั้งน้ี เม่ือพิจารณาจากสภาพและขอบเขตของการกระท าความผดิอาญาร้ายแรงท่ีตอ้งสงสัย และ 
 3) เม่ือเป็นท่ีพอใจว่ามาตรการแฝงตัวนั้ นมีความสอดคล้องและได้สัดส่วนนั้นคือ
มาตรการแฝงตวัท่ีมีความชอบธรรมทางสังคมเม่ือเปรียบเทียบกบัภยนัตรายท่ีสังคมจะไดรั้บจากการ
กระท าความผดิอาญาร้ายแรง 
 เม่ือท าการศึกษาหลกัเกณฑ์อนัเป็นเง่ือนไขในการใชม้าตรการแฝงตวัของต่างประเทศ
ไม่ว่าจะเป็นประเทศท่ีใช้ระบบจารีตประเพณีหรือระบบกฎหมายลายลักษณ์อักษรจะพบว่า 
หลกัเกณฑอ์นัเป็นเง่ือนไขใหใ้ชม้าตรการแฝงตวันั้น มีดงัต่อไปน้ี 
 1) ตอ้งมีเหตุอนัควรสงสัย (reasonable suspicion) หรือเหตุอนัควรเช่ือ (probable cause) 
วา่มีการกระท าผดิเกิดข้ึน 
 2) มาตรการแฝงตวัตอ้งมีความไดส้ัดส่วน นั้นคือมาตรการแฝงตวัท่ีมีความชอบธรรม
ทางสังคมเม่ือเปรียบเทียบกบัภยนัตรายท่ีสังคมจะไดรั้บจากการกระท าความผิดอาญาร้ายแรง หรือ
ความเส่ียงต่อการละเมิดความเป็นส่วนตวั หรือการแทรกแซงความสัมพนัธ์ท่ีพิเศษหรือท่ีเป็น
ความลบั ตลอดจนการละเมิดสิทธิท่ีรัฐธรรมนูญหรือกฎหมายอ่ืน ๆ ไดใ้หค้วามคุม้ครอง หรือความ
เส่ียงในการก่อให้เกิดอนัตรายแก่บุคคล ความเสียหายทางทรัพยสิ์น ความเสียหาย ทางการเงินต่อ
บุคคลหรือองคก์รธุรกิจ ความเสียหายต่อช่ือเสียง หรือภยนัตรายต่อบุคคลประการอ่ืน 
 3) จะต้องเป็นกรณีท่ีไม่สามารถใช้มาตรการอ่ืนใดเพื่อให้ได้มาซ่ึงพยานหลักฐาน
เดียวกนัน้ี (Subsidiary Clause) 
 โดยในการใชม้าตรการแฝงตวันั้น รัฐจะตอ้งค านึงถึงหลกันิติรัฐหรือหลกัการจ ากดัอ านาจ
รัฐโดยกฎหมาย ซ่ึงเป็นหลกัการท่ีท าให้รัฐตอ้งผูกพนัอยูก่บัหลกัการพื้นฐานและคุณค่าทางกฎหมาย   
หลกัการดงักล่าวเรียกร้องให้รัฐตอ้งด าเนินการในด้านต่าง ๆ ให้เกิดความเป็นธรรมอย่างแทจ้ริงใน
สังคมและบงัคบัให้รัฐตอ้งคุม้ครองสิทธิและเสรีภาพของบุคคลไปพร้อมกนั   หากไม่มีกฎหมายให้
อ านาจแล้ว การกระท าของรัฐย่อมไม่ชอบด้วยกฎหมาย ซ่ึงเป็นไปตามหลกัท่ีว่าไม่มีกฎหมายไม่มี
อ านาจ4 หรือหลกักฎหมายเป็นเง่ือนไขของอ านาจ  
 
 
 
 
 
                                                           

4 สมยศ เช้ือไทย, หลกักฎหมายมหาชนเบ้ืองตน้, (กรุงเทพมหานคร: วญิญูชน, 2555), น.227. 
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5.3 การควบคุมการใช้มาตรการแฝงตัว 
 เม่ือไดก้ าหนดหลกัเกณฑ์ท่ีเป็นเง่ือนไขในการใช้มาตรการแฝงตวัแลว้ ประเด็นถดัไปท่ี

ตอ้งพิจารณาคือ องคก์รใดจะเป็นองคก์รผูอ้นุญาตให้แฝงตวั   ตามท่ีไดก้ล่าวแลว้วา่  มาตรการแฝงตวั

เป็นมาตรการท่ีละเมิดสิทธิและเสรีภาพของผูต้อ้งสงสัยในคดีอาญา โดยเฉพาะสิทธิท่ีจะไม่ให้การ

ปรักปร าตนเอง (Right against Self-Incrimination) การใหผู้บ้งัคบับญัชาเป็นผูอ้นุมติัใหใ้ชม้าตรการ

จึงเป็นการไม่เหมาะสม แต่ควรจะตอ้งมีการควบคุมโดยองคก์รภายนอกท่ีมีความเป็นภาวะวสิัย เป็น

อิสระ ไม่ข้ึนกบัใคร   เม่ือพิจารณาการตรวจสอบการใช้อ านาจแฝงตวัในเยอรมนีจะพบว่า การใช้

มาตรการแฝงตวัจะกระท าไดต่้อเม่ือได้รับอนุญาตจากอยัการเท่านั้น   ในสถานการณ์การฉุกเฉิน

และในกรณีท่ีจ าเป็นเร่งด่วนท่ีไม่อาจขออนุญาตได้ในเวลาท่ีก าหนด ให้ขออนุญาตในภายหลัง

โดยเร็ว   และหากอยัการไม่อนุญาตภายในสามวนั ตอ้งยุติการปฏิบติัการทนัที  ในกรณีการใช้

เจา้หนา้ท่ีแฝงตวัเพื่อสอบสวนผูต้อ้งหาเฉพาะรายหรือเพื่อให้เจา้หนา้ท่ีเขา้ไปในเคหะสถาน การแฝง

ตวัจะตอ้งไดรั้บอนุญาตจากศาลเวน้แต่ในกรณีเร่งด่วนและไม่อาจขออนุญาตจากอยัการไดท้นัเวลา   

องคก์รตุลาการจึงน่าเป็นองคก์รท่ีเหมาะสม เน่ืองจากการสอบสวนโดยวิธีการแฝงตวัเป็นส่วนหน่ึง

ของกระบวนการยุติธรรมทางอาญาจึงควรท่ีจะมีการตรวจสอบการด าเนินงานของเจ้าหน้าท่ี

สอบสวนท่ีด าเนินการแฝงตวั ซ่ึงในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา ถือว่าศาลเป็นองค์กรท่ีไดรั้บ

ความเช่ือถือว่ามีความเป็นกลาง และกฎหมายให้ศาลเขา้มามีบทบาทในการตรวจสอบการปฏิบติั

หนา้ท่ีของเจา้พนกังานของรัฐเพิ่มมากข้ึน โดยใหศ้าลมีอ านาจออกมาตรการบงัคบัทางอาญา การจบั 

การคน้ การขงั ในปัจจุบนั ซ่ึงศาลจะเป็นผูท้  าหน้าท่ีในการตรวจสอบถ่วงดุลให้ฝ่ายบริหารปฏิบติั

ตามกฎหมาย ซ่ึงศาลจะเป็นผูต้รวจสอบการปฏิบัติหน้าท่ีของหน่วยงานท่ีด าเนินการเก่ียวกับ

กระบวนการยุติธรรมทางอาญาท่ีกระทบต่อสิทธิและเสรีภาพของประชาชน จึงมิไดใ้หอ้ยัการเป็นผู ้

อนุญาตใชม้าตรการแฝงตวัอยา่งประเทศเยอรมนี และถา้มีการขอการใชม้าตรการให้ร้องต่อศาลท่ีมี

เขตอ านาจช าระคดี ให้พิจารณาจากหน่วยงานไหนเป็นผูข้อหมาย ถ้าเป็นหน่วยงานท่ีอยู่เฉพาะ

ส่วนกลางก็ควรขอท่ีศาลอาญา เช่น กรมสอบสวนคดีพิเศษ ส านกังานป้องกนัและปราบปรามการ

ฟอกเงิน แต่ถา้เป็นหน่วยงานทัว่ไปท่ีกระจายอยูท่ ัว่ประเทศ เช่น ถา้เป็นต ารวจ ก็ขอหมายกบัศาลท่ีมี

อ านาจพิจารณาพิพากษาคดีอาญาไดทุ้กศาล 

 


