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บทคัดย่อ 
  

 การวิจัยนี้มีวัตถุประสงค์ 1) เพ่ือศึกษาสภาพปัจจุบันของการจัดการเรียนรู้ ความต้องการของครูใน
การพัฒนาการจัดการเรียนรู้และการวิจัยโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่นเพ่ือส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ของ
นักเรียน 2) เพ่ือออกแบบกระบวนการพัฒนาความสามารถด้านการวิจัยของครูที่ใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่นเพ่ือ
ส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ และ 3) เพ่ือศึกษาผลการพัฒนาความสามารถด้านการวิจัยของครูที่ใช้ภูมิ
ปัญญาท้องถิ่นเพ่ือส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ พ้ืนที่เป้าหมายคือ โรงเรียนชลประทานผาแตก อ าเภอดอย
สะเก็ด จังหวัดเชียงใหม่ ประชากร ได้แก่ ครู 24 คน และนักเรียนจ านวน 406 คน ด าเนินงาน 3 ขั้นตอน คือ 
การวางแผน การด าเนินการพัฒนาครู และการติดตามประเมินผลการพัฒนาครู เครื่องมือที่ใช้ ได้แก่ แบบ
บันทึกการวิเคราะห์สถานการณ์ แบบทดสอบความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการวิจัยของครู แบบประเมินคุณภาพ
งานวิจัย แบบทดสอบทักษะการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียน และแบบสอบถามความคิดเห็นของครูที่มีต่อการ
พัฒนา วิเคราะห์ข้อมูลโดย ค่าเฉลี่ย ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน ร้อยละ และการวิเคราะห์เนื้อหา ผลการวิจัย
พบว่า 1) สภาพปัจจุบันของการจัดการเรียนรู้ของครูยังขาดการส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ ครูมีความต้องการใน
การพัฒนาขวัญและก าลังใจ กระบวนการวิจัย การจัดการเรียนรู้ที่ส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ การวัดและ
ประเมินผลที่ส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ และการเขียนรายงานการวิจัย 2) กระบวนการพัฒนาครูที่ออกแบบ
โดยการมีส่วนร่วม ประกอบด้วยการประชุมเชิงปฏิบัติการ การอบรมเชิงปฏิบัติการ การปฏิบัติการจริงในภาคสนาม 
และการนิเทศ ก ากับติดตามจากผู้บริหาร และ 3) ผลการพัฒนาครู พบว่า คะแนนความรู้ความเข้าใจ
เกี่ยวกับการวิจัยของครูหลังเข้าร่วมการพัฒนามีค่าสูงกว่าก่อนการพัฒนา ค่าเฉลี่ยร้อยละของคะแนนการ
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ประเมินคุณภาพงานวิจัยของครูมีค่าสูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 70  คะแนนทักษะการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนหลัง
การจัดการเรียนรู้มีค่าสูงกว่าก่อนเรียนในทุกระดับชั้น ครูมีความคิดเห็นในเชิงบวกต่อกระบวนการพัฒนา  

 

ค าส าคัญ:  การพัฒนาความสามารถด้านการวิจัย ภูมิปัญญาท้องถิ่น ทักษะการคิดวิเคราะห์ 

 
Abstract 

 

 The purposes of this research were 1) to study current conditions of learning 
management the needs of teachers in developing learning management and research using 
local wisdom to promote students’ analytical thinking skills; 2) to design the research 
development process of teachers who use local wisdom to promote analytical thinking skills; 
and 3) to study the results of the development of teacher’s research ability with using local 
wisdom to promote analytical thinking. The target area was Chonprathanpataek School, Doi 
Saket District, Chiang Mai Province. The population were 24 teachers and 406 students. 
There were 3 steps to perform the work 1) planning, 2) teacher development process, 
and 3) the follow-up process for evaluating teacher development. The research 
instruments were situation analysis record,  a research knowledge test, research quality 
evaluation form, a test of analytical thinking skills of learners ,  and questionnaires of 
teachers' opinions on development. The collected data were analyzed by using mean, 
standard deviation, percentage, and content analysis for the qualitative data. The results are 
as follows:  

1) Current conditions of teacher learning management still lacking promotion of 
analytical thinking. Teachers want to improve their morale, research process, learning 
management that promotes analytical thinking skills, the measurement and evaluation that 
promotes analytical thinking skills and writing research reports. 2) Teacher development 
process created by the participation process consisting of workshops training, workshop,actual 
field operations and supervisory from executives. 3) In overall, the research score after joining 
the development is higher than before the development. The average percentage of teacher 
quality evaluation scores of teachers is higher than the 70 percent criteria. The scores of 
analytical thinking skills of students after learning with integrates local wisdom to promote 
analytical thinking skills are higher than before studying at all levels. Teachers have positive 
opinions on the development process. 

 

Keywords: The development of research ability, Local wisdom, Analytical thinking 
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บทน า 
 

ท่ามกลางสถานการณ์ของสังคมปัจจุบันที่อยู่ในยุคที่เรียกว่า “ศตวรรษที่ 21 หรือโลกไร้พรมแดน” 
การรับรู้ข้อมูลข่าวสารต่าง ๆ มีทั้งที่เป็นจริงและที่เป็นเท็จ หากคนบริโภคข้อมูลข่าวสารโดยไร้ซึ่งการพิจารณา
อย่างถี่ถ้วนอาจท าให้เกิดอันตรายต่อตนเองได้ การคิดวิเคราะห์ถือว่าเป็นทักษะที่มีความส าคัญต่อคนในยุค
สังคมปัจจุบันเป็นอย่างยิ่ง เพราะหากคนมีทักษะการคิดวิเคราะห์แล้วจะสามารถจ าแนก แยกแยะ ข้อมูล
ข่าวสารต่าง ๆ ได้ มีภูมิคุ้มกันตนเอง ถือเป็นคุณลักษณะที่ส าคัญของผู้เรียนในศตวรรษท่ี 21 ด้วย สิ่งที่จะท าให้
ผู้เรียนมีคุณลักษณะตามความมุ่งหมายได้นั้นขึ้นอยู่กับการจัดการศึกษาของหน่วยงานที่เกี่ยวข้องทุกระดับ ทั้งนี้
ในการจัดการศึกษาของไทยก็ให้ความส าคัญกับการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนโดยมุ่งหวังให้ผู้เรียนเกิดคุณลักษณะ
ที่พึงประสงค์ด้านการคิดวิเคราะห์ดังจะเห็นได้จากการก าหนดตัวบ่งชี้และเกณฑ์มาตรฐานการศึกษาส าหรับ
การประเมินภายนอกของส านักงานรับรองมาตรฐานและประเมินคุณภาพการศึกษารอบ 4 (พ.ศ.2559-2563) 
ระดับการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน ด้านคุณภาพศิษย์ ในตัวบ่งชี้ที่ 3 ที่ระบุว่าความสามารถทางความคิดเป็นหนึ่งใน
ทักษะที่ส าคัญของการด ารงชีวิตในสังคมปัจจุบัน ผู้เรียนจึงต้องมีความสามารถในการคิดวิเคราะห์คิดสังเคราะห์ 
คิดแก้ปัญหาและคิดสร้างสรรค์  (Office of nation education standards and quality assessment 
(ONESQA) [Public organisation], 2018, p.4) ดังนั้นสถานศึกษาต่าง ๆ จะต้องมีการพัฒนาคุณภาพการ
จัดการเรียนการสอนให้มีคุณภาพตามเกณฑ์มาตรฐานที่ก าหนด  นอกจากนี้ในหลักสูตรแกนกลางการศึกษาขั้น
พ้ืนฐาน พุทธศักราช 2551 ก็ได้ก าหนดเป้าหมายของผู้เรียนในข้อ 3 และข้อ 4 ว่าให้ผู้เรียนมีความรู้เท่าทันการ
เปลี่ยนแปลง และความเจริญก้าวหน้าทางวิทยาการ มีศักยภาพในการสื่อสาร และการใช้เทคโนโลยี  มีทักษะ
ด้านการคิด การสร้างปัญญาและทักษะในการด าเนินชีวิต  (Ministry of education, 2008)  ถึงแม้ว่า
คุณลักษณะการคิดวิเคราะห์จะเป็นเป้าหมายส าคัญของผู้เรียนภายหลังจากการเรียนรู้ก็ตาม แต่จากการศึกษา
งานวิจัยเรื่องการศึกษาความสามารถด้านการคิดวิเคราะห์และการมีจิตสาธารณะเพ่ือพัฒนาศักยภาพการเป็น
คนดีคนเก่งของนักเรียนไทยและผลการทดสอบการคิดวิเคราะห์ พบว่า นักเรียนไทยระดับประถมศึกษาปีที่ 6 
และระดับชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 4 ที่ผ่านเกณฑ์ร้อยละ 60 ทั้ง 3 วิชา (การรู้การอ่าน การรู้คณิตศาสตร์ และการรู้
วิทยาศาสตร์) มีสัดส่วนน้อยมาก (ร้อยละ 2.09) (Varakamin et al., 2016) ทั้งนี้ในภาพรวมระดับประเทศ 
มาตรฐานที่มีผลการประเมินต ่าที่สุด คือ มาตรฐานที่ 4 ด้านผู้เรียน คือ ผู้เรียนมีความสามารถในการคิด
วิเคราะห์ คิดสังเคราะห์ มีวิจารณญาณ มีความคิดสร้างสรรค์ โดยผลการประเมิน สถานศึกษาขั้นพ้ืนฐานส่วน
ใหญ่อยู่ในระดับปรับปรุง มีสถานศึกษาขั้นพ้ืนฐานที่ได้ระดับดี เพียงร้อยละ 10.40 Office of nation 
education standards and quality assessment (ONESQA) [Public organisation], 2007) นอกจากนี้
ยังพบว่า ครูมีสภาพการจัดการเรียนรู้เพ่ือพัฒนาการคิดอย่างมีวิจารณญาณอยู่ในระดับค่อนข้างน้อย  (Art-In, 
2007)  

องค์ประกอบที่ช่วยส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์มีหลายส่วน ได้แก่ ครอบครัว สังคม และโรงเรียน แต่
เนื่องจากนักเรียนใช้ชีวิตส่วนใหญ่ในการเรียนรู้ที่โรงเรียน ดังนั้น ปัจจัยหลักที่ส าคัญที่จะส่งเสริมทักษะการ
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คิดวิเคราะห์ คือ ครู โดยวิถีการจัดการเรียนรู้เพ่ือศิษย์ในศตวรรษที่ 21 นั้นครูจะต้องมีความสามารถในการ
จัดการเรียนรู้ให้แก่ผู้เรียน ครูต้องเรียนรู้และปรับปรุงรูปแบบการจัดการเรียนรู้ของตนเอง โดยท าวิจัยในชั้น
เรียน (Panich, 2012) กระบวนการหนึ่งที่จะช่วยสนับสนุนให้ครูมีการจัดการเรียนรู้ที่มีคุณภาพ ได้แก่ 
กระบวนการวิจัย ซึ่งการวิจัยนั้นมีความส าคัญต่อการพัฒนาผู้เรียน เนื่องจากการท าวิจัยของครูจะช่วยให้ครู
สามารถวิเคราะห์หาสาเหตุของปัญหาการเรียนรู้ของผู้เรียนอย่างมีหลักการ แล้วคิดหาทางแก้ไขปัญหาจน
สามารถเปลี่ยนแปลงพฤติกรรมนักเรียนให้ดีขึ้นได้ นักเรียนเกิดการใฝ่รู้ใฝ่เรียน จนในที่สุดมีผลสัมฤทธิ์ทางการ
เรียนอยู่ในระดับที่เป็นที่น่าพอใจและไม่มีปัญหาการเรียนอีกต่อไป (Chaiphan, 2010) จากความส าคัญ
ดังกล่าวมีความสอดคล้องกับรายงานการศึกษาแนวการจัดกระบวนการเรียนรู้ตามจุดเน้นการพัฒนาคุณภาพ
ผู้เรียน พบว่า ครูของโรงเรียนในสังกัดส านักงานคณะกรรมการการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน ของโรงเรียนขนาดเล็ก
และขนาดใหญ่ได้ระบุจุดที่ต้องการพัฒนาและมีความต้องการในการพัฒนาอย่างต่อเนื่องในด้าน การจัด
กระบวนการเรียนรู้ที่ส่งเสริมการคิดวิเคราะห์  การจัดการเรียนรู้ที่เน้นผู้เรียนเป็นส าคัญ และการท าวิจัยในชั้น
เรียน (Office of the basic education commission, 2012) ด้วยเหตุผลเหล่านี้ถือได้ว่าการวิจัยในชั้นเรียน
จึงเป็นสิ่งที่จ าเป็นและส าคัญในการพัฒนาทักษะการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียน อย่างไรก็ตามการจัดการศึกษา
เพ่ือพัฒนาผู้เรียนให้บรรลุตามเป้าหมายที่หลักสูตรต้องการจะต้องเป็นกระบวนการที่เชื่อมโยงกับวิถีชีวิต ความ
เป็นอยู่ สภาพบริบทและภูมิปัญญาของท้องถิ่น การน าภูมิปัญญาท้องถิ่นมาใช้เป็นส่วนหนึ่งของการจัด
การศึกษาจึงเป็นสิ่งส าคัญที่ครูควรตระหนัก เพราะภูมิปัญญาถือเป็นมรดกทางวัฒนธรรมที่สืบทอดกันมา เป็น
สินทรัพย์ที่คงควรค่าแก่การอนุรักษ์ ท าให้ผู้เรียนเกิดความรัก ความหวงแหนในท้องถิ่นของตน อันจะส่งผลต่อ
การเป็นพลเมืองดีของสังคม สอดคล้องกับแนวการจัดการศึกษาตามพระราชบัญญัติการศึกษาแห่งชาติ 2542 
มาตรา 23 คือ การเรียนรูเพ่ือใหเกิดความรู ความเขาใจและความตระหนักในคุณคาของความรูตาง ๆ ที่ได
คิดคนและสั่งสมประสบการณโดยภูมิปญญาไทย ตลอดจนมีความรัก ชื่นชมและหวงแหนในคุณค าของ
ศิลปะวัฒนธรรมไทย สามารถน าไปใชประโยชนในชีวิตและสืบสานใหยั่งยืน ตลอดจนเชื่อมโยงสูสากล (Office 
of the basic education commission, 2012) เมื่อศึกษาภูมิปัญญาและวัฒนธรรมท้องถิ่นในจังหวั ด
เชียงใหม่ พบว่า อ าเภอดอยสะเก็ด จังหวัดเชียงใหม่ มีวัฒนธรรมลุ่มน้ ากวงที่มีความเป็นเอกลักษณ์ของตนเอง 
ได้แก่ วิถีชีวิต ประเพณี วัฒนธรรม อาชีพ เป็นต้น โดยมีโรงเรียนชลประทานผาแตกเป็นโรงเรียนดีประจ าต าบล 
และเพ่ือปลูกจิตส านึกรักและร่วมกันอนุรักษ์ภูมิปัญญาท้องถิ่นให้คงอยู่ผ่านกระบวนการท าวิจัยในชั้นเรียนโดย
น าเอาความรู้ด้านภูมิปัญญาท้องถิ่นมาใช้เพ่ือยกระดับทักษะการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียน ด้วยเหตุผลและความ
จ าเป็นดังกล่าว ผู้วิจัยในฐานะอาจารย์ผู้สอนในมหาวิทยาลัยราชภัฏเชียงใหม่ ซึ่งเป็นมหาวิทยาลัยเพ่ือท้องถิ่น 
ได้เห็นความส าคัญของการส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียน จึงมีความสนใจที่จะหาวิธีการในการพัฒนา
ความสามารถด้านการวิจัยของครูที่ใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่นเพ่ือส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์อันจะท าให้ได้
แนวทางในการพัฒนาครูและผู้เรียน ก่อให้เกิดประโยชน์ในการพัฒนาคุณภาพการศึกษาต่อไป 
ค าถามการวิจัย 
 1.สภาพปัจจุบันของการจัดการเรียนรู้ และความต้องการของครูในการพัฒนาด้านการจัดการ
เรียนรู้ และการวิจัยโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่นเพ่ือส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนเป็นอย่างไร 
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 2. กระบวนการพัฒนาความสามารถด้านการวิจัยของครูที่ใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่นเพ่ือส่งเสริมทักษะ
การคิดวิเคราะห์มีลักษณะอย่างไร 
 3.ผลการพัฒนาความสามารถด้านการวิจัยที่ใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่นเพ่ือส่งเสริมทักษะการคิด
วิเคราะห์ของครูเป็นอย่างไร 
วัตถุประสงค์การวิจัย 
 1. เพ่ือศึกษาสภาพปัจจุบันของการจัดการเรียนรู้ ความต้องการของครูในการพัฒนาด้านการ
จัดการเรียนรู้ และการวิจัยโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่นเพ่ือส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ของนักเรียน 
 2. เพ่ือออกแบบกระบวนการพัฒนาความสามารถด้านการวิจัยของครูที่ใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่นเพ่ือ
ส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ 
 3.เพ่ือศึกษาผลการพัฒนาความสามารถด้านการวิจัยที่ใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่นเพ่ือส่งเสริมทักษะการ
คิดวิเคราะห์ของครู 

 

 ระเบียบวิธีวิจัย 
 

1. กรอบแนวคิดการวิจัย  
  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

แผนภาพที่ 1  แสดงกรอบแนวคิดการวิจัย 
 

สภาพปัจจุบันของผู้เรียน 
-สติปัญญา 
-ทักษะการเรียนรู้ 
-พฤติกรรม 

สภาพปัจจุบันของการจัดการเรียนรู้
ของครู 
-การเตรียมความพร้อมในการสอน 
-การจัดกิจกรรมการเรียนรู้ 
-สื่อการเรียนรู้ 
-บรรยากาศในการเรียนรู้ 
-การวัดและประเมินผล 
 

ผลการพัฒนาครู
เกี่ยวกับ
ความสามารถด้าน
การวิจัยท่ีใช้ภูมิ
ปัญญาท้องถิ่นเพื่อ
ส่งเสริมทักษะการคิด
วิเคราะห์ 
-ความรู้ (K) 
-คุณภาพงานวิจัย (P) 
-ความคิดเห็นที่มีต่อ
การพัฒนา (A) 
-ทักษะการคิด
วิเคราะห์ของนักเรียน 

กระบวนการ 
พัฒนาครูด้านการ
วิจัยท่ีใช้ 
ภูมิปัญญาท้องถิ่น
เพื่อส่งเสริมทักษะ
การคิดวิเคราะห์ 

ความต้องการของครู 
ในการพัฒนาด้านการวิจัย 
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2. ขอบเขตของการวิจัย 
2.1.ขอบเขตด้านพื้นที่เป้าหมาย 

ในการวิจัยครั้งนี้ได้คัดเลือกพ้ืนที่เป้าหมายในการวิจัย ได้แก่ โรงเรียนชลประทานผาแตก (ปัญญาพล
อุปถัมภ์) อ าเภอดอยสะเก็ด จังหวัดเชียงใหม่ โดยมีเกณฑ์ในการพิจารณา คือ เป็นโรงเรียนที่มีแหล่งเรียนรู้ 
และภูมิปัญญาท้องถิ่นท่ีหลากหลาย และครูมีความต้องการในการพัฒนาด้านการท าวิจัย  

2.2 ขอบเขตประชากร 
ประชากรที่ใช้ในการวิจัย ได้แก่ ครูจ านวน 24 คน และนักเรียนชั้นประถมศึกษาปีที่ 1 ถึง มัธยมศึกษา

ปีที่ 3 จ านวน 406 คน ของโรงเรียนชลประทานผาแตก (ปัญญาพลอุปถัมภ์) ต าบลลวงเหนือ อ าเภอดอย
สะเก็ด จังหวัดเชียงใหม่ 

2.3 ขอบเขตด้านเนื้อหา  
ในการวิจัยครั้งนี้ผู้วิจัยได้ใช้กระบวนการวิจัยเชิงปฏิบัติการในการพัฒนาความสามารถด้านการวิจัยของ

ครู ครอบคลุม 3 ด้าน คือ ความตระหนัก  ความรู้ความเข้าใจ และทักษะการปฏิบัติการวิจัย  ที่ใช้ภูมิปัญญา
ท้องถิ่นของจังหวัดเชียงใหม่โดยมีเนื้อหาเกี่ยวกับ อาหารล้านนา วัฒนธรรมประเพณี ความเชื่อ หัตถกรรม 
สมุนไพร ตลอดจนแหล่งเรียนรู้ในชุมชน โดยส่งเสริมให้ผู้เรียนเกิดทักษะการคิดวิเคราะห์ 
3. ขั้นตอนการด าเนินการวิจัย 

ขั้นตอนการด าเนินการวิจัย ประกอบด้วย 3 ขั้นตอน คือ การวางแผน การด าเนินการพัฒนาครู และ
การติดตามประเมินผลการพัฒนาครู ดังรายละเอียดต่อไปนี้ 

ขั้นที่ 1 ขั้นการวางแผน การวิจัยในขั้นตอนนี้มีขั้นตอนดังนี้  
 1. การประชุมเชิงปฏิบัติการเพ่ือวิเคราะห์สถานการณ์เกี่ยวกับสภาพปัจจุบันของผู้เรียนใน 3 

ด้าน คือ สติปัญญา ทักษะการเรียนรู้ และพฤติกรรม หลังจากนั้นจึงวิเคราะห์สภาพการจัดการเรียนรู้ของครู 
โดยมีขั้นตอนย่อย ดังนี้ 

1.1 วิเคราะห์สถานการณ์สภาพของผู้เรียนใน 3 ด้าน คือ สติปัญญา ทักษะการเรียนรู้ 
และพฤติกรรม หลังจากนั้นจึงวิเคราะห์สภาพการจัดการเรียนรู้ของครู   

1.2  จัดประชุมเชิงปฏิบัติการน าเสนอผลการศึกษาความต้องการของครู สร้างความ
ตระหนักในการจัดการเรียนรู้ที่ส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ การใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่น และการวิจัย 

2. จัดประชุมเชิงปฏิบัติการเพ่ือวางแผนการด าเนินการพัฒนาครูโดยการมีส่วนร่วมของ
ผู้บริหารสถานศึกษา ครูผู้สอน ในภาคเรียนที่ 2 ปีการศึกษา 2560 

ขั้นที่ 2 ขั้นการด าเนินการพัฒนาครู  การวิจัยในขั้นตอนนี้มีข้ันตอนดังนี้ 
  1. ด าเนินการพัฒนาครูตามแผนที่ได้วางไว้ร่วมกัน โดยด าเนินการในภาคเรียนที่ 2 ปี

การศึกษา 2560 มีข้ันตอน ดังนี้ 
1.1 การสร้างความตระหนัก โดยผู้บริหารสถานศึกษา  
1.2 การอบรมเชิงปฏิบัติการทบทวนภาพรวมของภูมิปัญญาท้องถิ่น 
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1.3 การอบรมเชิงปฏิบัติการ ใน 3 ประเด็นที่ส าคัญคือ การจัดการเรียนรู้ที่ส่งเสริมทักษะ
การคิดวิเคราะห์ การวัดและประเมินผลที่ส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ ภาพรวมการวิจัย ได้แก่ ความรู้
พ้ืนฐานเกี่ยวกับระเบียบวิธีวิจัยในชั้นเรียน การวิเคราะห์เลือกปัญหาในการวิจัย การพัฒนานวัตกรรม การสร้าง
เครื่องมือและการเก็บรวบรวมข้อมูล การวิเคราะห์ข้อมูล การเขียนรายงานการวิจัย 

1.4 การพัฒนาครูโดยการปฏิบัติจริงในภาคสนาม นิเทศติดตามการด าเนินงาน 
1.5 อบรมเชิงปฏิบัติการเพ่ือฝึกปฏิบัติการเขียนรายงานการวิจัย 

2. ผู้วิจัยด าเนินการนิเทศติดตามการด าเนินงานวิจัยของครู 
ขั้นที่ 3 ขั้นประเมินผลการด าเนินงาน  การวิจัยในขั้นตอนนี้มีขั้นตอนดังนี้ 

1. จัดเวทีน าเสนอผลงานวิจัยในงานมหกรรมเปิดบ้านวิชาการของโรงเรียน   
2. ประชุมเชิงปฏิบัติการเพ่ือสะท้อนผลการด าเนินงานวิจัย 
3. ประเมินผลการพัฒนาครู ในด้านความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการวิจัย คุณภาพของงานวิจัย  ทักษะ

การคิดวิเคราะห์ของนักเรียน และความคิดเห็นของครูที่มีต่อกระบวนการพัฒนา 
4. เครื่องมือที่ใช้ในการเก็บรวบรวมข้อมูล การวิจัยครั้งนี้เป็นการวิจัยเชิงปฏิบัติการ ผู้วิจัยมีเครื่องมือในการ
เก็บรวบรวมข้อมูลตามกระบวนการวิจัยดังนี้ 

1. แบบบันทึกการวิเคราะห์สถานการณ์ เป็นแบบบันทึกปลายเปิดที่มีการก าหนดประเด็นไว้ล่วงหน้า  
ตรวจสอบคุณภาพด้านความเหมาะสม ถูกต้อง โดยผู้เชี่ยวชาญจ านวน 3 คน  

2. แบบทดสอบความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการวิจัยของครู ก่อนและหลังการเข้าร่วมโครงการ  เป็น
แบบทดสอบปรนัยแบบเลือกตอบ 5 ตัวเลือก จ านวน 20 ข้อ 20 คะแนน ตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา โดย
ผู้เชี่ยวชาญจ านวน 3 คน มีค่าดัชนีความสอดคล้อง 1.00 ทุกข้อ หลังจากนั้นน าข้อค าถามมาจัดชุด แล้วน าไป
ทดลองใช้กับครูที่ไม่ใช่ครูโรงเรียนชลประทานผาแตก จ านวน 30 คน ผู้วิจัยน ามาหาค่าความยาก อ านาจ
จ าแนก และหาคุณภาพรายฉบับ โดยหาค่าความเชื่อมั่นของ KR21 พบว่า ได้ค่าความยากอยู่ระหว่าง 0.40-
0.70 อ านาจจ าแนกมีค่าอยู่ระหว่าง 0.34-0.75 และค่าความเชื่อมั่น เท่ากับ 0.89    

3. แบบประเมินคุณภาพงานวิจัย เป็นแบบมาตราส่วนประมาณค่า 5 ระดับ จ านวน 12 รายการ 
ตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา โดยผู้เชี่ยวชาญจ านวน 3 คน โดยพบว่ามีค่าดัชนีความสอดคล้องอยู่ระหว่าง 
0.67-1.00 

4. แบบทดสอบทักษะการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนก่อนและหลังการจัดการเรียนรู้ของครู จ านวน 3 ชุด 
โดยทุกชุดเป็นแบบปรนัยแบบเลือกตอบ  ส าหรับนักเรียนระดับชั้นประถมศึกษาปีที่ 1- 3 จ านวน 20 ข้อ 20 
คะแนน ชั้นประถมศึกษาปีที่ 4- 6 จ านวน 20 ข้อ 20 คะแนน และชั้นมัธยมศึกษาปีที่ 1- 3 จ านวน 20 ข้อ 20 
คะแนน ตรวจสอบความตรงเชิงเนื้อหา โดยผู้เชี่ยวชาญจ านวน 3 คน โดยพบว่ามีค่าดัชนีความสอดคล้องอยู่
ระหว่าง 0.67-1.00 หลังจากนั้นจึงคัดเลือกข้อค าถามมาจัดชุด แล้วน าไปทดลองใช้กับนักเรียนที่ไม่ใช่นักเรียน
โรงเรียนชลประทานผาแตก จ านวน 3 กลุ่ม กลุ่มละ 30 คน เพ่ือท าแบบทดสอบกลุ่มละ 1 ชุด ผู้วิจัยน ามาหา
ค่าความยาก อ านาจจ าแนก และหาค่าความเชื่อมั่นของคูเดอร์ริชาร์ดสัน (KR21) พบว่า ได้ค่าความยาก อ านาจ
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จ าแนก และค่าความเชื่อมั่น ตามล าดับ คือ ฉบับที่ 1 0.40-0.73, 0.35-0.75, 0.89 ฉบับที่ 2 0.40-0.63, 0.41-
0.75, 0.90 และฉบับที่ 3 0.40-0.63, 0.41-0.75, 0.90  

5. แบบสอบถามความคิดเห็นของครูหลังเข้าร่วมการพัฒนา เป็นข้อค าถามปลายเปิด จ านวน 3 
ประเด็น คือ วิธีการที่ใช้ในการพัฒนา เนื้อหาการพัฒนา และประโยชน์ที่ได้รับ ตรวจสอบคุณภาพด้านความ
ถูกต้องของเนื้อหาและการใช้ภาษา โดยผู้เชี่ยวชาญ จ านวน 3 คน  
5. การวิเคราะห์ข้อมูล 

5.1 การวิเคราะห์ข้อมูลเชิงคุณภาพที่ได้จากการวิเคราะห์สถานการณ์ และการสอบถามความคิดเห็น
ของครูที่มีต่อกระบวนการพัฒนา น ามาจัดหมวดหมู่และตรวจสอบข้อมูลและหาข้อสรุป โดยใช้วิธีการวิเคราะห์
เนื้อหา (content analysis) 

5.2 การวิเคราะห์เชิงปริมาณ มีการวิเคราะห์ข้อมูลดังนี้ 
 5.2.1 การวิเคราะห์ข้อมูลผลการทดสอบความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการวิจัยของครู ก่อนและ

หลังการเข้าร่วมโครงการ ใช้ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน และค่าร้อยละเทียบกับเกณฑ์ที่ก าหนดคือ 
ร้อยละ 70 

 5.2.2 การวิเคราะห์ข้อมูลผลการประเมินคุณภาพงานวิจัยของครู ใช้ค่าร้อยละเทียบกับเกณฑ์ที่
ก าหนดคือ ร้อยละ 70  

 5.2.3 การวิเคราะห์ข้อมูลผลการทดสอบทักษะการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนก่อนและหลังการ
จัดการเรียนรู้ของครู ใช้ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน 
 

 ผลการวิจัย       
 

1. ผลการศึกษาสภาพปัจจุบันของผู้เรียน การจัดการเรียนรู้ ความต้องการของครูในการพัฒนาด้าน
การวิจัยโดยใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่นเพื่อส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ของนักเรียน พบว่าผู้เรียนส่วนใหญ่สามารถ
สอบผ่านเกณฑ์ระดับชาติ แต่ยังไม่อยู่ในเกณฑ์ที่น่าพอใจ โดยเฉพาะในการเรียนรู้และตอบโจทย์ปัญหาที่ยาก
และสลับซับซ้อน ผู้เรียนไม่สามารถอธิบายในเชิงเหตุและผลได้เท่าที่ควร ยังมีผู้เรียนหลายคนติดการเล่น
โทรศัพท์เคลื่อนที่ ขาดการวิเคราะห์ผลดีและผลเสียของการเล่นโทรศัพท์เคลื่อนที่ สภาพปัจจุบันของการ
จัดการเรียนรู้ของครู พบว่า ในการสอนบางคาบอาจไม่ได้เน้นการส่งเสริมการคิด ออกแบบกิจกรรมไม่น่าสนใจ 
เน้นการบรรยายเป็นส่วนใหญ่ กิจกรรมไม่หลากหลาย ไม่แปลกใหม่ ไม่ได้ใช้ค าถามกระตุ้นการคิด ครูส่วนใหญ่
มีสื่อการเรียนรู้ประกอบการสอน แต่อาจเป็นสื่อที่ไม่คงทนถาวรบ้าง สื่อไม่แปลกใหม่ ไม่ได้น าเอาภูมิปัญญา
ท้องถิ่นมาสอน ครูใช้วิธีการวัดผลด้วยแบบทดสอบเป็นส่วนใหญ่ บางข้อไม่สอดคล้องกับจุดประสงค์การเรียนรู้ 
ไม่ได้เน้นค าถามที่ส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ ครูมีความต้องการในการพัฒนาในเรื่อง ขวัญและก าลังใจในการ
ท างาน กระบวนการวิจัย การจัดการเรียนรู้ที่ส่งเสริมทักษะการคิดวิ เคราะห์ การวัดและประเมินผลที่ส่งเสริม
ทักษะการคิดวิเคราะห์ และการเขียนรายงานการวิจัย 
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 2. กระบวนการพัฒนาครูที่ออกแบบโดยการมีส่วนร่วม ประกอบด้วยการประชุมเชิงปฏิบัติการ 
การอบรมเชิงปฏิบัติการ การปฏิบัติการจริงในภาคสนาม และการนิเทศ ก ากับติดตามจากผู้บริหาร ภายหลั ง
จากการประชุมเชิงปฏิบัติการเพ่ือวิเคราะห์สถานการณ์แล้ว ผู้วิจัยร่วมกับผู้บริหารและคณะครู น าข้อมูลมา
ออกแบบกระบวนการพัฒนาครู ดังนี้ 

 
หมายเหตุ: ** หมายถึง ต้องให้ความส าคัญและใส่ใจเป็นพิเศษ 

แผนภาพที่ 2 แสดงกระบวนการพัฒนาความสามารถด้านการวิจัย 
 

3. ผลการพัฒนาครู พบว่า  
 3.1 ในภาพรวมผลการทดสอบความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการวิจัยวิจัยของครูในช่วงชั้นที่ 1, 2 และ 
3 ของโรงเรียนชลประทานผาแตกหลังเข้าร่วมการพัฒนามีค่าสูงกว่าก่อนการพัฒนา ดังแสดงในตารางที่ 1 
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ตารางท่ี 1 ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานคะแนนการประเมินความรู้ความเข้าใจของครูเกี่ยวกับ 
              การวิจัยก่อนและหลังการพัฒนา 

ช่วงชั้น 
ก่อนการพัฒนา หลังการพัฒนา 

สรุปผล 
μ σ μ σ 

ช่วงชั้นที่ 1 (5 คน) 12.80 5.02 16.80 2.28 สูงข้ึน 
ช่วงชั้นที่ 2 (7 คน) 13.43 4.86 17.14 2.79 สูงข้ึน 
ช่วงชั้นที่ 3 (12 คน) 13.33 2.99 17.17 2.76 สูงข้ึน 

 
 3.2 ครูสามารถท างานวิจัยทั้งหมด 24 เรื่อง โดยบูรณาการภูมิปัญญาท้องถิ่น ได้แก่ อาหารล้านนา 
เช่น แก๋งโฮะ แก๋งอ่อม แก๋งบะหนุน เป็นต้น ด้านวัฒนธรรมประเพณี ความเชื่อ เช่น การท าตุงไส้หมู สวย
ดอกไม้ ควัก สะตวง เป็นต้น ด้านหัตถกรรม เช่น การท าดอกไม้จากผ้าใยบัว การท าพรมเช็ดเท้า กระเป๋าผ้า
ฝ้าย เป็นต้น ด้านสมุนไพร เช่น การท าลูกประคบ สมุนไพรใกล้ตัว เป็นต้น ตลอดจนแหล่งเรียนรู้ในชุมชน เช่น 
ป่าสักงาม เขื่อนแม่กวงอุดมธารา วัดพระธาตุดอยสะเก็ด สะพานแขวน เป็นต้น ผลการประเมินคุณภาพ
งานวิจัยมีค่าเฉลี่ยร้อยละสูงกว่าเกณฑ์ท่ีก าหนดไว้ คือร้อยละ 70 เมื่อพิจารณาผลงานวิจัยเป็นรายบุคคลพบว่า
ผ่านเกณฑ์ร้อยละ 70 ทุกเรื่อง ดังแสดงในตารางที่ 2  
 
ตารางท่ี 2 ค่าเฉลี่ยและร้อยละของคะแนนคุณภาพงานวิจัย 

ช่วงชั้น 
ค่าเฉลี่ย 

(60 คะแนน) 
ร้อยละ 

สรุปผล 
(เทียบกับเกณฑ์ร้อยละ 70) 

ช่วงชั้นที่ 1 (5 คน) 49.00 81.67 ผ่าน 
ช่วงชั้นที่ 2 (7 คน) 49.86 83.10 ผ่าน 
ช่วงชั้นที่ 3 (12 คน) 48.42 80.69 ผ่าน 

 
  3.3 คะแนนทักษะการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนหลังการจัดการเรียนรู้โดยใช้แผนการจัดการ
เรียนรู้แบบ active learning โดยบูรณาการภูมิปัญญาท้องถิ่นเพ่ือส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์มีค่าสูงกว่า
ก่อนเรียนในทุกระดับชั้น ดังแสดงในตารางที่ 3 
 
 
 
 
 



วารสารวิจัยราชภัฏเชียงใหม่ | RAJABHAT CHIANG MAI RESEARCH JOURNAL 
ปีที่ 22   ฉบับที่ 1   มกราคม – เมษายน 2564  |   Vol. 22   No. 1   January – April 2021 

                               

143 

ตารางท่ี 3 ค่าเฉลี่ยและส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐานคะแนนทักษะการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนก่อนและหลังการ
จัดการเรียนรู้โดยใช้แผนการจัดการเรียนรู้แบบ Active Learning โดยบูรณาการภูมิปัญญาท้องถิ่น
เพ่ือส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ 

ระดับชั้น 
คะแนนก่อนเรียน คะแนนหลังเรียน 

สรุปผล 
μ σ μ σ 

ประถมศึกษาปีที่ 1  (N = 35) 8.46 3.60 12.77 3.45 สูงขึ้น 
ประถมศึกษาปีที่ 2  (N = 40) 12.50 2.41 14.50 2.06 สูงขึ้น 
ประถมศึกษาปีที่ 3  (N = 36) 11.81 3.22 14.06 2.45 สูงขึ้น 
ประถมศึกษาปีที่ 4  (N = 36) 8.36 3.05 9.92 3.17 สูงขึ้น 
ประถมศึกษาปีที่ 5  (N = 37) 9.59 3.16 9.76 2.55 สูงขึ้น 
ประถมศึกษาปีที่ 6  (N = 44) 11.87 2.52 13.00 2.90 สูงขึ้น 
มัธยมศึกษาปีที่ 1  (N = 63) 7.10 2.82 8.32 2.75 สูงขึ้น 
มัธยมศึกษาปีที่ 2  (N = 57) 9.00 3.18 9.77 2.82 สูงขึ้น 
มัธยมศึกษาปีที่ 3  (N = 58) 10.41 2.48 10.50 2.15 สูงขึ้น 

 
  3.4 ครูมีความคิดเห็นในเชิงบวกต่อกระบวนการพัฒนา ได้แก่ ชอบวิธีการพัฒนาที่ผู้วิจัย
น ามาใช้ เนื้อหาที่ใช้ในการอบรมตรงกับความต้องการของครูอย่างแท้จริง เป็นเนื้อหาที่เข้าง่าย ครูสามารถ
น าไปต่อยอดในการพัฒนาผลงานวิชาการได้  
 

 การอภิปรายผล  
   

จากการวิเคราะห์ข้อมูล ผู้วิจัยน ามาอภิปรายผลตามวัตถุประสงค์ดังต่อไปนี้ 
1. จากการศึกษาสภาพปัจจุบันของการจัดการเรียนรู้ของครูที่พบว่า ครูออกแบบกิจกรรมไม่น่าสนใจ 

เน้นการบรรยายเป็นส่วนใหญ่ กิจกรรมไม่หลากหลาย ครูส่วนใหญ่มีสื่อการเรียนรู้ประกอบการสอน แต่อาจ
เป็นสื่อที่ไม่คงทนถาวรบ้าง สื่อไม่แปลกใหม่ ไม่ได้น าเอาภูมิปัญญาท้องถิ่นมาสอน ใช้วิธีการวัดผลด้วย
แบบทดสอบเป็นส่วนใหญ่ ไม่ได้เน้นค าถามที่ส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ ทั้งนี้ อาจเป็นสาเหตุท าให้ผู้เรียนไม่
สามารถอธิบายหรือตอบค าถามในเชิงเหตุผลได้ และอาจเนื่องมาจาก ผู้เรียนอาจไม่ได้รับการฝึกฝนให้ได้แสดง
ความคิดเห็น ได้ฝึกวิเคราะห์ตอบค าถามที่ได้ใช้การคิดอย่างสม่ าเสมอและเพียงพอ ดังจะเห็นได้จากการจัดการ
เรียนรู้ของครูยังไม่เป็นไปตามแนวทางการเรียนรู้ในศตวรรษที่ 21 คือ ขาดการเป็นผู้อ านวยความสะดวก ผู้
คอยกระตุ้นให้ผู้เรียนได้รู้จักการสืบค้นหาค าตอบด้วยตนเอง ส่งผลให้การเรียนรู้ของผู้เรียนมีทั้งเชิงบวกและเชิง
ลบ โดยพบว่า ผู้เรียนมีความสามารถด้านเทคโนโลยีค่อนข้างสูง แต่ก็มีข้อมูลเชิงลบคือผู้เรียนคิดน้อยลง ถ้า
หากครูคอยให้ค าแนะน า และฝึกฝนให้ผู้เรียนได้คิดวิเคราะห์มากขึ้ นก็จะส่งผลต่อการเรียนรู้แก่ผู้เรียนใน
อนาคต สอดคล้องกับ Kowtrakul (2007) ที่กล่าวว่า การสอนคิดในโรงเรียน ครูต้องรู้จักใช้ค าถามที่จะช่วย



วารสารวิจัยราชภัฏเชียงใหม่ | RAJABHAT CHIANG MAI RESEARCH JOURNAL 
ปีที่ 22   ฉบับที่ 1   มกราคม – เมษายน 2564  |   Vol. 22   No. 1   January – April 2021 

                               

144 

กระตุ้นให้นักเรียนใช้ความคิด เช่น ถามให้นักเรียน คิดเปรียบเทียบ หรือหาความสัมพันธ์ของสิ่งของ เช่น ให้
อ่านบทความ และสรุปใจความส าคัญทุกครั้ง ที่ครูถามนักเรียนจะต้องใช้เวลาตอบและให้นักเรียนอธิบาย
เหตุผลด้วย ส าหรับผลการศึกษาสภาพปัจจุบันด้านการคิดวิเคราะห์ของผู้เรียนและผู้สอนพบว่า ได้ผล
สอดคล้องกับผลการศึกษาของ Avorn & Nam-Naphon (2014) ได้ท าการศึกษาการพัฒนาครูในการจัดการ
เรียนรู้ด้านการคิดวิเคราะห์ โรงเรียนผาน้ าทิพย์วิทยา ส านักงานเขตพ้ืนที่การศึกษามัธยมศึกษา เขต 27 พบว่า 
ปัญหาและความต้องการในการพัฒนาครูในการจัดการเรียนรู้ด้านการคิดวิเคราะห์ พบว่า การจัดการเรียนรู้
ด้านการคิดวิเคราะห์ของครูแต่ละคนยังไม่ประสบผลส าเร็จเท่าที่ควรเนื่องจาก ครูมีความรู้ความเข้าใจในเรื่อง
การจัดการเรียนรู้ด้านการคิดวิเคราะห์ และทักษะในการจัดการเรียนรู้ด้านการคิดวิเคราะห์ไม่มากนัก ครูเคย
เข้ารับการอบรมการจัดการเรียนรู้ด้านการคิดวิเคราะห์แต่ไม่เคยลงมือเขียนแผนการจัดการเรียนรู้และจัดการ
เรียนรู้ด้านการคิดวิเคราะห์อย่างจริงจัง ขาดงบประมาณในการสนับสนุน ขาดเอกสารและบุคลากรที่จะช่วย
แนะน าในการจัดการเรียนรู้ด้านการคิด นอกจากนี้ยังสอดคล้องกับผลการศึกษาของ Jaichakad (2017) 
ท าการศึกษากลยุทธ์การพัฒนาครูด้านการสอนคิดวิเคราะห์ โรงเรียนมัธยมศึกษา ส านักงานเขตพ้ืนที่การศึกษา
มัธยมศึกษา เขต 8 โดยผลการศึกษาสภาพปัจจุบันของความต้องการในการพัฒนาครูด้านการสอนคิดวิเคราะห์ 
พบว่า ครูขาดทักษะการสอนที่หลากหลายและน่าสนใจ ครูบางคนสอนรายวิชาที่ไม่ถนัดและไม่ตรงกับ
สาขาวิชา ส าหรับด้านการจัดกิจกรรม พบว่า กิจกรรมที่ฝึกไม่ตรงกับตัวชี้วัดการเรียนรู้ ก ารขาดนโยบายที่
ชัดเจนจากกระทรวงศึกษาธิการ และเนื้อหามีจ านวนมากเกินไปและไม่เหมาะสมกับเวลาที่ก าหนดท าให้ครูเร่ง
สอนจนลืมเน้นทักษะการคิดวิเคราะห์ส าหรับนักเรียนทั้งนี้ทั้งกระบวนการจัดการเรียนรู้ของครูและการเรียนรู้
ของผู้เรียนนั้นมีความเกี่ยวข้องกัน ซึ่งจากท่ีกล่าวมาทั้งหมดแสดงให้เห็นว่า มีสภาพปัญหาการจัดการเรียนการ
สอนที่ส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ในด้านเทคนิควิธีการ นวัตกรรมและการน าภูมิปัญญาท้องถิ่นมาประยุกต์ใช้ 
นักเรียนยังขาดการส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ 

2. จากผลการวิจัยที่พบว่า กระบวนการพัฒนาครูที่ออกแบบโดยการมีส่วนร่วม ประกอบด้วยการ
ประชุมเชิงปฏิบัติการ การอบรมเชิงปฏิบัติการ การปฏิบัติการจริงในภาคสนาม และการนิเทศ ก ากับติดตาม
จากผู้บริหาร ทั้งนี้กระบวนการพัฒนาครูดังกล่าวเกิดจากผลการวิเคราะห์สภาพปัจจุบันของทั้งผู้เรียน ครู 
ประกอบกับความต้องการของครูโรงเรียนชลประทานผาแตกที่มีความต้องการในการพัฒนาในเรื่อง ขวัญและ
ก าลังใจในการท างาน กระบวนการวิจัย การจัดการเรียนรู้ที่ส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ การวัดและ
ประเมินผลที่ส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ และการเขียนรายงานการวิจัย น ามาร่วมวิเคราะห์สถานการณ์โดย
ผู้มีส่วนเกี่ยวข้องร่วมกันในการออกแบบกระบวนการพัฒนาด้วยตนเอง ซึ่งความเป็นจริงแล้วครูเคยเข้ารับการ
อบรมเกี่ยวกับการจัดการเรียนรู้ด้านการคิดวิเคราะห์ การวิจัยเพ่ือพัฒนาการเรียนรู้มาแล้ว แต่ไม่เคยลงมือ
เขียนแผนการจัดการเรียนรู้จัดการเรียนรู้ด้านการคิดวิเคราะห์ และเขียนรายงานการวิจัยอย่า งอย่างจริงจัง 
เนื่องจากไม่ทราบว่าจะเริ่มต้นอย่างไร ดังนั้นการด าเนินงานวิจัยในการพัฒนาครูจึงเริ่มต้นด้วยการสร้าง
แรงจูงใจเป็นอันดับแรกที่ส าคัญโดยผู้อ านวยการสถานศึกษา โดยกล่าวถึงความส าคัญของการวิจัยกับ
พระราชบัญญัติการศึกษาแห่งชาติ พุทธศักราช 2542 และก าหนดเป้าหมายในการพัฒนางานวิจัยในปี
การศึกษา 2561 หลังจากนั้นจึงโยงความเกี่ยวข้องสัมพันธ์กับผลการทดสอบระดับชาติ ข้อเสนอแนะจากผล
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การประเมินผลการประเมินคุณภาพภายนอกรอบ 3 ปี พ.ศ. 2554-2558 ประกอบกับความส าคัญของภูมิ
ปัญญาของโรงเรียน ลงสู่การปฏิบัติการจริงในภาคสนาม โดยมีการนิเทศ ก ากับติดตามจากผู้บริหารและ
นักวิจัยเป็นระยะ จึงมีความจ าเป็น เปรียบเสมือนมีคนคอยกระตุ้นในการปฏิบัติงานอย่างต่อเนื่อง เป็นการ
ติดตามการด าเนินการตรวจสอบผลการปฏิบัติงานที่ได้ด าเนินการไว้แล้ว  เพ่ือให้เป็นไปตามแผนการ
ด าเนินงาน  เพ่ือให้การก ากับงานเป็นไปตามวัตถุประสงค์ที่ต้องการ  จึงได้จัดระบบการก ากับงานโดยรวมเอา
วิธีการพัฒนาการเก็บรวบรวมข้อมูลและระบบการรายงานเข้าด้วยกัน (Boripis, 2009, p.1) 
 3. จากการศึกษาผลการพัฒนาครู ที่พบว่า 
  3.1 คะแนนผลการทดสอบความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการวิจัยของครูหลังเข้าร่วมการพัฒนามีค่า
สูงกว่าก่อนการพัฒนา คุณภาพงานวิจัยของครูทุกคนมีค่าสูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 70 ทุกเรื่อง และครูมีความ
คิดเห็นในเชิงบวกต่อกระบวนการพัฒนา ทั้งนี้อาจเป็นเพราะ ครูทุกคนเคยผ่านการอบรมเรื่องการวิจัยในชั้น
เรียนมาแล้วหลายครั้ง ซึ่งในการพัฒนาครูในครั้งนี้เป็นเพียงการทบทวน ทั้งนี้กระบวนการทบทวนความรู้
พ้ืนฐานของครูนั้นผู้วิจัยได้เริ่มต้นจากการวิเคราะห์ผู้เรียน เมื่อวิเคราะห์ผู้เรียนแล้วจึงมาวิเคราะห์ตนเองว่าที่
ผู้เรียนเป็นแบบนั้น เป็นเพราะการสอนของครูเป็นอย่างไร ท าให้ครูได้มองเห็นสภาพปัญญาที่เกิดขึ้น เป็น
จุดเริ่มต้นของการท าวิจัยที่ดี ครูไม่ได้เริ่มต้นท าวิจัยจากความต้องการของตนเอง โดยกระบวนการพัฒนานี้
ผู้วิจัยได้ค านึงถึงแนวคิดทฤษฎีเกี่ยวกับกระบวนการสร้างความรู้ด้วยตนเอง ตามทฤษฎีการสร้างความรู้ด้วย
ตนเองของ วีก็อทสกี้ (Vygotsky) และเพียเจต์ (Piaget) (Khaemmanee, 2009, p.94-96) ที่กล่าวไว้ว่า          
ผลของการเรียนรู้จะมุ่งเน้นไปที่กระบวนการสร้างความรู้ และการตระหนักรู้ในกระบวนการนั้น  เป้าหมายการ
เรียนรู้จะต้องมาจากการปฏิบัติงานจริง ดังนั้นในการอบรมพัฒนาครูด้านการวิจัยนี้ท าให้ครูได้ฝึกฝนการท าวิจัย
ด้วยตนเอง ผ่านการลงมือปฏิบัติจริง เกิดการเรียนรู้ในบรรยากาศที่เอ้ือต่อการปฏิสัมพันธ์ทางสังคม ซึ่งเป็น
ปัจจัยส าคัญของการสร้างความรู้ การร่วมมือ  การแลกเปลี่ยนเรียนรู้ จะท าให้ครูเกิดการเรียนรู้ด้านการวิจัยจน
ท าให้บรรลุเป้าหมายของการพัฒนา กระบวนการพัฒนาครูยังมีลักษณะเดียวกันกับผลงานวิจั ยของ 
Boonphadung (2014) ที่พบว่า หลังการพัฒนาครูเกิดการเปลี่ยนแปลงในทางที่พึงประสงค์ มีความรู้ ทักษะ 
และความรู้สึกที่ดีต่อการท าวิจัยเชิงปฏิบัติการในชั้นเรียน 
 3.2 คะแนนทักษะการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนหลังการจัดการเรียนรู้โดยใช้แผนการจัดการเรียนรู้
แบบ Active learning โดยบูรณาการภูมิปัญญาท้องถิ่นเพ่ือส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์มีค่าสูงกว่าก่อน
เรียนในทุกระดับชั้น ทั้งนี้อาจเป็นเพราะ ก่อนการพัฒนาครูพบว่า ครูออกแบบกิจกรรมไม่น่าสนใจ เน้นการ
บรรยายเป็นส่วนใหญ่ กิจกรรมไม่หลากหลาย ใช้วิธีการวัดผลด้วยแบบทดสอบเป็นส่วนใหญ่ ไม่ได้เน้นค าถามที่
ส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ หลังจากนั้นเมื่อครูเริ่มตระหนักในปัญหา ครูมีการออกแบบการจัดการเรียนรู้ที่
ส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ การวัดและประเมินผลที่ส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ โดยได้อบรมเชิง
ปฏิบัติการเกี่ยวกับกระบวนการจัดการเรียนรู้ การวัดและประเมินผล ได้น าเอาเนื้อหาที่เกี่ยวข้องกับภูมิปัญญา
ท้องถิ่นมาใช้ในการจัดการเรียนรู้ และเป็นเนื้อหาที่ผู้เรียนควรมีความรู้เกี่ยวข้องกับท้องถิ่นและสิ่งใกล้ตัว 
ประกอบกับกิจกรรมการเรียนรู้ที่แปลกใหม่ของครู ส่งผลให้ผู้เรียนเกิดความกระตือรือร้นในการเรียนมากยิ่งขึ้น 
ข้อค าถามเน้นการส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ ซึ่งครูได้น าค าถาม 5W 1H มาใช้ในการถามกระตุ้นผู้เรียนอย่าง
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สม่ าเสมอ นอกจากนี้ยังเน้นการวัดและประเมินผลด้วยข้อค าถามที่เน้นทักษะการคิดขั้นสูง ตามแนวทางที่ 
Kowtrakul (2007, p.319-322) ได้กล่าวไว้ว่า ครูต้องรู้จักใช้ค าถามที่จะช่วยกระตุ้นให้นักเรียนใช้ความคิด 
เช่น ถามให้นักเรียน คิดเปรียบเทียบ หรือหาความสัมพันธ์ของสิ่งของ เช่น ให้อ่านบทความ และสรุปใจความ
ส าคัญทุกครั้ง ที่ครูถามนักเรียนจะต้องใช้เวลาตอบและให้นักเรียนอธิบายเหตุผล ฝึกให้นักเรียนมีทักษะในการ
วิเคราะห์สภาพที่เป็นปัญหาโดยแบ่งเป็นปัญหาย่อย และดูว่ามีความสัมพันธ์กับปัญหาอย่างไร จึงท าให้ผู้เรียนมี
ทักษะการคิดวิเคราะห์ที่สูงขึ้น และเกิดความพึงพอใจต่อการจัดการเรียนรู้ของครู ซึ่งการน าความรู้ด้านภูมิ
ปัญญาท้องถิ่นมาใช้กับการจัดการเรียนรู้นั้นได้ผลดีกว่าการสอนแบบบรรยาย สอดคล้องกับผลการศึกษาของ 
Chotvichai (2014) และ Sompamitr (2015) 
       

 บทสรุปและข้อเสนอแนะ 
 

 สรุปผลการวิจัยพบว่า 1) สภาพปัจจุบันของการจัดการเรียนรู้ของครูยังขาดการส่งเสริมการคิด
วิเคราะห์ ครูมีความต้องการในการพัฒนาขวัญและก าลังใจ กระบวนการวิจัย การจัดการเรียนรู้ที่ส่งเสริมทักษะ
การคิดวิเคราะห์ การวัดและประเมินผลที่ส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ และการเขียนรายงานการวิจัย                    
2) กระบวนการพัฒนาครูที่ออกแบบโดยการมีส่วนร่วม ประกอบด้วยการประชุมเชิงปฏิบัติการ การอบรมเชิง
ปฏิบัติการ การปฏิบัติการจริงในภาคสนาม และการนิเทศ ก ากับติดตามจากผู้บริหาร และ 3) ผลการพัฒนา
ครู พบว่า คะแนนความรู้ความเข้าใจเกี่ยวกับการวิจัยของครูหลังเข้าร่วมการพัฒนามีค่าสูงกว่าก่อนการ
พัฒนา ค่าเฉลี่ยร้อยละของคะแนนการประเมินคุณภาพงานวิจัยของครูมีค่าสูงกว่าเกณฑ์ร้อยละ 70  คะแนน
ทักษะการคิดวิเคราะห์ของนักเรียนหลังการจัดการเรียนรู้มีค่าสูงกว่าก่อนเรียนในทุกระดับชั้น ครูมีความ
คิดเห็นในเชิงบวกต่อกระบวนการพัฒนา  
ข้อเสนอแนะจากผลการวิจัย 

1. ภายหลังจากการวิจัย ผู้บริหารและหัวหน้ากลุ่มสาระการเรียนรู้ควรน าแนวทางการพัฒนา
ความสามารถด้านการวิจัยของครูที่ใช้ภูมิปัญญาท้องถิ่นเพ่ือส่งเสริมทักษะการคิดวิเคราะห์ไปจัดท าคู่มือ และ
แนวปฏิบัติในการพัฒนาครูอย่างต่อเนื่องต่อไป 

2. การใช้ค าถามการวัดและประเมินผล แม้จะเป็นกระบวนการปลายทาง แต่ครูควรต้องค านึงและให้
ความส าคัญในการจัดการเรียนรู้เพ่ือส่งเสริมการคิดวิเคราะห์ 
ข้อเสนอแนะในการท าวิจัยครั้งต่อไป 

1. บริบทของภูมิปัญญาท้องถิ่นแต่ละแห่งไม่เหมือนกันดังนั้นต้องมีการศึกษา รวบรวมเป็นระบบ
สารสนเทศเพ่ือเป็นสิ่งอ านวยความสะดวกในการจัดการเรียนรู้ของครู 

2. ครูแต่ละคนมีสภาพความตั้งใจและแรงจูงใจในการท าวิจัยไม่เท่ากัน ควรท าการศึกษาแนวทางการ
พัฒนาครูด้านการวิจัยตามช่วงวัยและความสนใจ 
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 องค์ความรู้ใหม่และผลที่เกิดต่อสังคม ชุมชน ท้องถิ่น 
  

จากการวิจัยครั้งนี้ท าให้หน่วยงานที่เกี่ยวข้องกับการจัดการศึกษา การส่งเสริมและพัฒนาครูทั้งภาครัฐ
และเอกชนได้แนวทางในการพัฒนาครูในการยกระดับกระบวนการจัดการเรียนรู้ที่ส่งเสริมการคิดวิเคราะห์โดย
บูรณาการภูมิปัญญาท้องถิ่นของตนเองผ่านกระบวนการด าเนินการวิจัย ถือเป็นกระบวนการยกระดับของการ
จัดการศึกษาและผลการเรียนรู้ของผู้เรียน สร้างความภาคภูมิใจต่อครูภูมิปัญญาท้องถิ่น ชุมชน ส่งผลให้เกิด
การหวงแหนและร่วมกันอนุรักษ์ภูมิปัญญาท้องถิ่นอีกทางหนึ่ง 
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