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บทคัดยอ 
 

 กระบวนการยุติธรรมของประเทศไทยมีวิธีการดําเนินคดีอาญาในระบบกลาวหา 
โดยขอเท็จจริงตางๆ ในการกระทําความผิดจะไดมาจากการสอบสวนของพนักงานสอบสวน  
โดยกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา องคกรท่ีทําหนาท่ีฟองรองผูกระทําความผิดตอศาลคือพนักงาน
อัยการ แตพนักงานอัยการกลับไมไดมีสวนรับรูในการจับกุมและการสอบสวนผูกระทําความผิดเลย
มาต้ังแตตน เพราะระบบการพิจารณาคดีอาญาของไทย ไดแบงแยกข้ันตอนการสอบสวนและ 
การฟองรองออกจากกันอยางเด็ดขาด โดยอารยประเทศไมวาจะเปนประเทศสหรัฐอเมริกา ฝร่ังเศส 
เยอรมนี หรือญ่ีปุน ถือวาการสอบสวนและฟองรองเปนกระบวนการเดียวกันไมสามารถแยกออก
จากกันได เพราะเหตุวาพนักงานอัยการผูมีอํานาจฟองคดีจะตองไดเขาไปสัมผัสเร่ืองราว ขอเท็จจริง
ตางๆ รวมถึงมีโอกาสไดซักถามพยานดวยตนเอง เพื่อใหเขาใจส่ิงตางๆ ในรายละเอียดของ
ขอเท็จจริงแหงคดีไดอยางมีประสิทธิภาพ กอนนําคดีข้ึนสูศาลเพื่อพิสูจนความจริง ฉะนั้น การให 
อํานาจจับกุมกับอํานาจสอบสวนอยูในองคกรเดียวกันโดยปราศจากการตรวจสอบอยางเครงครัด 
ยอมอาจทําใหเกิดความไมโปรงใส ซ่ึงอาจกอใหเกิดอันตรายอยางยิ่งกับสิทธิและเสรีภาพของ
ประชาชนผูถูกดําเนินคดี 
 โดยอาชญากรรมท่ีเปนคดีพิเศษ เปนรูปแบบท่ีมีความหลากหลายซับซอน กอใหเกิด
ความเสียหายและผลกระทบตอเศรษฐกิจอยางมหาศาล ตามพระราชบัญญัติการสอบสวนคดีพิเศษ พ.ศ. 
2547 ไดกําหนดใหอัยการเขารวมสอบสวน แตก็มิไดกําหนดทุกประเภทคดี จากการศึกษาพบวาการ
ดําเนินคดีอาญาซ่ึงเปนคดีพิเศษของกรมสอบสวนคดีพิเศษน้ัน ยังมีปญหา เชน การที่พนักงาน
อัยการคดีพิเศษท่ีมิไดเขารวมสอบสวนคดีพิเศษทุกคดี การใชมาตรการบังคับในการรองขอหมาย
คนหรือหมายจับในคดีพิเศษ  พนักงานอัยการไมมีอํานาจรวบรวมพยานหลักฐานในคดีพิเศษดวย
ตนเอง  การออกคําส่ังฟองหรือไมฟองคดีพิเศษของพนักงานอัยการ การตรวจสอบการใชดุลพินิจ
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ของพนักงานสอบสวนคดีพิเศษในการทําความเห็นแยงตามมาตรา 145 ประมวลกฎหมาย 
วิธีพิจารณาความอาญา เปนตน   
 ดังนั้น ถามีการแกไขเพิ่มเติมกฎหมายเกี่ยวกับการการสอบสวนฟองรองในคดีพิเศษ  
วาควรใหอัยการมีอํานาจเขารวมสอบสวนในทุกคดี และมีระบบการควบคุมตรวจสอบในการ
สอบสวน  จะทําใหการสอบสวนของพนักงานสอบสวนคดีพิเศษมีความเปนภาวะวิสัย สามารถ
อํานวยความยุติธรรมใหแกประชาชน และความสงบเรียบรอยของสังคมไดอยางสมบูรณ 
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ABSTRACT 
 

 Thailand's justice has used accusatorial system in criminal procedure. The facts of the 
offense are from the investigation of the officers following the Law of Criminal Procedure. The 
prosecutor is a person who files a case to court, but the prosecutor does not acknowledge the 
arrest and the investigation of any offense at the beginning. In Thailand, the investigation and the 
prosecution process are separated in the trial, while other developed countries such as the United 
States, France, Germany or Japan consider investigation and prosecution as the same process that 
cannot be separated. This is due to the fact that the prosecutor will have to experience the whole 
story and the facts and also the opportunity to question a witness in person in order to understand 
the case in details before bringing it to court. Therefore, authorizing the power of arrest and the 
investigation within the same organization without an effective checks and balances system may 
not be transparent which could jeopardize the rights and liberty of citizens being prosecuted. 
 The criminal case, considered as a special case, is a complex criminal case that 
requires special inquiry, investigation and special collection of evidence which has or might have 
a serious effect upon public order and moral, national security, international relations or the 
country’s economy. According to The Special Case Investigation Act B.E. 2547, it requires the 
prosecutor to join the investigation in some cases. The study found that criminal procedure on a 
special case of the Department of Special Investigation still has some issues such as the 
prosecutor in a special case does not attend the special investigation of all cases, the compulsory 
to request a search warrant or an arrest warrant in special cases, the prosecutor has no 
authorization to gather evidence in the case, indictment filing by the prosecutor in a special case, 
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monitoring the use of discretion of Special Case Inquiry Official in the dissenting opinion under 
section 145 of the Law of Criminal Procedure. 
 Thus, an amendment to authorize the prosecutor to participate in the investigation on 
all of the special cases and implementing a checks and balances system to monitor the 
investigation will make the special investigation process empirical. Consequently, the amendment 
will provide true justice to the people and the peace of the society. 
   
   
 
 
 
 
 
 


