
บทที่ 1 
บทนํา 

 
1.1  ความเปนมาและความสําคัญของปญหา 
 ในนานาอารยะประเทศท่ัวโลก มีระบบฎหมายที่ใชกันอยู 2 ระบบ คือ ระบบกฎหมาย
คอมมอนลอว และระบบซีวิลลอว ซ่ึงมีระบบกฎหมายท้ัง 2 ระบบนี้ มีส่ิงท่ีแตกตางกันในระบบ
กฎหมายก็คือ ระบบการคนหาความจริงในคดีวาศาลในแตละระบบจะมีบทบาทเชนใด ซ่ึงระบบ
การคนหาความจริงในประเทศท่ีใชระบบกฎหมายแบบคอมมอนลอว และระบบซีวิลลอว มีระบบ
การคนหาความจริงในคดีอาญาท่ีแตกตางกันไป ดังนี้ 
 1.  ระบบคอมมอนลอว โดยท่ีแตเดิมการดําเนินคดีอาญาเปนไปตามระบบการฟอง
คดีอาญาโดยประชาชน (Popular Prosecution)  ดังนั้น การดําเนินการคนหาความจริงในศาล จึง
ดําเนินไปในรูปแบบของการตอสูกันระหวางคูความ ท่ีเรียกวา Adversarial System กลาวคือ ท้ังฝาย
โจทก และฝายจําเลยตองนําเสนอพยานหลักฐานของตนตอศาล โดยศาลจะตองมีหนาท่ีรักษาความ
เปนกลางอยางเครงครัดโดยไมเขาไปแทรกแซงการสืบพยาน ศาลจึงมีบทบาทท่ีตองวางเฉย 
(passive) ประหนึ่งกรรมการตัดสินคดีนั้นๆ1  ศาลจะไมมีหนาท่ีในการสืบพยานหลักฐานในการ
วินิจฉัยความจริงในคดี และไมมีหนาท่ีท่ีกําหนดประเด็นขอกฎหมายที่โตแยงกัน  เพราะหนาท่ีใน
การพิสูจนขอเท็จจริงตางๆ เปนหนาท่ีของคูความซ่ึงจะตองปฏิบัติตามหลักเกณฑท่ีกฎหมายกําหนด
ไว หรือตามท่ีศาลส่ัง ถาคูความใดไมพิสูจนขอเท็จจริงใดซ่ึงตนมีหนาท่ี ก็ยอมแพในประเด็นขอนั้น2 
โดยเหตุนี้  การรับฟงพยานหลักฐานตางๆ จึงเต็มไปดวยหลักเกณฑท่ีเครงครัดในการท่ีจะอนุญาต
ใหนําสืบพยานหรือไม หรือหลักเกณฑในการที่จะรับฟง หรือไมรับฟงพยานหลักฐานนั้นๆ  
 2.  ระบบซีวิลลอว  การดําเนินคดีอาญาเปนไปตามระบบการฟองคดีอาญาโดยรัฐ (State 
prosecution) ดังนั้น การดําเนินการคนหาความจริงในศาลจึงดําเนินไปในรูปแบบของการคนหา
ความจริงโดยศาล ท่ีเรียกวา Examination system กลาวคือ ศาลมีหนาท่ีในการคนหาความจริงใน
คดีอาญาโดยพิจารณาจากสํานวนการสอบสวนของพนักงานสอบสวน และสามารถสืบพยาน หรือ
สืบพยานเพิ่มเติมนอกเหนือจากท่ีโจทกนําเสนอ สวนคูความคือ ฝายโจทก และฝายจําเลยจึงมี

                                                        
 1 สุรศักด์ิ  ลิขสิทธิ์วัฒนกุล ก (2548). การนํารูปแบบการพิจารณาคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทาง
การเมืองมาพัฒนารูปแบบการพิจารณาคดีอาญาท่ัวไป. หนา 56.   
 2 สมทรัพย  นําอํานวย.  (2541).  บทบาทของศาลในชั้นพิจารณากับการคนหาความจริงในคดีอาญา. 
หนา 7.  
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บทบาทเพียงการกระตุนใหมีการสืบพยานเทานั้น ในระบบนี้ ศาลจึงมีบทบาทในการคนหาความ
จริงไมใช    คูความ ดังนั้นศาลในระบบ Civil Law จึงมีบทบาทที่กระตือรือรนในการคนหาความ
จริง (Active) โดยเหตุนี้การรับฟงพยานหลักฐานตางๆ จึงไมตองมีหลักเกณฑท่ีเครงครัด ซ่ึงเปนไป
ตามหลักความเปนอิสระในการเสนอพยานหลักฐาน3  
 สําหรับประเทศไทยซึ่งเปนประเทศที่ใชระบบกฎหมาย ซ่ึงระบบการคนหาความจริง      
ก็ควรจะเปน เชนเดียวกับประเทศท่ีใชระบบเดียวกันท่ีบทบาทของศาลในระบบประมวลกฎหมาย
(Civil Law) ศาลมี บทบาทหลักในการคนหาความจริง(Active) ซ่ึงตรงกับหลักท่ีบัญญัติไวใน
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทย จะเห็นไดจากบทบัญญัติในประมวลกฎหมายวิธี
พิจารณาความอาญาใหอํานาจศาลในการคนหาความจริง  ท้ังท่ีเปนการใชดุลพินิจตามคํารองขอของ
คูความท่ีขอใหมีการสืบพยานเพิ่มเติม  (มาตรา 228)  หรือการริเร่ิมดุลพินิจของศาลเอง  เชน  อํานาจ
ของศาลเปนผูสืบพยาน  (มาตรา  229)  การสืบเพิ่มเติมโดยพลพลการของศาลระหวางพิจารณาคดี  
(มาตรา  228)  การเดินเผชิญสืบ  (มาตรา  230)  ศาลมีอํานาจเรียกสํานวนการสอบสวนจากพนักงาน
อัยการมาเพื่อประกอบการวินิจฉัยภายหลังจากที่โจทกสืบพยานเสร็จ  (มาตรา 175) การส่ังงด
สืบพยานของศาลระหวางพิจารณาคดี  ถาศาลเห็นวาไมจําเปนตองสืบพยานหรือทําการอะไรอีก  
(มาตรา  174  วรรค 4) การจัดหาทนายใหจําเลย  (มาตรา  173) การที่ศาลมีอํานาจถามโจทก  จําเลย  
หรือพยานคนใดก็ไดระหวางการพิจารณา  (มาตรา  235)  การสืบพยานเด็กศาลเปนผูถามพยานดวย
ตัวศาลเอง  (มาตรา  172 ตรี(1))  อํานาจศาลในการไตสวนการตาย  (มาตรา150 วรรค9 ) เหลานี้เปน
ตน 
 ฉะนั้นในวิทยานิพนธ ฉบับนี้  จะไดทําการศึกษาถึงบทบาทการคนหาความจริงของศาล
ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาซึ่งเปนหลักการดําเนินคดีอาญาโดยรัฐ ท้ังนี้จะได
วิเคราะหเทียบเคียงกับกับพระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยวิธีพิจารณาคดีอาญาของ         
นักการเมืองและหลักตามประมวลกฎหมายวิธิพิจารณาความอาญาของประเทศเยอรมนีเพื่อหา       
แนวทางในทางวิชาการเพื่อใหเกิดการปฏิบัติท่ีถูกตองกับหลักการดําเนินคดีอาญาโดยรัฐและ
ประมวลกฎหมายวิธิพิจารณาความอาญาของประเทศไทย 
 
 
 
1.2  วัตถุประสงคของการศึกษา 
 1. ศึกษาระบบการดําเนินคดีอาญาของศาลช้ันตนตามประมวลกฎหมายวิธิพิจารณา
ความอาญาของประเทศไทย 

                                                        
 3สุรศักด์ิ  ลิขสิทธิ์วัฒนกุล  ก (2548).  เลมเดิม. หนา 57.  
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 2.  ศึกษาวิเคราะหหลักการดําเนินคดีอาญาของศาลช้ันตนไทย เพื่อพิจารณาบทบาทใน
การคนหาความจริงท่ีถูกตอง 

 
1.3  สมมติฐานของการศึกษา 
 ระบบการคนหาความจริงของประเทศไทยเปนระบบกลาวหา ท่ีมีวิธีการคนหาความ
จริงโดยรัฐ ซ่ึงบทบาทของทุกองคกรของรัฐตองมีการรวมมือในการคนหาความจริงโดยเฉพาะ      
บทบาทของศาลช้ันตนท่ีมีหนาท่ีหลักในการคนหาความจริง โดยศาลตองมีความกระตือรือรน     
ในการคนหาความจริง การพิจารณาหลักฐานตองคนหาความจริงดวยตัวศาลเองจนเปนท่ีพอใจ  
และมีอํานาจคนหาความจริงไดทุกวิถีทาง โดยการพิจารณาจากพยานหลักฐานท้ังโจทกและจําเลย  
ศาลไมควรวางเฉยในการสืบพยาน   

 
1.4  ขอบเขตของการศึกษา 
 ศึกษาบทบาทของศาลช้ันตนในการคนหาความจริงในคดีอาญาตามประมวลกฎหมาย        
วิธิ พิจารณาความอาญา  

 
1.5  วิธีการศึกษา 
 เปนการศึกษาโดยการวิจัยเอกสาร(Documentary research) เพื่อทําการวิเคราะหประเด็น
ปญหาตามขอบเขตการศึกษา โดยพิจารณาจากบทบัญญัติกฎหมายท่ีเกี่ยวของไมวาจะเนน
รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ.2540 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา
พระราชบัญญัติประกอบรัฐธรรมนูญวาดวยการดําเนินคดีอาญาของผูดํารงตําแหนงทางการเมือง  
และประมวลกฎหมายวิธิพิจารณาความอาญาของประเยอรมนี  ตลอดจนระเบียบตางๆ ท่ีเกี่ยวของ 
และคําพิพากษาฎีกา ฯลฯ 

 
 
 
1.6  ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 
 1. เพื่อทราบถึงระบบการดําเนินคดีอาญาของศาลช้ันตนตามประมวลกฎหมาย                   
วิธิพิจารณาความอาญาของประเทศไทย 
 2. เพื่อทราบถึงบทบาทของศาลชั้นตนในการคนหาความจริงตามประมวลกฎหมาย           
วิธิพิจารณาความอาญาของประเทศไทย 

DPU



 

DPU




