
 

 

บททีÉ 5 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 

5.1  บทสรุป 

การใชเ้ทคนิคการสืบสวนสอบสวนพิเศษเป็นมาตรการสาํคญัในการสืบสวนสอบสวน

ความผิดทางอาญาทีÉมีลกัษณะเป็นการกระทาํความผิดขา้มชาติทีÉสาํคัญหรือเป็นการกระทาํของ

องค์กรอาชญากรรมหรือความผิดทางอาญาทีÉมีความซับซอ้นซึÉงอาจมีผลกระทบรุนแรงต่อความ

สงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดีของประชาชน ความมั Éนคงของประเทศ ความสัมพนัธ์ระหว่าง

ประเทศ ระบบเศรษฐกิจของประเทศ ฯลฯ และเป็นมาตรการรุกรานพิเศษทีÉกระทบความสมดุล

ระหว่างการสืบสวนกิจกรรมของอาชญากรและสิทธิส่วนบุคคลตามรัฐธรรมนูญ ดงันัÊน ขอบเขตทีÉ

รัฐจะเขา้แทรกแซงสิทธิและเสรีภาพของปัจเจกบุคคล ควรมีหลกัการใชเ้ท่าทีÉจาํเป็นตามหลกัความ

ไดส้ดัส่วนโดยรัฐตอ้งใชว้ิจารณญาณเลือกออกมาตรการทีÉสามารถดาํเนินการให้เจตนารมณ์ของ

กฎหมายสาํเร็จลุล่วงไปไดเ้ท่านัÊนและในบรรดามาตรการหลาย ๆ มาตรการ รัฐตอ้งตดัสินใจเลือก

ออกมาตรการทีÉมีความรุนแรงนอ้ยทีÉสุด  

การดกัฟัง (Wiretapping) ในทางปฏิบติัไม่สามารถกาํหนดขอบเขตและวิธีการละเมิด

สิทธิส่วนบุคคลโดยกฎหมายไดอ้ย่างตายตวั ดงันัÊน มาตรการตรวจสอบและควบคุมก่อนการนํา

เทคนิคการสืบสวนสอบสวนพิเศษของเจ้าหน้าทีÉไปใชจึ้งเป็นเรืÉองทีÉสําคัญ อย่างไรก็ตาม การ

คุม้ครองสิทธิส่วนบุคคลดว้ยการบญัญติักฎหมายทีÉมีลกัษณะตายตวัจาํกดัอาํนาจเจา้หน้าทีÉของรัฐ

โดยการสร้างขัÊนตอนยุง่ยากแก่เจา้หนา้ทีÉในการสืบสวนติดตามผูก้ระทาํผดินัÊน นอกจากจะเป็นการ

สร้างอุปสรรคในการปฏิบติัการของเจา้หน้าทีÉแลว้ยงัขดักบัเจตนารมณ์ในการป้องกนัปราบปราม

และควบคุมอาชญากรรมพิเศษรวมถึงปัญหาการตีความอนัเนืÉองจากการพฒันาดา้นเทคโนโลยีทีÉ

สามารถละเมิดสิทธิส่วนบุคคลไดง่้ายมากขึÊน คาํถามทีÉสาํคญัทีÉสุดว่าควรจะทาํอยา่งไรเพืÉอใชเ้ทคนิค

การสืบสวนสอบสวนพิเศษนีÊตามหลกัของกฎหมายและหลกัของสิทธิมนุษยชน คาํตอบนีÊ ขึÊนอยู่กบั

ระบบกฎหมาย การปฏิบติั และวฒันธรรมของแต่ละประเทศ เพืÉอหาแนวทางในการกาํหนดขอบเขต

การใชม้าตรการสืบสวนสอบสวนพิเศษ  

ทีÉผา่นมาประเทศไทยไดมี้การนาํเทคนิคการสืบสวนสอบสวนในรูปแบบการดกัฟังมา

ใชแ้ต่วิธีการต่าง ๆ นัÊนกาํหนดอยู่ในกฎหมายหลายฉบบัขึÊนอยู่กบัว่าเป็นกฎหมายของหน่วยงาน
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ไหน ดงันัÊ น วิธีการปฏิบติัจึงขึÊนอยู่กับแต่ละหน่วยงานว่าจะดาํเนินการอย่างไร ซึÉงยงัไม่มีการ

กาํหนดระเบียบวิธีการปฏิบติัทีÉชดัเจนและเป็นมาตรฐานกลางทีÉทุกหน่วยงานจะตอ้งยึดถือปฏิบติั

ร่วมกนั ดว้ยเหตุดงักล่าว ผูเ้ขียนมีความเห็นว่า ในการขออนุญาตใชก้ารดกัฟังทางโทรศพัท์และการ

ได้มาซึÉงข้อมูลทางอิเล็กทรอนิกส์ดังทีÉบัญญติัไวใ้นมาตรา 17 ตามพระราชบัญญติัป้องกันและ

ปราบปรามการมีส่วนร่วมในองค์กรอาชญากรรมข้ามชาติ พ.ศ. 2556 นัÊน ไม่ควรให้อาํนาจผู ้

บญัชาการตาํรวจแห่งชาติ (ผบ.ตร.) ในการอนุมติัให้มีการดกัฟังได้ เนืÉองจากมีการกาํหนดให้

สํานักงานตํารวจแห่งชาติอยู่ในบังคับบัญชาของนายกรัฐมนตรีซึÉ งเท่ากับฝ่ายการเมืองเป็น

ผูบ้งัคบับญัชา ดงันัÊน ผูบ้ญัชาการตาํรวจแห่งชาติ (ผบ.ตร.) ยงัคงเป็นเครืÉองมือทางการเมืองในการ

แทรกแซงการปฏิบติังานของเจา้หนา้ทีÉไดโ้ดยง่าย ทาํใหอ้งคก์รตาํรวจขาดความเป็นอิสระและเป็น

กลางในการปฏิบติังานตามอาํนาจหน้าทีÉซึÉงอาจถูกนาํไปใชใ้นการกลั Éนแกลง้หรือแสวงหาอาํนาจ

ทางการเมืองได ้ซึÉงหากเป็นเช่นนีÊอาจก่อใหเ้กิดปัญหาในทางปฏิบติัทีÉขาดมาตรฐานเดียวกนัและเกิด

การใช้อาํนาจในทางทีÉผิดได้ ทําให้ขาดความเชืÉอถือจากหน่วยงานทีÉ เกีÉยวข้องและส่งผลให้

พยานหลกัฐานทีÉไดม้าไม่สามารถใชอ้า้งอิงเพืÉอยนืยนัการกระทาํผดิได ้

กระบวนการยติุธรรมทางอาญาในขัÊนตอนการสอบสวนฟ้องร้องเป็นขัÊนตอนทีÉรวบรวม

พยานหลกัฐานต่าง ๆ ทีÉ เกีÉยวกับคดีก่อนทีÉจะเข้าสู่กระบวนการพิจารณาคดีของศาล โดยการ

สอบสวนและการฟ้องร้องเป็นขัÊนตอนทีÉมีความสมัพนัธ์และเกีÉยวขอ้งกนัจนแยกจากกนัไม่ไดโ้ดย

เด็ดขาด ปัญหาเรืÉองอาํนาจสอบสวนเป็นปัญหาทีÉมีการวิพากษ์วิจารณ์กนัอยู่ตลอดมาในสังคมไทย 

ประเด็นทีÉไม่สามารถหาขอ้ยติุได ้คือ ใครควรเป็นผูมี้อาํนาจสอบสวนควรจะเป็นของตาํรวจอย่างทีÉ

เป็นอยูใ่นปัจจุบนัหรือควรเป็นของพนกังานฝ่ายปกครองหรือควรเป็นของอยัการ การแกไ้ขปัญหา

เรืÉ องการสอบสวนนัÊ นต้องทําความเข้าใจในเบืÊองต้นว่า อาํนาจสอบสวนนัÊ นเป็นอาํนาจทีÉ มี

ความสาํคญัและมีผลกระทบต่อสิทธิเสรีภาพของประชาชนโดยตรง ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความอาญาได้แบ่งอาํนาจสอบสวนและอาํนาจฟ้องร้องออกจากกันเด็ดขาด โดยให้พนักงาน

สอบสวนเป็นผูมี้อาํนาจสอบสวนคดีอาญาทัÊ งปวงและห้ามมิให้พนักงานอยัการยืÉนฟ้องคดีต่อศาล

โดยมิไดมี้การสอบสวนในความผดินัÊนก่อนและแมก้ฎหมายจะเปิดช่องให้พนักงานอยัการสามารถ

สั Éงใหพ้นกังานสอบสวนดาํเนินการสอบสวนเพิÉมเติมก็ตาม แต่ในทางปฏิบติัพนักงานอยัการมกัจะ

สั Éงใหพ้นกังานสอบสวนทาํการสอบสวนเพิÉมเติมตามประเด็นทีÉพนกังานอยัการกาํหนด 

ผูเ้ขียนเห็นว่าการปฏิบัติงานของหน่วยงานในกระบวนการยุติธรรมยงัขาดความ

เชืÉอมโยงและการบูรณาการร่วมกนั กล่าวคือ การแบ่งแยกอาํนาจสอบสวนฟ้องร้องออกจากกนัโดย

เด็ดขาด ทาํให้ขาดความต่อเนืÉองเชืÉอมโยงในการสั ÉงคดีและการดาํเนินคดีอาญาในชัÊนศาลของ
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พนักงานอยัการ นอกจากนีÊ  พนักงานสอบสวนยงัขาดความรู้ ความเชีÉยวชาญในการดาํเนินการ

เกีÉยวกับอาชญากรรมทีÉมีความซบัซ้อนในการแสวงหาพยานหลกัฐานและต้องการความรู้และ

มุมมองในทางกฎหมายทีÉลึกซึÊงทาํใหพ้นกังานสอบสวนอาจวางรูปคดีผิดมาตัÊ งแต่ตน้หรือพนักงาน

สอบสวนไม่ทราบว่าในการดาํเนินคดีในศาลชัÊนตน้พยานหลกัฐานใดทีÉจาํเป็นประกอบกบัผูก้ระทาํ

ความผิดเป็นผูมี้อิทธิพลให้การสนับสนุนอยู่เบืÊองหลงัทาํให้มีการใช้อิทธิพลทางการเงินหรือ

อิทธิพลทางการเมืองเขา้แทรกแซงการปฏิบติัหนา้ทีÉของเจา้หนา้ทีÉตาํรวจได ้ 

ส่วนการสะกดรอยด้วยเครืÉองมืออิเล็กทรอนิกส์ (Electronics Surveillance) นัÊน เดิม

ประเทศไทยไม่มีกฎหมายเกีÉยวกบัการใชเ้ครืÉองมืออิเล็กทรอนิกส์ในการสะกดรอย แต่เนืÉองจาก

ปัจจุบนัประเทศไทยมีปัญหาเกีÉยวกบัการประกอบอาชญากรรมทีÉมีลกัษณะเป็นองคก์รอาชญากรรม

ขา้มชาติซึÉงส่งผลกระทบต่อความสงบเรียบร้อยและความมั Éนคงของประเทศเป็นอยา่งมาก ประกอบ

กบัประเทศไทยไดล้งนามในอนุสัญญาสหประชาชาติเพืÉอต่อตา้นอาชญากรรมขา้มชาติทีÉจดัตัÊ งใน

ลกัษณะองค์กร จึงมีการออกพระราชบัญญัติป้องกันและปราบปรามการมีส่วนร่วมในองค์กร

อาชญากรรมขา้มชาติ พ.ศ. 2556 ประกอบกบัขอ้บงัคบัของอยัการสูงสุด ว่าดว้ยการสะกดรอยผูต้อ้ง

สงสยั ตามพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการมีส่วนร่วมในองค์กรอาชญากรรมขา้มชาติ 

พ.ศ. 2556 มาตรา 21 เพืÉอเพิÉมประสิทธิภาพในการสืบสวนสอบสวนและรู้เท่าทนัอาชญากรรมพิเศษ

มากยิ ÉงขึÊน  

ในขณะเดียวกัน ความก้าวหน้าทาง เทคโนโลยีทําให้ มี การพัฒนา เค รืÉ องมือ

อิเลก็ทรอนิกส์สาํหรับการสะกดรอยหรือการเฝ้าติดตามให้มีความซบัซอ้นและครอบคลุมสืÉอทาง

อิเลก็ทรอนิกส์ทุกประเภทมากขึÊน ซึÉงส่งผลกระทบต่อความสมดุลระหว่างการสืบสวนสอบสวน

กิจกรรมของอาชญากรและสิทธิส่วนบุคคลตามรัฐธรรมนูญตามลาํดับ เมืÉอศึกษาข้อบังคับของ

อยัการสูงสุด ว่าดว้ยการสะกดรอยผูต้อ้งสงสัย ตามพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการมี

ส่วนร่วมในองค์กรอาชญากรรมข้ามชาติ พ.ศ. 2556 มาตรา 21 พบว่า การใช้เครืÉ องมือ

อิเล็กทรอนิกส์ในการสะกดรอยติดตาม ตามข้อบังคับของอยัการสูงสุดฯ เป็นเพียงเครืÉ องมือ

สนบัสนุนการสะกดรอยดว้ยวิธีการธรรมดาเท่านัÊน ไม่ทาํใหไ้ดพ้ยานหลกัฐานแต่อยา่งใด ทัÊงนีÊ   เพืÉอ

ทราบความเคลืÉอนไหวขององคก์รอาชญากรรมหรือองคก์รอาชญากรรมขา้มชาติ ฯลฯ แต่กฎหมาย

ไม่ไดเ้ขียนกาํหนดขอบเขตการใชสื้Éอทางอิเล็กทรอนิกส์ในการสะกดรอยหรือเฝ้าติดตามไวอ้ย่าง

ชดัเจนว่าพนักงานสอบสวนหรือพนักงานเจา้หน้าทีÉผูมี้อาํนาจในการใชเ้ครืÉ องมืออิเล็กทรอนิกส์

ดงักล่าว สามารถดาํเนินการติดตัÊงเครืÉองมืออิเลก็ทรอนิกส์ทีÉถ่ายทอดเป็นภาพเพืÉอบนัทึกเหตุการณ์

หรือสญัญาณเสียงต่าง ๆ ในเคหสถาน ยานพาหนะหรือสถานทีÉส่วนบุคคลไดห้รือไม่อยา่งไร  
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5.2  ข้อเสนอแนะ 

5.2.1  การดกัฟังการสนทนาทางโทรศพัท ์(Wiretapping)  

ตามพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการมีส่วนร่วมในองค์กรอาชญากรรมขา้ม

ชาติ พ.ศ. 2556 มาตรา 17 นัÊน ควรดาํเนินการภายใตเ้งืÉอนไขทีÉสาํคญั ดงันีÊ  

1)  ควรกาํหนดให้พนักงานอยัการมีอาํนาจสอบสวนร่วมกับพนักงานสอบสวนทีÉมี

ความรู้ความชาํนาญทีÉเกีÉยวขอ้งหลากหลายสาขาอาชีพ ไดแ้ก่ นิติศาสตร์ เศรษฐศาสตร์ การเงิน การ

ธนาคาร การบัญชี คอมพิวเตอร์และเทคโนโลยีสารสนเทศ ฯลฯ ในการสืบสวนสอบสวน

อาชญากรรมพิเศษนัÊนตัÊงแต่เริÉมตน้คดี และในการเขา้ร่วมสอบสวนของพนกังานอยัการในคดีอาญา

ทีÉสาํคญันีÊ ตอ้งเป็นอาํนาจสอบสวนอิสระในการปฏิบติังานตามอาํนาจหน้าทีÉ กล่าวคือ อยัการทีÉมี

อาํนาจสอบสวนร่วมจะต้องร่วมพิจารณาเพืÉอประเมินสถานการณ์ว่าคดีมีความจาํเป็นต้องใช้

มาตรการดกัฟังหรือไม่ โดยมีอาํนาจสั Éงการและกาํหนดทิศทางการสอบสวนแก่พนักงานสอบสวน

ได ้มิใช่เป็นเพียงการใหพ้นกังานอยัการมีอาํนาจในการเขา้ร่วมการสอบสวนคดีอาญาทีÉสาํคญัโดย

ร่วมกบัพนกังานสอบสวน โดยพนกังานอยัการไม่มีอาํนาจสั Éงการหรือกาํหนดทิศทางการสอบสวน

ได ้ทัÊงนีÊ  เพืÉอลดขอ้ขดัแยง้ในการสอบสวนหรือในการปฏิบติัหนา้ทีÉร่วมกนัระหว่างพนักงานอยัการ

และพนักงานสอบสวนซึÉ งอาจเกิดขึÊ นได้และทาํให้พนักงานอยัการทีÉเข้าร่วมการสอบสวนกับ

พนกังานสอบสวนรับรู้และรับทราบถึงขอ้เท็จจริงในคดีสามารถแกไ้ขปัญหาหรือขจดัขอ้สงสัยต่าง 

ๆ ทีÉเกิดขึÊนจากพยานหลกัฐานในสาํนวนการสอบสวนได้สาํเร็จและรวดเร็วเสียตัÊ งแต่ตน้ ปัญหา

ความล่าช้าของขัÊ นตอนการรวบรว มพยานหลักฐานในชัÊ นสอบสวนก็จะลดน้อยลงไป 

พยานหลกัฐานทีÉเป็นเท็จหรือทีÉแอบแฝงและปะปนมาดว้ยความไม่สุจริตก็จะไม่เกิดขึÊน 

เหตุผลทีÉสาํคญัประการหนึÉงในการกาํหนดให้พนักงานอยัการเขา้มาสอบสวนร่วมกบั

พนกังานสอบสวนตัÊงแต่เริÉมตน้คดี ก็เพราะพนกังานอยัการมีความเป็นอิสระในการปฏิบติังานตาม

อาํนาจหนา้ทีÉมากกว่าพนกังานสอบสวน แมพ้นกังานอยัการจะเป็นขา้ราชการอยูใ่นระบบการบงัคบั

บญัชาตามลาํดบัชัÊนตอ้งฟังคาํสั Éงจากผูบ้งัคบับญัชา แต่ในการปฏิบติัหนา้ทีÉในทางอรรถคดีพนักงาน

อยัการไม่ผูกมดักับหน่วยงานอืÉนและนักเมือง ทัÊ งนีÊ  เพืÉอกลั Éนกรองการใช้มาตรการสืบสวน

สอบสวนพิเศษ ตรวจสอบขอ้เท็จจริงและประเมินสถานการณ์ตามหลกัความไดส้ัดส่วนในการนาํ

เครืÉองมือดกัฟังการสนทนาทางโทรศพัท์ไปใช้ เพืÉอเป็นหลกัประกนัในการคุม้ครองสิทธิของ

ประชาชนไม่ให้ถูกละเมิดจากการใช้อาํนาจในการดักฟังทางโทรศพัท์และการได้มาซึÉ งข้อมูล

อิเลก็ทรอนิกส์โดยมิชอบดว้ยกฎหมาย  
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2)  ก่อนทีÉพนักงานสอบสวนจะยืÉนคําขอฝ่ายเดียวต่ออธิบดีผูพิ้พากษาศาลอาญา  

พระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการมีส่วนร่วมในองค์กรอาชญากรรมขา้มชาติ พ.ศ. 2556 

มาตรา 17 ไดก้าํหนดให้พนักงานสอบสวนต้องรับอนุมติัจากอยัการสูงสุด ผูบ้ญัชาการตาํรวจ

แห่งชาติหรือผูซึ้Éงไดรั้บมอบหมาย แลว้แต่กรณี เห็นว่า เพืÉอป้องกนัการตกเป็นเครืÉองมือของฝ่าย

การเมือง การอนุมติัจึงควรกาํหนดใหอ้ยัการสูงสุดเท่านัÊน ทีÉมีอาํนาจดงักล่าวเนืÉองจากองคก์รอยัการ

เป็นองคก์รอืÉนตามรัฐธรรมนูญทีÉมีความเป็นอิสระทางการเมือง ฝ่ายบริหารไม่สามารถแทรกแซง

การทาํงานขององคก์รอยัการไดซึ้Éงต่างจากองคก์รตาํรวจทีÉมกัจะอิงกบัการเมือง ขาดความเป็นอิสระ 

ทัÊงนีÊ  เพืÉอใหผู้เ้สียหาย ผูต้อ้งหา หรือพยานบุคคลต่าง ๆ ไดรั้บความคุม้ครองและไดรั้บการสอบสวน

อยา่งถกูตอ้งรวดเร็วเป็นธรรมและประการสาํคญัเพืÉอวิธีการปฏิบติัทีÉชดัเจนเป็นมาตรฐานกลางทีÉทุก

หน่วยงานจะตอ้งยดึถือปฏิบติัร่วมกนั ลดการก่อใหเ้กิดปัญหาในทางปฏิบติัทีÉขาดมาตรฐานเดียวกนั

และการใชอ้าํนาจในทางทีÉผดิ ทาํใหก้ระบวนการยติุธรรมมีความน่าเชืÉอถือจากหน่วยงานทีÉเกีÉยวขอ้ง

และส่งผลใหพ้ยานหลกัฐานทีÉไดม้าสามารถใชอ้า้งอิงเพืÉอยนืยนัการกระทาํผดิได ้  

3)  ควรกาํหนดเหตุจาํเป็นฉุกเฉินเร่งด่วนใหเ้จา้หน้าทีÉของรัฐสามารถทาํการดกัฟังการ

สนทนาทางโทรศพัทไ์ดก่้อนทีÉจะไดรั้บอนุญาตจากศาล โดยการดาํเนินการดงักล่าวควรใหอ้ยัการทีÉ

มีอาํนาจสอบสวนร่วมเห็นชอบในการดกัฟังในกรณีฉุกเฉินดว้ย โดยเหตุจาํเป็นฉุกเฉินเร่งด่วนควร

อยูภ่ายใตเ้งืÉอนไข ดงัต่อไปนีÊ  

(1)  จะมีอนัตรายถึงแก่ชีวิตหรืออนัตรายต่อร่างกายสาหัสต่อบุคคลใด ๆ โดย

ทนัทีทนัใด 

(2)  การสมคบกระทาํการซึÉงเป็นการคุกคามต่อความมั Éนคงแห่งรัฐ หรือ 

(3)  การสมคบกนัเป็นองคก์รอาชญากรรม  

และนอกจากเงืÉอนไขดงักล่าวขา้งตน้แลว้ ยงัตอ้งปรากฏอีกว่าก่อนทีÉจะไดรั้บอนุมติั

จากอยัการสูงสุดและได้รับอนุญาตจากศาลให้มีดกัฟังนัÊน การดกัฟังดงักล่าวตอ้งเป็นกรณีทีÉศาล

อาจจะอนุญาตใหด้กัฟังไดแ้ละหลงัจากไดมี้การดกัฟังแลว้จะตอ้งดาํเนินการขออนุมติัจากอยัการ

สูงสุดก่อนขออนุญาตต่อศาลต่อไปภายใน 48 ชั Éวโมง เพืÉอเป็นการป้องกนัเจา้หน้าทีÉของรัฐอา้งเหตุ

ความจาํเป็นฉุกเฉินเร่งด่วนทีÉจะต้องดักฟังโดยไม่อาจรอให้ได้รับการอนุญาตโดยไม่มีเหตุอนั

สมควร  

5.2.2  การสะกดรอยดว้ยเครืÉองมืออิเลก็ทรอนิกส์ (Electronic Surveillance) 

ตาม ข้อ บัง คับ ขอ งอัยก ารสูงสุ ดว่ าด้วย กา รสะก ดรอ ยผู ้ต้อ งสงสัย แ ละ ตา ม

พระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการมีส่วนร่วมในองค์กรอาชญากรรมขา้มชาติ พ.ศ. 2556 
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มาตรา 21 (ว่าดว้ยการสะกดรอยดว้ยเครืÉองมืออิเล็กทรอนิกส์) ผูเ้ขียนมีความเห็นว่า ควรกาํหนด

ขอบเขตการใชเ้ครืÉองมืออิเลก็ทรอนิกส์ในการสะกดรอยติดตามให้ชดัเจน กล่าวคือ การสะกดรอย

ติดตามเพืÉอบนัทึกพฤติกรรมของบุคคล เหตุการณ์ หรือเพืÉอทราบความเคลืÉอนไหวขององค์กร

อาชญากรรมและป้องกนัมิใหสิ้ÉงของหรือยานพาหนะทีÉสะกดรอยนัÊนสูญหายหรือหลุดการติดตาม

โดยมีเหตุการณ์ภายนอกอนัไม่คาดคิด โดยการใชเ้ครืÉองมือหรืออุปกรณ์การเฝ้าติดตามดว้ยวิดีโอทีÉ

สามารถซ่อนไดแ้ละมีเครืÉองส่งภาพ วีดีโอไร้สายในตวัสามารถเห็นภาพในจอมอนิเตอร์ดว้ยระบบ

อินฟาเรดหรืออุปกรณ์อืÉนใดทีÉสามารถถ่ายทอดเป็นภาพหรือสัญญาณเสียงต่าง ๆ ฯลฯ  ติดตัÊ ง

สญัญาณไปกบัวตัถุ ยานพาหนะหรือสถานทีÉนัÊน ควรอนุญาตใหใ้ชติ้ดตัÊงไดเ้ฉพาะในสถานทีÉทีÉไม่มี

ความเป็นส่วนตัว หรือในรถยนต์หรือยานพาหนะทีÉถูกติดตาม เท่านัÊ น ไม่ควรอนุญาตให้ใช้

เครืÉองมืออิเลก็ทรอนิกส์ดงักล่าวเขา้ไปติดตัÊ งในเคหสถานหรือในสถานทีÉส่วนบุคคล โดยลกัษณะ

ติดตัÊงสญัญาณไปกบัวตัถุใด ๆ หรือ ลอบเขา้ไปดาํเนินการติดตัÊงภายในเคหสถานหรือสถานทีÉอืÉน ๆ 

ทีÉสามารถเขา้ถึงความเป็นส่วนตัวของผูถู้กติดตาม เนืÉองจากเป็นการแทรกแซงความเป็นส่วนตัว 

ครอบครัว เคหสถาน และการติดต่อสืÉอสารโดยไม่ชอบดว้ยกฎหมายและเป็นการละเมิดสิทธิส่วน

บุคคลตามรัฐธรรมนูญเกินขอบเขตความจาํเป็นเพืÉอประโยชน์ในการสะกดรอย ตามขอ้บงัคบัของ

อยัการสูงสุด ว่าดว้ยการสะกดรอยผูต้อ้งสงสัย ตามพระราชบญัญติัป้องกนัและปราบปรามการมี

ส่วนร่วมในองคก์รอาชญากรรมขา้มชาติ พ.ศ. 2556 มาตรา 21 (ว่าดว้ยการสะกดรอยดว้ยเครืÉองมือ

อิเลก็ทรอนิกส์) หมวด 1 ว่าดว้ยการดาํเนินการ ขอ้ 10  

 

 


