
 
 

บทที่  1 
 

บทนํา 
 
1.1  ท่ีมาและ ความสําคัญของปญหา 

ในการวินิจฉัยความผิดทางอาญานั้น  การกระทําหรือไมกระทําการอยางใดของบุคคล
จะเปนความผิดทางอาญาหรือไม นักนิติศาสตรไดแบงกระบวนการวินิจฉัยออกเปน 6 ข้ันตอน
ดวยกัน1  เ ร่ิมตนดวยการมีความคิดท่ีจะกระทําให เกิดอันตรายอันตองหามตามกฎหมาย 
(conception)  สองการไตรตรองหรือทบทวนท่ีจะกระทําความผิด (deliberation)  สามการตกลงใจท่ี
จะกระทําตามท่ีคิด (resolution)  ส่ีการเตรียมการท่ีจะกระทําความผิด (preparation)  หาการลงมือ
กระทําความผิด (commencement)  และสุดทายคือข้ันเกิดผลของการกระทํานั้น (consommation) 
โดยอาจสําเร็จหรือไมสําเร็จผลตามความมุงหมายท่ีตองการกระทํานั้น  โดยปกติกฎหมายอาญาจะ
ไมเอาผิดในข้ันตอนท่ีหนึ่งถึงท่ีสามตามหลักท่ัวไปของกฎหมายอาญาท่ีเอาผิดกับบุคคลตอเม่ือมีการ
กระทํา (acts) และไมลงโทษในข้ันตอนการตระเตรียมแมมีการกระทําท่ีแสดงออกมาภายนอกแลว 
เพราะเปนการกระทําท่ีหางไกลกับความผิดสําเร็จอยางมากยังถือไมไดวาเปนการกระทําท่ี
ส่ันสะเทือนความรูสึกในความถูกตองของสาธารณชน2  และยังไมเปนการแสดงออกท่ีนาเช่ือถือได
อยางเพียงพอถึงจิตใจท่ีจะเปนอาชญากรอยางแนนอน3  เวนแตในการสมคบ หรือตระเตรียมกระทํา
ความผิดบางฐานท่ีกฎหมายตองการเอาโทษกับบุคคลโดยเหตุผลพิเศษ เพราะเปนความผิดท่ีมีความ
รายแรงพอที่กฎหมายจะถือเปนความผิดเทียบเทากับความผิดสําเร็จ หรือเปนเพราะความยากในการ
พิสูจนการกระทําท่ีเปนการตระเตรียมกระทําความผิดกับการพยายามกระทําความผิดในความผิด
อาญาบางฐาน  ปกติกฎหมายอาญาจะเร่ิมตนเอาผิดกับบุคคลในขั้นการลงมือกระทําความผิดไป

                                                           
1  จิตติ ติงศภัทิย.  (2536).  คําอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1  (พิมพครั้งที่ 9).  หนา 287.  และ  

หยุด แสงอุทัย.  (2548).  คําอธิบายกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127  (พิมพครั้งที่ 6).  หนา 187.  และ  Jerome Hall.  
(1996).  General Principles Of Criminal law.  p.  576. 

2  คณิต ณ นคร.  (2543).  กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป.  หนา  272. 
3  Andenaes.  The General Part of the Criminal Law of Norway.  p.  288.  อางถึงใน  เกียรติขจร   

วัจนะสวัสด์ิ.  (2546).  คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1  (พิมพครั้งที่ 8).  หนา  492. 

DPU



     2 

จนถึงข้ันการเกิดผลสําเร็จของการกระทํานั้น ความผิดในข้ันเกิดผลสําเร็จของการกระทํา  เรียกวา  
ความผิดสําเร็จหรือความผิดในเนื้อหาของความผิด (substantive offences)  สวนความผิดในข้ันการ
ลงมือกระทําความผิดแตยังไมถึงข้ันการเกิดผลสําเร็จของการกระทํานั้นเรียกวา การพยายามกระทํา
ความผิด (attempts)  การกําหนดใหการพยายามกระทําความผิดเปนความผิดทางอาญาแมเปนการ
กระทําท่ียังไมกอใหเกิดผลเปนความเสียหายทางกายภาพขึ้นก็ตาม มีแนวคิดมาจากหลักในเร่ือง
ความรับผิดในสวนเริ่มตนความผิดทางอาญา (Inchoate Offences) ในภยันตรายประเภทภยันตราย
ทุติยภูมิ (secondary harm)  ท่ีวาการพยายามกระทําความผิดกอใหเกิดความเส่ียงท่ีจะกอใหอันตราย
ความเสียหายตอบุคคลอ่ืนหรือตอสังคมได  เห็นควรท่ีจะตองยับยั้งไวกอนท่ีความผิดจะเกิดโดยการ
กําหนดใหเปนความผิดทางอาญา 

ความรับผิดทางอาญาไมไดอยูท่ีการกระทําเพียงอยางเดียว  พื้นฐานความรับผิดทาง
อาญาอยูท่ีองคประกอบทางการกระทํา (acts) และองคประกอบทางจิตใจ (mind)  พื้นฐานความรับ
ผิดของการพยายามกระทําความผิดก็อยูท่ีการกระทํา (acts) และจิตใจ (mind)  เชนเดียวกัน  ความผิด
สําเร็จเกิดเม่ือมีการกระทําจนถึงข้ันเกิดผลสําเร็จตามองคประกอบความผิดฐานนั้น ๆ  ผลสําเร็จของ
การกระทําความผิดจึงเปนจุดแบงแยกระหวางความผิดสําเร็จกับการพยายามกระทําความผิด  สวน
การพยายามกระทําความผิดเกิดเม่ือมีการกระทําถึงข้ันท่ีกฎหมายพยายามตองการ  การกระทําท่ี
กฎหมายพยายามตองการ คือ การกระทําท่ีถึงข้ันลงมือกระทําความผิดแลวแตยังไมเกิดเปนความผิด
สําเร็จ การใหความหมายถึงการกระทําท่ีถึงข้ันลงมือกระทําความผิดแลวแตยังไมเกิดเปนความผิด
สําเร็จจึงเปนการกําหนดหลักเกณฑการแบงแยกระหวางการพยายามกระทําความผิดกับการ
ตระเตรียมกระทําความผิดนั่นเอง การกระทําความผิดทางอาญาเปนข้ันตอนที่ผูกระทําแปรสภาวะ
ทางจิตใจของตน (mind) แสดงออกมาเปนการกระทํา (acts)  อันมีลักษณะเปนชวงของการกระทํา
เร่ิมตั้งแตมีการแสดงการกระทําแรกออกมา (first acts) ไปจนถึงมีการกระทําสุดทาย (last acts)  
กอนเกิดเปนความผิดสําเร็จเลยทีเดียว  ปญหาก็คือ จะกําหนดใหการกระทํา ณ. ตําแหนงไหนเปน
จุดเร่ิมตนของการพยายามกระทําความผิดหรือกลาวอีกนัยหนึ่งวาเปนจุดเร่ิมตนของข้ันการลงมือ
กระทําความผิด อันเปนปญหาหนึ่งท่ีมีการถกเถียงกันอยางมากในกฎหมายพยายาม ดวยเหตุท่ีใน
บทบัญญัติกฎหมายอาญาของนานาประเทศรวมถึงประเทศไทยไมไดกําหนดคํานิยาม หรืออธิบาย
ความหมายเกี่ยวกับเร่ืองนี้ไวอยางชัดเจน  แตจะปลอยใหเปนหนาท่ีของนักนิติศาสตรเปนผูสราง 
พัฒนาหลักเกณฑเกี่ยวกับเร่ืองนี้ข้ึนมาอธิบายกันเอง ซ่ึงเปนเร่ืองท่ีวิทยานิพนธนี้ตองการจะศึกษา 

การทําการศึกษาเร่ืองนี้มีความสําคัญ คือ เปนการกําหนดจุดเร่ิมตนในการเอาผิดและนํา
บุคคลใหเขามาสูกระบวนการยุติธรรมทางอาญา เปนการกําหนดหลักเกณฑในการแบงแยกระหวาง
การพยายามกระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิด ตลอดจนมีความเกี่ยวพันถึงการ
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วิเคราะหปญหาทางอาญาในเร่ืองอ่ืน ๆ  เชน  การปองกัน จําเปน ตัวการ ผูใช ผูสนับสนุน หรือการ
เขาระงับเหตุและการเขาทําการจับกุมผูกระทําผิดของเจาหนาท่ี เปนตน อันเปนการศึกษาถึงการ
กําหนดสัดสวนระหวางสภาวะทางจิตใจท่ีแสดงออกมาภายนอกเปนการกระทําเพียงใดจึงจะมี
อันตรายเพียงพอท่ีสมควรจะใหมีความรับผิดในการพยายามกระทําความผิดทางอาญา ซ่ึงมีพื้นฐาน
มาแนวคิดการกําหนดสัดสวนสภาวะทางการกระทําและจิตใจในความรับผิดทางอาญาของการ
พยายามกระทําความผิด (Criminal liability of attempts) 2  ทฤษฎี  คือ4 

1.  ทฤษฎีอัตตะวิสัย (subjective theory) หรือเรียกอีกอยางหนึ่งวาทฤษฎีเหตุผล  
แนวคิดตามทฤษฎีนี้ถือสภาวะทางจิตใจ คือ ถือเจตนาและความเช่ือของผูกระทําผิดเปนหลักในการ
วินิจฉัย การกระทําท่ีแสดงออกมาภายนอกนั้นเปนเพียงหลักฐานของเจตนา  และ 

2.  ทฤษฎีภาวะวิสัย (objective theory) หรือเรียกอีกอยางหน่ึงวาทฤษฎีการกระทํา 
แนวคิดตามทฤษฎีนี้ถือสภาวะทางการกระทําท่ีแสดงออกมาใหเห็นตอโลกภายนอกของผูกระทํา 
(over acts) เปนหลักในการวินิจฉัย  โดยเห็นวาเจตนาและความเช่ือของตัวผูกระทําอาจไมมี
ความสัมพันธกันท้ังหมดกับความรับผิดทางอาญาของบุคคลนั้น  เกณฑความรับผิดในการพยายาม
กระทําความผิดของบุคคลควรข้ึนอยูกับลักษณะท่ีแทจริงในการกระทําของผูกระทําท่ีแสดงออกมา
สูโลกภายนอกเทานั้น 

ซ่ึงหากเห็นดวยกับทฤษฎีอัตตะวิสัยขอบเขตของการลงมือในการพยายามกระทํา
ความผิดจะกวางครอบคลุมไปใกลชิดกับการตระเตรียมกระทําผิด  หากเห็นดวยกับทฤษฎีภาวะวิสัย
ขอบเขตของลงมือในการพยายามกระทําความผิดจะแคบและจะเขาใกลกับการเกิดความผิดสําเร็จ
อยางมาก และจะไมยอมรับในเร่ืองการพยายามกระทําความผิดท่ีเปนไปไมได (Impossible 
attempts) 

เดิม  เห็นวาเปนส่ิงท่ีอยูนอกเหนือความคาดหมายในการกําหนดสัดสวนสภาวะทาง
จิตใจกับสภาวะทางการกระทําออกมาเปนหลักเกณฑท่ีแนนอน เพราะในแตละความผิดจะมี
ลักษณะ ชนิด และประเภทความรุนแรงแตกตางกันไป  จึงไมเห็นดวยกับการใหความหมายของการ
ลงมือกระทําความผิด หรือการสรางหลักเกณฑการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทํา
ความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิดในลักษณะท่ีเปนการท่ัวไปมาใช  เดิมการใหความหมาย
และการแบงแยกนั้นเห็นวาควรข้ึนอยูกับการใชดุลยพินิจไปตามขอเท็จจริงในแตละกรณี (case by 
case) 

                                                           
4  A. P. Simester and A.T.H. Smith.  (1996).  Harm and Culpability.  pp.  19 – 45.  and  Antony 

Duff (R.A.Duff).  (1996).  Criminal Attempts.  pp.  145 - 233. 
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ตอมา  เห็นพองตองกันวาควรมีการอธิบายความหมาย กําหนดกรอบและสราง
หลักเกณฑท่ีเปนการท่ัวไป (general) ข้ึนมาใชในการอธิบาย และแบงแยกระหวางการลงมือ
พยายามกระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิดในรูปของทฤษฎีกฎหมาย เพื่อใหเกิด
ความยุติธรรม และแนนอนในการใชกฎหมาย  

ปจจุบันนักนิติศาสตรประเทศตาง ๆ  เห็นพองดวยกับแนวคิดท่ีสอง  ไดนําแนวคิดตาม
ทฤษฎีอัตตะวิสัยและทฤษฎีภาวะวิสัยมาสรางเปนทฤษฎีกฎหมายข้ึนเพ่ือเปนแนวทางในการ
กําหนดความหมายและลักษณะของการลงมือกระทําความผิดตามท่ีกฎหมายพยายามตองการ และ
เพื่อนํามาเปนหลักเกณฑในการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิดกับการ
ตระเตรียมกระทําความผิด  ซ่ึงไดแก ทฤษฎีการกระทําข้ันแรก (First acts theory), ทฤษฎีการกระทํา
ข้ันสุดทาย (Last acts theory), ทฤษฎีการกระทําท่ีใกลชิดตอผล (The Proximity acts theory), 
ขอกําหนดตามพระราชบัญญัติการพยายามกระทําความผิด (The Criminal Attempts Acts 1981) 
ของประเทศอังกฤษ, ทฤษฎีการกระทําท่ีไมเคลือบคลุม (The Unequivocal acts theory) ของ
ประเทศเนเธอรแลนด, ทฤษฎีการกระทําท่ีใกลชิดตออันตราย (Dangerous proximity acts theory), 
ทฤษฎีการกระทําในขั้นตอนสําคัญ (The Substantial step acts theory) ตามขอสันนิษฐานใน
บทบัญญัติการพยายามกระทําความผิด Model Penal Code ของประเทศสหรัฐอเมริกา และทฤษฎี
ความเปนภยันตรายของการกระทํานั้น (Dangerous possibility acts theory) ของประเทศเยอรมนี  
เปนตน  ซ่ึงจะมีขอบเขตและระดับของการกําหนดตําแหนงลักษณะของการลงมือพยายามกระทํา
ความผิดกวางแคบแตกตางกันออกไป 

ในประเทศไทยไมมีการบัญญัติใหความหมายลักษณะของการลงมือกระทําความผิด 
หรือกําหนดหลักเกณฑในการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิดกับการตระเตรียม
กระทําความผิดไวอยางชัดเจนเชนกัน 

ทางปฏิบัติ ถูกกําหนดและตีความโดยทางศาล  แนวการวินิจฉัยของศาลไมไดกลาวโดย
ชัดแจงวาไดสราง หรือรับเอาแนวคิดทฤษฎีใดมาเปนหลักเกณฑในการแบงแยกระหวางการลงมือ
พยายามกระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิด หรืออธิบายถึงความหมายของการลงมือ
พยายามกระทําความผิด  แตจากการใชถอยคํา “การใกลชิดหรือหางไกลกับความผิดสําเร็จ” มาเปน
เหตุผลในการตัดสินตามแนวคําพิพากษาสวนใหญ  เช่ือวาศาลไทยไดใชเกณฑการใกลชิดหรือ
หางไกลกับความผิดสําเร็จมาใชเปนเกณฑในการตัดสิน แตในการใหความหมายของการใกลชิด
หรือหางไกลนั้นไมแนชัดวาไดรับเอาแนวคิดทฤษฎีการกระทําท่ีใกลชิดตอผลตามแนวทางของ
ประเทศอังกฤษหรือฝร่ังเศสมาอธิบาย  แนวทางการใหความหมายของการใกลชิดตอผลของศาล
ไทยตองถึงข้ันใกลชิดกับลักษณะของการกระทําอันเปนองคประกอบของความผิดฐานนั้น ๆ  หรือ
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เปนการกระทําท่ีเปนสวนหน่ึงขององคประกอบในความผิดฐานนั้น ๆ  หรือเหตุฉกรรจ  สวนการ
กระทําใดจะเปนการกระทําท่ีใกลชิดถึงขนาดดังกลาวจะใชดุลยพินิจตัดสินไปตามควรแกกรณี 
(case by case)5  แนวคําพิพากษาสวนนอยขยายขอบเขตของการลงมือพยายามกระทําความผิด
ออกไป  กลุมหนึ่ง ผูกโยงเอาความหมายของการกระทําในข้ันตอนสุดทาย (last acts) เขามาเปน
สวนหน่ึงของความหมาย  สวนอีกกลุมหนึ่ง ในระยะหลังในความผิดท่ีมีความรุนแรงหรือความผิด
ในเชิงนโยบายของรัฐศาลไดขยายขอบเขตความหมายของการลงมือพยายามกระทําความผิดออกไป
ใหกวางมากข้ึนกวาแนวทางตามทฤษฎีการกระทําท่ีใกลชิดตอผล หรือการกระทําในข้ันตอน
สุดทายเดิม ๆ อีก  เชน  ความผิดเกี่ยวกับยาเสพติดใหโทษ, ความผิดเกี่ยวกับการคาหญิงและเด็ก 
และความผิดตามพระราชบัญญัติการเลือกตั้งสมาชิกสภาผูแทนราษฎร พ.ศ.2522 เปนตน ซ่ึงถาหาก
เทียบกับหลักเกณฑตามทฤษฎีท่ีใชอยูในตางประเทศแลว อาจเปนลักษณะท่ีเขากับคําอธิบายใน
ทฤษฎีการกระทําข้ันสุดทาย (Last acts theory)  ทฤษฎีการกระทําในข้ันตอนสําคัญ (The 
Substantial  steps acts theory) หรือทฤษฎีการกระทําท่ีไมเคลือบคลุม (The Unequivocal acts  
theory) 6 มากกวา ซ่ึงแนวทางในการวินิจฉัยและการใหเหตุผลยังมีความเคลือบคลุมอยู 

ทางตํารา  ถือวาคําพิพากษาฎีกาท่ี 1203/2491 ของศาสตราจารยประมูล สุวรรณศร7 เปน
คําพิพากษาบรรทัดฐานท่ีแสดงใหเห็นวาศาลใชเกณฑความใกลชิดหรือหางไกลกับความผิดสําเร็จ
มาเปนแนวทางในการอธิบายความหมายของการลงมือกระทําความผิด และเปนเกณฑในการ
แบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิดอันเปนแนวคิด
ตามทฤษฎีการกระทําท่ีใกลชิดตอผล (The Proximity acts theory)   ซ่ึงมีใชอยูในประเทศอังกฤษ 
ฝร่ังเศส และแพรหลายไปยังนานาประเทศ8  และนักนิติศาสตรของไทยสวนใหญเห็นดวยกับทฤษฎี
นี้ แตยังมีปญหาทางปฏิบัติในการนํามาปรับใชท่ีศาลไทยยังคงติดยึดอยูกับนิติวิธีแบบ Common 
Law เดิม  คือ  จะใชดุลยพินิจพิเคราะหขอเท็จจริงเปนกรณี ๆ ไป  โดยไมมีการวางกรอบขอบเขต
ของการกระทําท่ีใกลชิดหรือหางไกลนั้นใหเปนไปในรูปแบบการอธิบายเชิงทฤษฎีกฎหมายตาม
อยางนานาประเทศในปจจุบัน และแนวคําพิพากษาตลอดมาถือวาการกระทําท่ีใกลชิดตอผลตอง

                                                           
5  ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ.  (2544).  หลักกฎหมายอาญา ภาคท่ัวไป  (พิมพครั้งที่ 4).  หนา  57. 
6  สุรศักด์ิ ลิขสิทธิ์วัฒนกุล.  (2543,26 ธันวาคม).  กฎหมายอาญาชั้นสูง.  เอกสารประกอบคําบรรยาย

วิชากฎหมายอาญาชั้นสูง.  หนา  3. 
7  “คําพิพากษาฎีกาที่ 1203/2491.”  หนังสือคําพิพากษาฎีกา พ.ศ.2491,ตอน 2,เนติบัณฑิตยสภา.  หนา  

1386 - 1390. 
8  เกียรติขจร วัจนะสวัสด์ิ.  (2546).  คําอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 1.  หนา  505.  และ  เกียรติขจร วัจนะ

สวัสด์ิ.  (2547).  คําบรรยายกฎหมายอาญา มาตรา 59 –106.  หนา  263. 
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เปนการกระทําท่ีถึงข้ันเปนสวนหนึ่งในองคประกอบความผิดฐานนั้น ๆ  หรือเหตุฉกรรจ ซ่ึงจะ
ตีความท่ีแคบและเครงครัดมากในบางฐานความผิด  เชน  ในความผิดฐานพยายามฆาคนโดยใชปน
ยิง และความผิดฐานขมขืนกระทําชําเรา ซ่ึงการกระทําท่ีใกลชิดตอผลสําเร็จในความผิดฐานนี้นั้น
ตองเปนการกระทําท่ีเขาไปเปนสวนหนึ่งการกระทําอันขององคประกอบความผิดแลว  คือ  เปนการ
กระทําถึงข้ันยกปนข้ึนเล็งไปยังผูเสียหาย หรือใชอวัยวะเพศชายจอท่ีอวัยวะเพศหญิงพรอมท่ีจะ
ชําเราแลว  แตในบางฐานความผิด เชน ความผิดฐานลักทรัพยในเคหสถาน ศาลมิไดถือเครงครัดนัก 
เพียงคนรายงัดประตูบานเขาไปยังไมทันไดเห็นทรัพยท่ีจะลัก ศาลก็ถือวาเปนการพยายามลักทรัพย
ในเคหสถาน หรือความผิดฐานชิงทรัพยเม่ือมีการประทุษรายหรือขูเข็ญวาจะใชกําลังประทุษรายแม
ยังไมไดแตะตองตัวทรัพยก็ถือวาเปนการพยายามชิงทรัพยแลว เปนตน  ซ่ึงมีนักวิชาการบางทานไม
เห็นดวยและใหขอติงวาการตีความเชนนี้เปนการตีความเพื่อคุมครองทรัพยมากกวาคุมครองบุคคล
หรือไม9  ดวยความเคลือบคลุมไมแนนอนและขาดการใหเหตุผลท่ีเหมาะสมดังกลาวทําใหบางคํา
พิพากษานั้นขัดตอความรูสึกของคนโดยท่ัวไป และทําใหการกระทําบางการกระทําท่ีคนท่ัวไปเห็น
วาเปนอันตรายนาจะเปนการพยายามกระทําความผิดแตอาจไมเปนการพยายามกระทําความผิดตาม
กฎหมายได 

มีนักนิติศาสตรของไทยสวนนอยไมเห็นดวยกับหลักเกณฑตามทฤษฎีนี้ และเห็นวา
ประเทศไทยไดรับอิทธิพลในการบัญญัติกฎหมายมาจากประมวลกฎหมายเยอรมนี แนวคิดเกี่ยวกับ
เร่ืองนี้ท่ีเหมาะสมแลวนาจะตรงกับแนวคิดตามทฤษฎีความเปนภยันตรายของการกระทํานั้น 
(Dangerous possibility acts theory) ของเยอรมนีมากกวา10  นอกจากนั้นยังมีความเห็นอ่ืน ๆ อีกท่ี
แตกตางออกไป  เชน  แนวคิดยอมรับตามทฤษฎีการกระทําในข้ันตอนสําคัญ (The Substantial step 
acts theory) รวมถึงแนวคิดท่ีเห็นวาไมสามารถกําหนดหลักเกณฑท่ีใชเปนการท่ัวไปมาใชเกี่ยวกับ
เร่ืองนี้ได  เปนตน 

จากแนวความคิด และแนวทางการปฏิบัติท่ียังไมชัดเจน  ผูเขียนจึงไดทําการศึกษา
เกี่ยวกับเร่ืองนี้ลงไปในรายละเอียด  เร่ิมตั้งแตศึกษาถึงพื้นฐานของความผิดในทางอาญา  แนวคิด
การบัญญัติใหการพยายามกระทําความผิดเปนความผิดในทางอาญา (Inchoate  offence)  แนวคิด
การกําหนดสัดสวนสภาวะทางการกระทํากับจิตใจในพ้ืนฐานความรับผิดทางอาญาของการพยายาม
กระทําความผิด (Criminal attempts of liability) ตามทฤษฎีอัตตะวิสัย (Subjective theory)  และ
ทฤษฎีภาวะวิสัย (Objective theory)   ตลอดจนศึกษาถึงความเปนมาในการใหความหมายลักษณะ

                                                           
9  ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ.  (2544).  หลักกฎหมายอาญา ภาคทั่วไป.  หนา 58. 
10  กมลชัย รัตนสกาววงศ.  (2538).  สัมมนากฎหมายอาญาชั้นปริญญาโท.  หนา  85. 
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ของการลงมือกระทําความผิด และการกําหนดหลักเกณฑการแบงแยกระหวางการลงมือพยายาม
กระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิดในรูปแบบทฤษฎีกฎหมายตาง ๆ ในตางประเทศ  
นํามาวิเคราะหเปรียบเทียบกับการอธิบายในทางทฤษฎี และแนวทางในการปฏิบัติของประเทศไทย 
เพื่อตองการหาคําตอบท่ีเหมาะสมเกี่ยวกับการใหความหมายลักษณะของการลงมือกระทําความผิด 
อันเปนการกําหนดหลักเกณฑการแบงแยกระหวางการพยายามกระทําความผิดกับการตระเตรียม
กระทําความผิดตามกฎหมายของประเทศไทยตอไป 
  
1.2  วัตถุประสงคของการวิจัย 

วิทยานิพนธนี้มีวัตถุประสงคเพื่อจะหาคําตอบเกี่ยวกับการใหความหมายการลงมือ
กระทําความผิด และการกําหนดหลักเกณฑการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิด
กับการตระเตรียมกระทําความผิดตามกฎหมายของประเทศไทยวาควรมีลักษณะ และมีแนวทางการ
อธิบายเปนอยางไร  โดยจะทําการศึกษาถึง 

1.  แนวคิดพื้นฐานและเหตุผลเบ้ืองหลังตาง ๆ เกี่ยวกับการพยายามกระทําความผิดทาง
อาญา 

2.  ความเปนมา และเหตุผลในทางทฤษฎีเกี่ยวกับการใหความหมายลักษณะของการลง
มือกระทําท่ีเปนการพยายามกระทําความผิด อันเปนกรอบในการกําหนดหลักเกณฑการแบงแยก
ระหวางการพยายามกระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิด 

3.  หลักเกณฑ และทฤษฎีในการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิดกับ
การตระเตรียมกระทําความผิดในตางประเทศ 

4.  ความเปนมา การใหความหมาย และปญหาในการกําหนดหลักเกณฑการแบงแยก
ระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิดตามกฎหมายไทย 

5.  วิเคราะหเปรียบเทียบแนวทางการใหความหมาย และปญหาในการกําหนด
หลักเกณฑการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิด
ตามกฎหมายไทยเปรียบเทียบกับตางประเทศ เพ่ือหาแนวทางท่ีเหมาะสมในการนํามาปรับใช และ
หาเหตุผลมาอธิบายเกี่ยวกับเร่ืองนี้ใหชัดเจนมากยิ่งข้ึน 

 
1.3  สมมุติฐานของการวิจัย 

วิทยานิพนธฉบับนี้มีสมมติฐานมาจากความไมชัดเจนในการใหความหมายลักษณะของ
การลงมือกระทําความผิด และการตีความในการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิด
กับการตระเตรียมกระทําความผิดของไทยในทางปฏิบัติ ซ่ึงมีลักษณะเครงครัดและไมแนนอน  
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ประกอบกับนานาประเทศในปจจุบันมีแนวคิดเปนไปในแนวทางเดียวกันท่ีจะกําหนดหลักเกณฑ
เกี่ยวกับเร่ืองนี้ไปในลักษณะท่ีเปนการทั่วไป  เพื่อนําไปใชกับขอเท็จจริงทุกเร่ืองในรูปแบบของ
ทฤษฎีกฎหมาย และทฤษฎีกฎหมายเกี่ยวกับเร่ืองนี้มีแนวโนมท่ีจะขยายขอบเขตของการลงมือ
พยายามกระทําความผิดออกไปเขาปองกันผูบริสุทธ์ิและคุมครองสังคมมากข้ึน  ผูเขียนจึงเห็นวา
ควรมีการอธิบายความหมายลักษณะของการลงมือกระทําความผิด และกําหนดหลักเกณฑการ
แบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิดใหชัดเจนมาก
ข้ึน ในลักษณะท่ีสามารถใชไดเปนการท่ัวไปในรูปแบบของทฤษฎีกฎหมายท่ีมีเหตุผลรองรับและ
อธิบายได และทฤษฎีกฎหมายท่ีนํามาใชควรขยายขอบเขตของการพยายามกระทําความผิดเขาไป
ปองกันผูบริสุทธ์ิและคุมครองสังคมมากข้ึนกวาในปจจุบันเชนเดียวกับนานาประเทศ ตรงตาม
ปรัชญาของการบัญญัติกฎหมายพยายามกระทําความผิดท่ีบัญญัติข้ึนเพื่อปองกันมิใหเกิดอันตราย
หรือความเสียหายข้ึนกอนท่ีมันจะเกิด  ซ่ึงรายละเอียดจะไดกลาวในบทตอ ๆ ไป 
 
1.4  วิธีดําเนินการวิจัย 

วิทยานิพนธนี้จะทําการศึกษาในรูปแบบการวิจัยเอกสาร (Documentary Research)  ซ่ึง
จะทําการศึกษาขอมูลตาง ๆ จากเอกสาร  หนังสือ  บทความ  ตัวบทกฎหมาย  และคําพิพากษาของ
ศาลท้ังของประเทศไทยและตางประเทศ  โดยจะนํามาศึกษาแบบวิเคราะหหาเหตุผลในเชิง
เปรียบเทียบกัน 
 
1.5  ขอบเขตการวิจัย 

วิทยานิพนธฉบับนี้ มุงศึกษาถึงแนวคิดเบ้ืองหลัง ทฤษฎีตาง ๆ และความเปนมาเกี่ยวกับ
การพยายามกระทําความผิดในกฎหมายอาญา  โดยจะเนนศึกษาถึงการใหความหมายการลงมือ
กระทําความผิดอันเปนท่ีมาของการกําหนดหลักเกณฑการแบงแยกระหวางการพยายามกระทํา
ความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิดท่ีปรากฏอยูในรูปแบบทฤษฎีกฎหมายตาง ๆ โดยจะเร่ิม
ทําการศึกษาต้ังแตพื้นฐานของความผิดในทางอาญา  แนวคิดการบัญญัติใหการพยายามกระทํา
ความผิดเปนความผิดในทางอาญา (Inchoate  offence)  แนวคิดการกําหนดสัดสวนสภาวะทางการ
กระทํากับจิตใจในพื้นฐานความรับผิดทางอาญาของการพยายามกระทําความผิด (Criminal 
attempts of liability) ตามทฤษฎีอัตตะวิสัย (Subjective theory)  และทฤษฎีภาวะวิสัย (Objective 
theory)   ความเปนมาในการใหความหมายลักษณะของการลงมือกระทําความผิด และการกําหนด
หลักเกณฑการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิด
ในประเทศไทย และตางประเทศต้ังแตอดีตถึงปจจุบัน  เพื่อนําไปสูการอธิบายปญหาเกี่ยวกับการให
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ความหมายการลงมือกระทําความผิด และการกําหนดหลักเกณฑการแบงแยกระหวางการลงมือ
พยายามกระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิดท่ีควรจะเปนในประเทศไทยตอไป 
 
1.6  ประโยชนท่ีคาดวาจะไดรับ 

1.  วิทยานิพนธฉบับนี้จะทําใหผูอานไดทราบถึงแนวคิดพื้นฐาน และเหตุผลเบ้ืองหลัง
เกี่ยวกับการบัญญัติใหการพยายามกระทําความผิดเปนความผิดในทางอาญา 

2.  จะทําใหทราบถึงความเปนมาในการใหความหมายลักษณะของการกระทําท่ีเปนการ
ลงมือกระทําความผิด และหลักเกณฑในการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิดกับ
การตระเตรียมกระทําความผิดท่ีมีใชอยูในตางประเทศ 

3.  จะทําใหทราบถึงความเปนมา และแนวทางการใหความหมาย และปญหาในการ
กําหนดหลักเกณฑการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทํา
ความผิดในประเทศไทย 

4.  จะทําใหผูอานทราบถึงแนวทางการใหความหมายการลงมือกระทําความผิด และ
หลักเกณฑการแบงแยกระหวางการลงมือพยายามกระทําความผิดกับการตระเตรียมกระทําความผิด
ท่ีผูเขียนเห็นวาเหมาะสม  เพื่อเปนขอมูลใหเกิดการศึกษาและทําความเขาใจเกี่ยวกับปญหาเร่ืองนี้ใน
ดานอ่ืน ๆ ตอไป 
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