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บทคัดยอ 
 

 การศึกษาในคร้ังนี้มีวัตถุประสงคเพื่อวิเคราะหการเติบโตของผลิตภาพการผลิตโดยรวม  
(TFPG)  ในระบบเศรษฐกิจไทย  และรายสาขาเศรษฐกิจท่ีสําคัญ  รวมท้ังการวิเคราะหงบประมาณ
ของรัฐในสาขาคมนาคม  วิทยาศาสตรและเทคโนโลยี  การศึกษา  และสาธารณสุข  ท่ีสงผลตอ    
การเติบโตของผลิตภาพการผลิตโดยรวมของประเทศไทยในระบบเศรษฐกิจไทย  และเพ่ือ
เสนอแนะแนวทางในการพัฒนาผลิตภาพการผลิตของแตละสาขาการผลิต  โดยใชขอมูลระหวาง   
ป พ.ศ.  2528 – 2547  ตามแนวคิดของความเจริญเติบโตของผลิตภาพโดยรวม  (TFP  Growth)  และ
การประมาณการโดยวิธี  Parametric  Approach  และวิเคราะหโดยวิธีทางเศรษฐมิติ  (econometric)  
ซ่ึงกําหนดรูปแบบฟงกช่ันการผลิตแบบ  Cobb  -  Douglas   
 
 ผลการศึกษาพบวาในภาพรวมทั้งเศรษฐกิจพบวาการเจริญเติบโตของผลิตภาพการผลิต
โดยรวม (TFPG)  มีคาเฉล่ียประมาณ  -0.01  สวนการขยายตัวทางเศรษฐกิจ  จากการศึกษาพบวา
ปจจัยทุนจะมีความสําคัญตอการผลักดันในการขยายตัวของ  GDP  ของประเทศโดยเฉล่ียประมาณ
รอยละ 0.72  ในขณะที่ปจจัยแรงงานจะสงผลตอการขยายตัวของ  GDP  รอยละ  0.51  ในขณะท่ี 
TFPG สงผลตอการลดลงของการขยายตัวทางเศรษฐกิจกวารอยละ 0.01 
 
 สวนการศึกษาความเจริญเติบโตของผลิตภาพโดยรวม  (TFP  Growth) ในรายสาขา
เศรษฐกิจ  (สาขาเกษตร สาขาอุตสาหกรรม สาขาบริการ) ตั้งแตปพ.ศ. 2528 - 2547 พบวาในสาขา
บริการมีความเจริญเติบโตของผลิตภาพโดยรวมสูงสุดโดยมีคาเฉล่ียรอยละ 0.13 ตอป รองลงมาคือ
สาขาอุตสาหกรรมเฉล่ียรอยละ 0.10 สุดทายคือสาขาเกษตรกรรมเฉล่ียรอยละ 0.01 โดยท่ีการ
ขยายตัวของผลผลิตท่ีเกิดข้ึนในรายสาขานั้นเปนผลมาจากการเจริญเติบโตของปจจัยการผลิต
โดยเฉพาะปจจัยทุนเปนสําคัญ 
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 สวนการศึกษาความเจริญเติบโตของผลิตภาพโดยรวม  (TFP Growth) กับปจจัยดาน   
งบประมาณของรัฐ   พบวางบประมาณดานการศึกษามีความสัมพันธตอการเจริญเติบโตของ       
ผลิตภาพการผลิตโดยรวม (TFPG) ในทิศทางเดียวกัน โดยเมื่อเพิ่มงบประมาณทางดานการศึกษา   
จะสงผลใหการเจริญเติบโตของผลิตภาพการผลิตโดยรวม (TFPG) เพิ่มข้ึนดวย ดังนั้น ในการพัฒนา
เพ่ือเรงการขยายตัวทางเศรษฐกิจ รัฐบาลควรใหความสําคัญกับการเพิ่มผลิตภาพ (TFP) ใหมากข้ึน 
และเนนงบประมาณดานการเพิ่มประสิทธิภาพบุคคลากรเพื่อจะสงผลตอการเพิ่มของ TFPG 
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ABSTRACT 
 

 The purposes of this study are to analyze Total Factor Productivity Growth (TFPG) 
and its contribution to economic growth in Thai economy during 1985-2004, and to investigate its 
relationship to the government budget allocated to various economic sectors. Under the light of 
conventional concept of Solow’s TFPG and Cobb-Douglas production function, the study also 
traces down the contribution of major factors of production, namely capital and labor to the GDP 
growth as well.    
 

 Following the parametric approach and the Ordinary Least Square (OLS) methods, 
the results of the study indicated that TFPG of Thai economy varies in wide range, depending on 
the economic environment in respective periods. The negative growth of productivity was found 
in the crisis period during 1997-1998, in which its average in the past two decades was somewhat 
in the negative territory, at -0.01.  The study also found that capital and labor contributed to 
economic growth 072% and 0.51%, whereas TFPG’s showed an adverse impact to economic 
growth by 0.01% 
 

 As far as sectorial analysis of TFPG in Industrial, agricultural and service sectors are 
concerned, the results of the study revealed that during 1985-2004 the service sector registered 
the highest TFPG at 0.13% annum, where TFPG in industrial and agricultural sectors were 
recorded at 0.10% and 0.01%, respectively. On the other hand, the study found that the growth of 
factors of production especially capital was a major contributor to the growth in all sectors.  
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 By employing the Ordinary Least Square (OLS), the study found that there is a 
relationship between governmental budgets in public education can contribute a great deal to 
TFPG in the same direction. Whereas the budgets allocated to other majors economic and social 
factors, such as telecommunication and transportation, public health, and infrastructure were 
found to be statistically insignificant to the country’s TFPG. In sum, there was quite a room that 
Thailand can improve TFPG in order to use it as a major engine for economic growth, and the 
enhancement of education could contribute a great deal for TFPG’s improvement.   
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