
บทที่ 4 
วิเคราะหแนวความคดิ เกี่ยวกับ การดูหมิ่นตอบุคคล 

ซึ่งอยูหางโดยระยะทางในประเทศไทย 
 

 ในประเทศไทยมีการฟองคดีอาญาปหนึ่ง ๆ หลายหม่ืนเร่ืองและคดีอาญาเหลานั้นก็
เกี่ยวกับความผิดหลายอยางตางกันและอัตราโทษท่ีลงก็หนักเบาและมีชนิดตาง ๆ กัน แตบรรดา
ความผิดเหลานั้นก็มีลักษณะรวมกันอยูประการหน่ึง คือ เปนการกระทําท่ีขัดตอประโยชนของ
สังคม การกระทําผิดอาญาถือวาเปนการกระทําท่ีกระทบกระเทือนตอสังคม ซ่ึงกฎหมายอาญาน้ัน
เกิดมีข้ึนก็เพื่อคุมครองปองกันประโยชนของสังคมและรัฐเทานั้นมีอํานาจลงโทษผูกระทําการอัน
ขัดตอประโยชนของสังคม ถาพิจารณาถึงการกระทําท่ีเปนความผิดอาญาประเภทตาง ๆ แลวเห็นวา
มีอยูเปนจํานวนไมนอยท่ีเปนการกระทําอันกระทบกระเทือนประโยชนของเอกชนโดยตรงดวยเชน
ทํารายรางกาย ลักทรัพย แตรัฐเทานั้นท่ีมีอํานาจลงโทษผูกระทําผิดนั้น ๆ เอกชนผูไดรับความ
เสียหายไมมีอํานาจลงโทษผูกระทําความผิดเอง ท้ังนี้เพราะหากปลอยใหเอกชนลงโทษผูกระทํา
ความผิดเองการลงโทษก็จะหนักไปทางการแกแคนและจะเกิดความไมสงบเรียบรอยในบานเมือง
ข้ึน เปนการผิดวัตถุประสงคในการลงโทษ นอกจากนี้ แมวาเดิมกฎหมายอาญาจะมีวัตถุประสงคใน
การรักษาความสงบเรียบรอยของสังคมแตในปจจุบันกฎหมายอาญายังถูกใชเปนเคร่ืองมือในการ
ดําเนินนโยบายตาง ๆ ของรัฐเพื่อบังคับการใหเปนไปตามนโยบายของรัฐซ่ึงความผิดเหลานี้ยอมไม
มีเอกชนคนใดเปนผูเสียหายนอกจากรัฐ213 

 
4.1 วิเคราะหจากแนวความคดิและวิวัฒนาการทางกฎหมายของไทย 

 ในการศึกษาเพื่อวิเคราะหถึงสภาพปญหาที่วาการกระทําความผิดโดยการดูหม่ินตอ
บุคคลซ่ึงอยูหางไกลโดยระยะทางนั้นจะสามารถมีมาตรการใดควบคุมปองกันมิใหเกิดข้ึน จําเปน
อยางยิ่งท่ีจะตองทําการศึกษาถึงวิวัฒนาการและความเปนมาของบทบัญญัติแหงกฎหมายอัน
เกี่ยวกับการกระทําผิดอาญาโดยวาจาในประเทศไทยต้ังแตอดีตถึงปจจุบันเพื่อเปนพื้นฐานแหงความ
เขาใจเสียกอน 
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 เม่ือมนุษยไดมารวมกันเปนกลุมชนข้ึนแลวไมวาจะเปนกลุมเล็กหรือกลุมใหญ เกิดความ
จําเปนท่ีจะตองมี ผูปกครอง และกฎหมายหรือระเบียบขอบังคับมิฉะนั้นแลวมนุษยเหลานั้นจะ
รวมกันอยูเปนปกติสุขไมไดเพราะถูกขมเหงเบียดบังจากผูอ่ืน กฎหมายเกิดข้ึนจากความตองการ
ของชุมชน ทุกชาติตางก็มีกฎหมายสําหรับชาติของตนโดยไมมีการนัดแนะกัน และกฎหมายเหลานี้
สวนใหญคลายคลึงกันทุกชาติ เพราะความรูสึก เจ็บปวด เดือดรอน เจ็บใจ อับอาย เสียหาย เสียดาย 
หวงแหน ยอมมีอยูในมนุษยทุกชาติ ทุกภาษา ทุกวัย ทุกเพศ สวนขอแตกตางมักจะเปนสวน
ปลีกยอยอันเกิดจากความนิยมและส่ิงแวดลอม214  การกําหนดใหการกระทําใดการกระทําหนึ่ง
ของมนุษยเปนการกระทําท่ีตองลงโทษอาญานั้นเกิดข้ึนจากความเห็นท่ีวา การกระทํานั้นเปนการ
กระทําท่ีกระทบตอการอยูรวมกันของมนุษยในสังคมท่ีรายแรงท่ีสมควรใชมาตรการที่รุนแรงท่ีสุด
ของรัฐคือการลงโทษอาญากํากับสําหรับการกระทํานั้น การบัญญัติความผิดอาญาฐานตางๆ จึงมี 
“ความสมควรลงโทษ” เปนพื้นฐานความคิดอยูเบ้ืองหลัง จึงอาจกลาวไดวา “ความผิดอาญา” 
(Verbrechen) มีความสมควรลงโทษอยูในตัวเองเสมอ215 

 โดยท่ีชาติไทยมีประวัติวาเปนชาติท่ีเกาแกทรงความเปนเอกราชอยูไดอาณาจักรละหลาย
รอยป มีระเบียบการปกครองที่เปนปกแผน มีกฎหมายระเบียบขอบังคับสมบูรณมาชานาน แตก็ยัง
ไมมีผูพบกฎหมายโบราณเหลานี้เพราะเหตุหลายประการ ขอความกฎหมายกอน พ.ศ. 1826 คงหา
ไมไดอยูเอง ซ่ึงพอจะลําดับได คือ  กฎหมายนานเจา (พ.ศ. 1192-1797) กฎหมายสุโขทัย (พ.ศ.1821-
1861) กฎหมายพอขุนรามคําแหง  พอขุนรามคําแหงไดจดจําเอาคติของพราหมณคลุกเคลาเขากับคติ
เดิมของไทยนานเจาแกไขบางส่ิงบางอยางท่ีขัดกับนิสัยคนไทยเสียใหมแลวทรงจารึกขอความ
เหลานี้ไวในศิลาจารึกหลักหนึ่งซ่ึงเรียกกันในบัดนี้วา “ศิลาจารึกพอขุนรามคําแหง” ซ่ึงเช่ือกันวา
หลักนี้ เ ร่ิมจารึกข้ึนในระหวาง พ.ศ. 1828 ถึง 1835 ขอความท่ีจารึกไวนั้นในสายตาของนัก
นิติศาสตรเห็นวาขอความบางตอนเปนกฎหมาย และเรียกกันวา  “กฎหมายส่ีบท” ตอจากกฎหมาย
ส่ีบทมา 26 ป สมัยพญาเลอไทกษัตริยอาณาจักรสุโขทัย องคท่ี 4 (พ.ศ. 1861-1897) โปรดใหจารึก
กฎหมายลักษณะโจรลงในแผนศิลาเปนภาษาไทยต้ังไวกลางเมืองสุโขทัย เรียกวา กฎหมายพญาเลอ
ไท จนเมื่อมาถึงสมัยกรุงศรีอยุธยา พระมหากษัตริย 33 พระองคไดทรงสรางกฎหมายท่ีเรียกกันวา 
“พระราชศาสตร” ไวมากมาย ซ่ึงตัวบทกฎหมายไดขีดเขียนลงกระดาษแลวไมตองใชศิลาจารึกดัง
กอน แตทวาไมมีกระดาษใชฟุมเฟอยท้ังการเขียนลงก็ชักชาจึงเช่ือกันวา พระราชศาสตรสมัยกรุงศรี
อยุธยา เม่ือประกาศออกมาเร่ืองหนึ่ง ๆ คงจะมีอยูเพียงสามฉบับเทานั้น คือ หองเคร่ืองฉบับหนึ่งเปน
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ฉบับท่ีพระมหากษัตริยทรงอาน หอหลวงฉบับหนึ่งซ่ึงเปนฉบับท่ีขุนนาง ขาราชการท่ัว ๆ ไป อาน
หรือขอคัดลอกเอาไป และท่ีศาลหลวงอีกฉบับหนึ่งสําหรับผูพิพากษาอานหรือเชิญมาตัดสิน ตอมา
พระบาทสมเด็จพระพุทธยอดฟาจุฬาโลก รัชกาลท่ี 1 ทรงสรางกรุงเทพเม่ือ พ.ศ. 2325 ขุนศาลตุลา
การไดรับเอากฎหมายสมัยกรุงศรีอยุธยามาใชตัดสินคดีตอไป จนกระท่ัง พ.ศ. 2347 จึงทรงโปรด
เกลาฯ ใหมีการชําระตัวบทกฎหมายใหม ในท่ีสุดไดตรา “กฎหมายตราสามดวง” ข้ึน  ซ่ึงถือเปน
ประมวลกฎหมายฉบับแรกของประเทศไทย ประเทศไทยไดใชกฎหมายตราสามดวงนี้เปนเวลา 103 
ป มาจนจนถึงตนรัชกาลที่ 5 จึงไดมีการออกพระราชกําหนดกฎหมายใหมเปนเร่ือง ๆ เพื่อให
สมบูรณทันกับภาวการณ และประกาศยกเลิกกฎหมายตราสามดวงท่ีพนสมัยเปนคราว ๆ ไป  ตอมา
ทรงโปรดใหมีการตรวจชําระและทํารางประมวลกฎหมายอาญา ใน พ.ศ. 2451 เรียกวา “กฎหมาย
ลักษณะอาญา ร.ศ. 127” ประเทศไทยใชกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 เร่ือยมาเปนเวลา 50 ป มี
การแกไขเพิ่มเติมท้ังส้ิน 20 คร้ัง ในท่ีสุดไดมีการยกเลิกไปเม่ือวันท่ี 1 มกราคม 2500 โดย 
พระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายอาญา ใน พ.ศ. 2499 ซ่ึงเปนกฎหมายท่ีใชมาถึงปจจุบัน216 

 สําหรับความผิดในลักษณะท่ีกระทําโดยวาจาในประเทศไทยน้ัน มีการบัญญัติเปน
ความผิดไวนานแลว พิจารณาจากการที่กฎหมายกําหนดใหพฤติการณบางอยางท่ีคลายคลึงกันหรือ
มีลักษณะทํานองเดียวกันเปนความผิด ซ่ึงการกระทําผิดทางอาญาโดยวาจาท่ีมีปรากฏเปนกฎหมาย
บัญญัติใหเปนความผิดพอจะศึกษาได เร่ิมต้ังแต  

4.1.1 กฎหมายตราสามดวง หรือประมวลกฎหมายรัชกาลท่ี 1 จุลศักราช 1166 
 ดังท่ีกลาวแลววา กฎหมายตราสามดวงน้ีไดกลาวถึงการท่ีบุคคลกระทําความผิดอาญา

เปนเร่ือง ๆ ไปสุดแตจะมีเร่ืองไมดีงามเกิดข้ึน โดยพระมหากษัตริยจะทรงตรากฎหมายข้ึนหาม
ปรามตามคร้ังคราวท่ีมีเร่ืองนั้น ๆ กฎหมายเหลานี้จึงมิไดติดตอเปนหมวดหมู ในคร้ังโบราณเรียก
กฎหมายวา “พระอัยการ” เชน พระอัยการลักษณะวิวาท ก็คือ กฎหมายลักษณะวิวาทนั่นเอง แตเดิม
สมัยโบราณเปนสมัยแบงช้ันวรรณะ แมตนรัตนโกสินทรของเรากฎหมายก็ยังมีช้ันวรรณะอยู217   

 ในเร่ืองโทษหรือพระราชอาญาที่ลงแกคนในสมัยโบราณน้ัน ม.ร.ว.เสนีย ปราโมช 
อธิบายวา “โทษจําคุกไมคอยใชกัน เขาใจวาสมัยโนนคุกหลวงคงไมคอยมี และคงจะคิดกันวาถาเอา
คนมาใสคุกมากๆ จะไมมีขาวเล้ียงไมเล้ียงทาสเม่ือเกิดทุพภิกขภัยขาวแพง โดยท่ัว ๆ ไปโทษข้ันสูง
ท่ีมีกลาวถึงในกฎหมายเกาเปนมหันตโทษ เปนโทษฟนคอริบเรือน ถาหนักยิ่งกวานั้นก็ประหารท้ัง
โคตร ถัดลงมามีโทษทวน โทษประจาน ถาหม่ินประมาทพระเจาอยูหัวมีโทษแหวะปาก ถาเปนโจร
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๒๕๑๓.  หนา 293. 
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ถึงตัดมือตัดเทา ถัดลงมาอีกมีโทษปรับไหม แตการลงโทษโดยวิธีเอาคนไปใสไวในท่ีคุมขังไมคอย
มีในกฎหมายเกา โทษใสข่ือใสคานั้นมี แตเปนโทษประจานกันกลางตลาดไมไดเอานักโทษไปใส
ไวในคุก...”218 

 สําหรับการกระทําผิดทางอาญาโดยวาจาท่ีกฎหมายตราสามดวงบัญญัติใหเปนความผิด
นั้น พบใน พระอัยการลักษณะอาชญาหลวง” และ “พระอัยการลักษณะวิวาท พ.ศ. 2230” ซ่ึงตราข้ึน
เม่ือ พ.ศ. 2230 ในแผนดินสมเด็จพระเพทราชาและมีเพิ่มเติมข้ึนอีกหลายคราว มีบทบัญญัติท้ังส้ิน 
46 มาตรา วาดวย วิวาทดากัน วิวาทตีกัน ซ่ึงจัดเขาไวในความผิดเกี่ยวกับชีวิตและรางกาย มีบาง
มาตราจัดเขาไวในความผิดฐานหม่ินประมาท219 ซ่ึงกฎหมายในชวงดังกลาวยังมิไดมีการแยก
หลักเกณฑการกระทําความผิดทางอาญาโดยวาจาออกเปนดูหม่ินและหมิ่นประมาทออกจากกัน
อยางชัดเจนดังเชนกฎหมายในปจจุบัน แตจะเปนเพียงการบรรยายถึงลักษณะการกระทําท่ีเปน
ขอเท็จจริงไวในตัวบทอยางชัดเจนวาการกระทําอยางไร และทําตอใครเปนความผิด และจะลงโทษ
อยางไรเทานั้น ซ่ึงแยกบัญญัติไวในกฎหมายลักษณะตางๆ ดังนี้  

 1. ลักษณอาชญาหลวง220  บัญญัติเอาโทษแกผู ท่ีติ เตียนนินทาวากลาวแกพระ
เจาอยูหัว อันเปนการเอาผิดแกผูท่ีหม่ินประมาทพระเจาอยูหัวนั่นเอง221 โดยมีบัญญัติไวตอนหนึ่งวา 
“๗๒ มาตราหนึ่ง ถาผูใดติเตียน นินทาวากลาวพระเจาอยูหัวตางตาง พิจารณาเปนสัจ ใหลงโทษ ๓ 
สถาน...” คําวา “นินทา” เปนการแสดงอยูในตัววาเปนการใสความตอบุคคลท่ีสาม222 ทํานอง
เดียวกับการหม่ินประมาท สวนการกระทําการดูหม่ินพระเจาอยูหัวท่ีกฎหมายอาชญาหลวงเอาโทษ 
มีบัญญัติไวในพระไอยการลักษณอาชญาหลวงตอนหน่ึงวา “๗ มาตราหน่ึง ผูใดทะนงองอาจบยํา
บกลัว เจรจาหยาบชาตอพระเจาอยูหัว ประมาทหม่ินพระราชบัญญัติและพระบันทูลพระโองการ 
ทานวาผูนั้นเลมิดพระราชอาชญาพระเจาอยูหัวทานใหลงโทษ ๘ สถาน…” นอกจากนี้ พระไอยการ
ลักษณอาชญาหลวงยังมีบทบัญญัติท่ีเอาผิดแกผูท่ีดาผูมีบรรดาศักดิ์ไวเปนพิเศษ โดยมีบัญญัติไว
ตอนหนึ่งวา “๕๘ มาตราหนึ่ง ดาทานผูมีบันดาศักดิ์ทานใหลงโทษ ๔ สถาน สถานหนึ่งคือ...” ซ่ึง
เห็นไดวาโทษตางจากการดาบุคคลธรรมดาท่ีผูกระทําตองถูกปรับไหมเทานั้น 

                                                           

 218เสนีย ปราโมช.  (2510).  ปาฐกถา เร่ือง กฎหมายสมัยกรุงศรีอยุธยา.  หนา 8. 
 219พระวรภักด์ิพิบูลย (ม.ล. นภา ชุมสาย). เลมเดิม.  หนา 100-127. 
 220ดูรายละเอียดใน พระไอยการลักษณอาชญาหลวง ภาคผนวก ก.  หรือดู กฎหมายตรา 3 ดวง เลม 2. 

(2548).  ฉบับพิมพมหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมืองแกไขปรับปรุงใหม.  หนา 331-417. 
 221อํานวย เขียวขํา.  (2532).  หม่ินประมาททางแพง: ศึกษาเฉพาะเหตุท่ีทําใหไมตองรับผิด.  หนา 30. 
 222แหลงเดิม. 
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 2. ลักษณะวิวาทดาตีกัน223 บัญญัติเอาผิดแกการกระทําความผิดท่ีเกี่ยวกับการดากัน
หรือตีกันของบุคคลธรรมดาไวมีท้ังการกระทําในลักษณะดูหม่ินและหมิ่นประมาท224 ซ่ึงมี
ความเห็นวาการดากันเพียงอยางเดียว หรือการดาบุคคลธรรมดาไมเปนความผิดอาญาแตผูกระทํา
ตองถูกปรับไหม225 แตผูเขียนเห็นวา การปรับไหมตามกฎหมายน้ีถือเปนโทษทางอาญาอยางหนึ่ง  

 กฎหมายวิวาทดาตีกันบัญญัติถึงการปรับไหมตามศักดิ์มือ ศักดิ์ไม ศักดิ์เหล็ก คือเสมือน
ทํารายดวยมือ ไม หรือเหล็ก และมีตัวบทเทียบไววาทํารายเขาอยางไรเทียบไดกับทําเขาดวยมือ ดวย
ไม ดวยเหล็ก เชนท่ีบัญญัติไวตอนหนึ่งวา “๒๕ มาตราหนึ่ง วิวาทตีดากัน แลมันเอาส่ิงโสโครกท้ิง
ซัดตองทาน ถมน้ําลายรดทานใหไหมเสมอศักดิ์ไม” ถึงแมวาจะไมไดใชไมก็ถือวาไดทํารายเขาดวย
การใชไมในการทํารายนั่นเอง226 

 การกระทําความผิดในลักษณะวิวาทดาตีกันนี้รวมการกระทําความผิดฐานดูหม่ินหม่ิน
ประมาทและการกระทําความผิดฐานอ่ืนรวมท้ังทะเลาะวิวาททํารายรางกายซ่ึงกันดวย โดยมิได
บัญญัติแยกการการกระทําไวเปนหมวดหมูอยางชัดเจนดังเชนกฎหมายปจจุบัน ท้ังการบัญญัติ
ลักษณะของการกระทําก็บัญญัติไวในลักษณะท่ีคอนขางจํากัดการกระทําไวอยางละเอียด โดยมี
บัญญัติไวในหลายบทมาตรา เชนท่ีบัญญัติไวตอนหนึ่งวา  “๓๖ มาตราหนึ่ง  ดาทานวา ไอ อี ข้ี ตรุ ข้ี
เมา ข้ีขโมย ข้ีฉอ ข้ีฉกลัก ข้ีลวง คนขาย ข้ีโซร ขี้ตรวน ข้ี ข่ือ ข้ี คา ข้ี ถอง ข้ี ทุบ ข้ี ตบ ข้ี คุก ข้ี เคา ข้ี 
ประจาน คนเสีย ข้ี ขาย คน กิน ท้ัง โคตร ข้ีครอก ข้ีขา ข้ีถอย แลดาวา ไอ อี คนเสียกระยาจกคน
อัปลัก คนบา คนใบก็ดี แลดาวา ไอ อี สับปลับ อี มักชู อีมักผัว มึงทําชูเหนือผัวกู ก็ดี แลดาทานวา อี
แสนหก แสนข้ีจาบ อีดอกทอง อีเย็ดซอน ก็ดี สรรพดากันแตตัวประการใด ๆ ทานใหปรับไหมโดย
ยศถาศักดิ์ลาหนึ่ง ถาดาถึงโคตรเคาเถาแก ใหไหมทวีคูณ”   

 นอกจากนี้มี “๓๓ มาตราหนึ่ง วิวาท ดาตีกัน แลแกผานุงทานเสียใหเปนทุราจาร ถาหญิง
สาวหาผัวมิได ใหไหมผูทําเปนเบ้ีย ๗๐๐๐๐ ทวีคูณ ถาชายดุจหญิงสาวนั้น ถาแกผานุงหญิงมายให
ไหมเปนเบ้ีย ๘๐๐๐๐ ทวีคูณ ถาหญิงนั้นมีผัวใหไหมเปนเบ้ีย ๑๗๐๐๐๐ ทวีคูณ เหตุมันทําทุราจาร
แกทานใหไดอาย ถาแลมีเจบปวดษาหัดดวยไซ โทษอันใดหนักใหเอาแตส่ิงหนึ่งต้ังไหมโดยพระ
ราชกฤษฎีกา” ตามท่ีกฎหมายบัญญัติไวดังนี้ เม่ืออานแลวชวนใหเห็นวาหญิงมีสามีนาอายมากท่ีสุด 
หญิงมายอายนอยลงมา และหญิงท่ียังหาสามีไมไดอายนอยท่ีสุด จึงไดบัญญัติใหปรับไหมนอยท่ีสุด 

                                                           

 223ดูรายละเอียดใน พระไอยการลักษณวิวาทตีดากัน ภาคผนวก ข. หรือดู กฎหมายตรา 3 ดวง เลม 2. 
(2548).  ฉบับพิมพมหาวิทยาลัยวิชาธรรมศาสตรและการเมืองแกไขปรับปรุงใหม.  หนา 242-258. 

 224อํานวย เขียวขํา.  หนาเดิม.  
 225แหลงเดิม. 
 226เสนีย ปราโมช.  เลมเดิม.  หนา 11.  
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แตเหตุผลท่ีแทจริงนาจะเปนเพราะวา ถาคนหนึ่งคนใดไปแกผาหญิงมีสามีเขา สามีเขาอาจโกรธ
เคืองเปนเหตุใหเกิดการทํารายกันทําลายความสงบสุขในบานเมืองมากกวา227 

 มีขอสังเกตวาตามพระไอยการลักษณตีดากันนี้ ถาเปนการกระทําตอบุคคลในครอบครัว
เดียวกันหรือมีความสัมพันธตอกันเชนเดียวกับคนในครอบครัวเดียวกันหากไมเกิดการบาดเจ็บ
สาหัส กฎหมายใหอํานาจเจาพนักงานมีอํานาจจัดการใหคูความขอขมากันได โดยพิจารณาจาก
บทบัญญัติตอนหนึ่งวา “ ๕ มาตราหนึ่ง พอตา แมยาย ดา ตี ลูกเขย ๆ ดา ตี พอตา ดา ตี แมยาย 
ลูกสะใภ ดา ตี พอผัว ดา ตี แมผัวพอผัว แมผัวพอผัว ดา ตี ลูกสะใภ เมียหลวง ดา ตี เมียนอย เมีย
นอย ดา ตี เมียหลวง ปูยาหลาน ตายายหลานลุงปา หลาน อา นาหลาน ดา ตีกันก็ดี พี่เมียนองเขย ดา 
ตีกันก็ดี ถาถึงแตกหักสาหัส จึ่งใหปรับไหมใหแกกันดังฉันผูอ่ืน ถามิถึงแตกหักสาหัสไซร ใหนาย
รอยแขวง นายบาน นายอําเภอ บังคับวากลาวกันตามผิดแลชอบ ตามผูใหญผูนอย ใหตกแตง
ขาวตอกดอกไมธูปเทียน สินนุงหมเหลาเขาเปดไกไปแปลงขวัญกัน เพราะเขาเสียกันมิได” 

 เร่ืองของการดาสบประมาทใหไดความอาย มีบัญญัติไวในตอนหนึ่งวา “๓๗ มาตรา
หนึ่ง ดาสบประมาททานใหไดความอายวา มึงทําชูดวยแมมึง มึงทําชูดวยพอมึง มึงทําชูดวยลูกมึง 
มึงทําชูดวยหลานมึง ถาเปนสัจดังมันดา อยาใหมีโทษแกผูดานั้นเลย ใหลงโทษแกผูทํากระลีลามก
นั้น โดยบทพระอัยการ ใหไหมกึ่งคาตัวตามกระเษียณอายุผูตองดา อน่ึงดาทานวา มึงเปนชูกูกอนก็ดี 
พิจารณาเปนสัจวามันแกลงดาทานใหไดความอายอดสูดังนั้น เปนสบประมาท ใหไหมกึ่งคา ถาจริง
ดุจมันดาไซร ก็ใหไหมกึ่งนั้นลงมาเลา ถาดาส่ิงอ่ืนเปรียบเทียบทาน พิจารณาเปนสัจ ทานวา มันดา
หมูประทา มันดาหมาประเทียบ ใหไหมเบ้ียโดยคาตัว เอาแตกึ่งหนึ่ง…” คําวา ใหไดความอาย บงให
ทราบวาขอความท่ีดาตองไดยินถึงผูอ่ืนดวย ถาดากันลําพังตอตัวไมมีผูใดไดยินผูถูกดาจะมีก็แต
ความโกรธแคนเทานั้น จะรูสึกอายก็ตอเม่ือดาใหผูอ่ืนไดยินดวย อยางไรก็ตามถอยคําสบประมาท
ตามาตรา 37 นี้ แมกลาวตอตัวผูถูกสบประมาทเองก็เปนความผิด ท้ังนี้ เพราะคําสบประมาทรุนแรง
อาจกอใหเกิดการแกแคนไดงายทําใหสังคมขาดความสงบมาตราน้ีจึงเปนเร่ืองหม่ินประมาทซ่ึงตาง
จากการดาธรรมดา228 

 อยางไรก็ดี การดาผูมีบันดาศักดิ์หรือผูหาบันดาศักดิ์มิไดตามพระไอยการลักษณวิวาทดา
ตีกันนี้ หากเปนการดาลับหลังโดยผูถูกดามิไดยินดวยตนเองเพียงแตมีผูอ่ืนมาบอกนั้น ไมอาจ
ฟองรองกันไดตามกฎหมาย ตามท่ีบัญญัติไวในตอนหนึ่งวา “๓๕ มาตราหนึ่ง ผูใดมีบันดาศักดิ์ แล
หาบันดาศักดิ์มิไดก็ดี แลมีผูใดดาลับหลังมิไดยินแกโสตประสาทตน แลมีผูมาบอกเลาไซ ทานวามิ

                                                           

 227แหลงเดิม.  หนา 13. 
 228ร. แลงกานต.  (2526).  ประวัติศาสตรกฎหมายไทย.  หนา 126. 
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ควรใหฟงถอยคําผูบอกน้ันเอาเปนถอยเปนความเลย ถาเม่ือเขาดานั้นตนไดยินไซ จึ่งควรใหเอาเปน
ถอยเปนความใหรองฟองกันไดตามกฎหมาย” 

 เม่ือพิจารณาจากบทมาตรา ตาง ๆ ท่ีเกี่ยวของกับการกระทําผิดทางอาญาโดยวาจาท่ี
กฎหมายตราสามดวงบัญญัติใหเปนความผิดใน พระอัยการลักษณะวิวาท 2230 และ พระอัยการ
ลักษณะอาญาหลวงแลว จะเห็นไดวาประเทศไทยไดมีบทบัญญัติท่ีเกี่ยวของกับการกระทําผิดทาง
อาญาโดยวาจามานานแลว โดยแยกตามลักษณะของกฎหมาย กลาวคือ  บทบัญญัติเกี่ยวกับการ
กระทําผิดอาญาโดยวาจา ท่ีบัญญัติอยูในพระอัยการลักษณะอาชญาหลวง มาตรา 7 เปนเร่ืองดูหม่ิน 
หม่ินประมาทพระเจาอยูหัว ท่ีกฎหมายมุงคุมครองประมุขแหงรัฐและความสงบเรียบรอยใน
บานเมือง มาตรา 58 การดาผูมีบันดาศักดิ์ ซ่ึงในสมัยกอนถือวาเปนคนของแผนดินเทียบไดกับเจา
พนักงานในปจจุบันเหมือนกัน และมาตรา 72 ตาง ๆ เหลานี้เปนเร่ืองท่ีกฎหมายมุงจะคุมครองความ
สงบเรียบรอยของบานเมืองเปนสวนใหญ229   

 สวนบทบัญญัติเกี่ยวกับการกระทําผิดอาญาโดยวาจาท่ีกฎหมายตราสามดวง มุงคุมครอง
เอกชนนั้น มีบัญญัติอยูในพระอัยการลักษณะวิวาท พ.ศ. 2230 มาตราตาง ๆ ดังกลาวแลว อันถือเปน
เร่ืองระหวางเอกชนตอเอกชน เพียงแตกฎหมายใชคําวา ดาทาน ดาสบประมาททานใหไดความอาย 
มิไดใชคําวา ดูหม่ินหรือหม่ินประมาท ดังเชนกฎหมายในปจจุบัน ซ่ึงเม่ือสังเกตขอความตาม มาตรา 
34 ท่ีบัญญัติวา “วิวาท ถุมเถียงกันดวยเนื้อความประการใด แลเอาตีนช้ีหนาทานใหเอาเบ้ีย บชํ้าทํา
สามสวน ยกสวนหนึ่งไหมสองสวน ถาเอามือช้ีหนาทาน ใหไหมสวนหนึ่งยกสองสวน” แลวจะเห็น
วา การเอาเทาช้ีหนา หรือการเอามือช้ีหนาในขณะท่ีมีการถุมเถียงกันในสมัยนั้นก็เปนความผิด ใน
ประเทศเยอรมันการใชนิ้วช้ีท่ีขมับของตนเองส่ือไปถึงผูอ่ืน เปนการแสดงใหผูอ่ืนนั้นทราบวาเขา
เปนคนโงดักดาน กลาวคือเทากับเปนการดาวาเขาเปนคนโงดักดาน ซ่ึงถือเปนการดูหม่ินดวยการ
กระทําทางกายอยางหนึ่ง230 หรือในประเทศสหรัฐอเมริกาการชูนิ้วกลางใหผูอ่ืนในขณะท่ีไมพอใจ 
เปนการแสดงกริยาทาทางซ่ึงไมใชเร่ืองหม่ินประมาทแตถือเปนการดูหม่ินผูอ่ืนเชนกัน231 ซ่ึง
รายละเอียดตาง ๆ จะไดกลาวถึงในสวนตอไป 

 อยางไรก็ดี เม่ือพิเคราะหจากบทมาตราตาง ๆ ในพระอัยการลักษณะวิวาท พ.ศ. 2230 
นอกจากมาตรา 34, 36 และมาตรา 37 เฉพาะท่ีเกี่ยวกับการดาแลว จะเห็นวา สวนใหญกฎหมายจะ
บัญญัติเอาโทษ ในกรณีท่ีมีการดาแลวกอเหตุอ่ืน ๆ ดวย  ซ่ึง “ดานั้น กลาวกันวา ในแผนดิน
พระบาทสมเด็จพระจอมเกลาหลวงศรีสังขกรไดรับพระบรมราชโองการหามมิใหศาลรับฟอง แต
                                                           

 229อนันต วิมลจิตต.  (2495).  ความผิดฐานหม่ินประมาทในทางอาญา.  หนา 2. 
  230คณิต ณ นคร ก เลมเดิม.  หนา 131. 

 231เพ็ง เพ็งนิติ.  (2547).  รวมคําบรรยาย ภาค 1 สมัยท่ี 57 ปการศึกษา 2547 เลมท่ี 9.  หนา 105. 
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หามีเปนกฎหมายลงพิมพไม ซ่ึงศาลไดประพฤติตาม ๆ กันมาจนกาลบัดนี้ ถาผูใดฟองวาจําเลยดา 
ขอใหศาลปรับแลวไมเปนฟอง แตถาฟองกันถึงเร่ืองทํารายรางกายมีแผล จําเลยใหการแกตัวไดวา
โจทกดากอน ศาลตองฟงเพราะเปนเหตุท่ีจะปรับจําเลยนอยลงไปตามกฎหมายลักษณะวิวาทนี้เปน
ตน ขางหนึ่งดา ขางหนึ่งตี ขางดามาฟองวาเขาตี ศาลรับฟองได แตขางท่ีตีจะฟองวาเขาดานั้นไมได
ถาขางท่ีถูกตีฟองแลวศาลตองต้ังไหมทั้งสองฝายหักกลบลบกัน ขางท่ีถูกตีและเปนผูดานั้นถูกปรับ
นอยกวาผูตีในพระบรมราชโองการรัชกาลท่ี 4 ไมใหรับฟองเร่ืองดานั้นไมมีความกินถึงวาไมให
จําเลยแกตัววาเขาดา เปนแตไมใหฟองรองกันเร่ืองดาอยางเดียวเทานั้น ซ่ึงเปนการหยุมหยิม”232  

 ขอความท่ีวา “ถาผูใดฟองวาจําเลยดา ขอใหศาลปรับแลวไมเปนฟอง” และท่ีวา “ในพระ
บรมราชโองการรัชกาลท่ี 4 ไมใหรับฟองเร่ืองดานั้นไมมีความกินถึงวาไมใหจําเลยแกตัววาเขาดา 
เปนแตไมใหฟองรองกันเร่ืองดาอยางเดียวเทานั้น ซ่ึงเปนการหยุมหยิม” นั้น ผูเขียนเห็นวาขอความ
ดังกลาวมีความหมายเพียงวามิใหศาลรับฟองในคดีดากันเทานั้น แตหาไดหมายความไปถึงขนาด
ท่ีวาการดากันในสมัยนั้นจะไมเปนความผิดเอาเสียเลย เนื่องจากผูถูกดายังมีสิทธิท่ีจะขอใหศาลปรับ
จําเลยท่ีดาตนไดได 

 ดังกลาวมาแลววากฎหมายในชวงดังกลาวยังมิไดมีการแยกหลักเกณฑการกระทํา
ความผิดทางอาญาโดยวาจาออกเปนดูหม่ินและหม่ินประมาทออกจากกันอยางชัดเจนดังเชน
กฎหมายในปจจุบัน กฎหมายในอดีตจะเปนเพียงการบรรยายถึงลักษณะการกระทําท่ีเปนขอเท็จจริง
ไวในตัวบทอยางชัดเจนวาการกระทําอยางไรเปนความผิดและจะลงโทษอยางไรเทานั้นซ่ึงทําให
ลักษณะการกระทําถูกกําหนดไวอยางจํากัดเครงครัด และบทบัญญัติเหลานี้ยังไมมีความชัดเจนใน
แงวากรณีใดเปนเร่ืองคุมครองทางอาญา กรณีใดเปนเร่ืองทางแพง กลาวคือ ความรับผิดทางแพงกับ
ทางอาญาจะปะปนกันอยู ซ่ึงพิเคราะหไดจาก ๓๗ มาตราหนึ่ง ท่ีวา ถาขอความหม่ินประมาทเปน
ความจริงจะไมมีโทษแกผูกลาวเลย เปนความแตกตางกับหลักการหม่ินประมาทของกฎหมายอาญา
ในปจจุบัน แตมีความคลายคลึงกับหลักหม่ินประมาทในทางแพง233 

 การดําเนินคดีอาญาในประเทศไทยในสมัยกฎหมายตราสามดวงน้ีมีลักษณะเปนการ
ดําเนินคดีอาญาโดยเอกชน ซ่ึงการจะนําคดีไปฟองตอศาลและในขณะน้ันยังมิไดมีการแบงแยกคดี
ออกเปน “คดีอาญา” และ “คดีแพง” อยางชัดแจงเชนปจจุบัน กลาวคือ คดีท้ังสองประเภทตองชําระ
ท่ีลูกขุนในศาลหลวงเหมือนกันโดยวิธีพิจารณาคดียังปะปน เพราะการฟองคดีท้ังทางแพงและทาง

                                                           

 232ราชบุรี ดิเรกฤทธิ์, พระเจาบรมวงศเธอ กรมหลวง.  (2513).  กฎหมายเลม 1.  หนา 72-73. 
 233เฉลิมศักด์ิ ตรีพนากร.  เลมเดิม.  หนา 8. 
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อาญาก็มีวัตถุประสงคใหมีการลงโทษจําเลยคลายกัน หากโจทกเองแพความในคดีแพงก็จะถูก
ลงโทษดวย234   

4.1.2 พระราชกําหนดลักษณะหม่ินประมาทดวยการพูดหรือเขียนถอยคําเท็จออกโฆษณา 
 ดวยเหตุท่ีบานเมืองไดเจริญยิ่งข้ึนทุกวัน พระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกลาเจาอยูหัว 

(รัชกาลท่ี 5) ทรงเห็นวากฎหมายเกาท่ีมีอยูไมเหมาะกับเหตุการณของบานเมือง จึงไดทรงตราพระ
ราชกําหนดลักษณะหม่ินประมาทดวยการพูดหรือเขียนถอยคําเท็จออกโฆษณาการ ร.ศ. 118 ข้ึน ใน
กฎหมายฉบับนี้สวนใหญเปนบทบัญญัติเกี่ยวกับเร่ืองหม่ินประมาทพระเจาอยูหัว พระอรรคมเหสี 
พระบรมโอรสาธิราช หรือกษัตริยตางประเทศท่ีมีไมตรีตอกรุงสยาม ไมมีขอความเกี่ยวกับเร่ือง
หม่ินประมาทโดยตรง แตเปนเร่ืองการกลาวติเตียนหรือทําใหเกิดกระดางกระเด่ืองตอแผนดิน 
สําหรับเร่ืองหม่ินประมาทระหวางเอกชนตอเอกชนนั้น ปรากฏในมาตรา 6 วา ผูใดโฆษณาดวยวาจา
หรือเคร่ืองหมาย ท่ีเขียนหรือตีพิมพขอความท่ีมุงหมายจะหม่ินประมาทผูอ่ืน จนเขาตองเสียช่ือเสียง
เกียรติคุณความดีไป ก็นับวามีความผิด  ซ่ึงมีขอนาสังเกตอยูสองประการ ประการแรก ในพระราช
กําหนดฉบับนี้กลาวถึงโทษปรับเปน 2 ประการ คือเงินซ่ึงปรับเปนพินัยไวจายราชการ หรือเงินพินัย
หลวง ซ่ึงถือวาเปนโทษปรับในทางอาญาท่ีผูกระทําผิดตองจายใหแกราชการ กับคาปรับไหม ซ่ึงมี
ลักษณะคลายเปนคาทําขวัญใหแกผู ซ่ึงถูกหม่ินประมาท อีกประการหนึ่งคือ ขอความท่ีหม่ิน
ประมาทนั้นถาผูโฆษณามุงหมายจะหม่ินประมาทผูอ่ืนแลว ไมวาขอความนั้นจะจริงหรือเท็จก็เปน
ผิดทั้งส้ิน แตมีขอยกเวนท่ีไมถือวาเปนความผิดรวม 8 ขอ อันนับวาเปนบทบัญญัติท่ีคุมครองเอกชน
โดยตรง  และในพระราชกําหนดนี้ยังไดบัญญัติวิธีพิจารณาความไวดวยเสร็จ235 

4.1.3 กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 
 กฎหมายตราสามดวง หรือเรียกวา ประมวลกฎหมายรัชกาลท่ี 1 จุลศักราช 1166 ไดถูก

ยกเลิกเม่ือ พ.ศ. 2451 เมื่อมีการประกาศใชกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 และพระราชกําหนด
ลักษณะหม่ินประมาทดวยการพูดหรือเขียนถอยคําเท็จออกโฆษณาการ ร.ศ. 118 ก็ถูกยกเลิกไปตาม
บัญชีทายกฎหมายลักษณะอาญานั้นดวย236  

 ในภาค 2 แหงประมวลกฎหมายลักษณะอาญาเปนบทบัญญัติวาดวยลักษณะความผิด
และบทกําหนดโทษ การแบงสวนในภาค 2 นี้ มีลักษณะใกลเคียงกับประมวลกฎหมายอาญาอิตาลี 
แตผูรางก็หลีกเล่ียงบางหมวดอยางเชน ความผิดท่ีกระทําตอคุณคาความนาเช่ือถือของส่ิงตาง ๆ 
(délits contre la foi publique) การแบงสวนอยางเกาของฝร่ังเศสท่ีแบงความผิดออกเปนความผิดท่ี
                                                           

 234กุลพล พลวัน.  (2544).  การบริหารกระบวนการยุติธรรม.  หนา 4. 
 235อนันต วิมลจิตต.  เลมเดิม.  หนา 4-6.  
 236พระวรภักด์ิพิบูลย (ม.ล. นภา ชุมสาย).  เลมเดิม.  หนา 6. 
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กระทําตอคุณคาตาง ๆ ท่ีเปนสาธารณะ (crimes et délits contre la chose publique) กับความผิดท่ี
กระทําตอเอกชน (crimes et délits contre les particuliers) ไมไดนํามาพิจารณาดวยเพราะมักจะเล่ือน
ลอยและไมสมเหตุผล เพราะการแบงสวนเชนนั้นอาจกอใหเกิดผลบางประการ นอกจากน้ันการ
แบงความผิดออกเปน 42 สวนตางกันอยางประมวลกฎหมายอาญาอิตาลี หรือ 29 สวนอยาง
ประมวลกฎหมายอาญาของเนเธอรแลนด หรือแมแต 17 สวนอยางประมวลกฎหมายอาญาของ
อินเดีย ทําใหเกิดมีการกระจัดกระจายจนเกินไป ซ่ึงทําใหไมอาจเห็นลักษณะสําคัญท่ีรวมกันของ
ความผิดในแตละสวนได การแบงความผิดออกเปน 9 หมวด จึงดูจะสมเหตุผลและเหมาะสมในการ
ปฏิบัติมากกวา237 

 ในเม่ือไดตรวจดูบทมาตราตาง ๆ ในกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 แลว เห็นวา การ
กระทําความผิดอาญาโดยวาจา มีบัญญัติกระจัดกระจายอยูหลายมาตรา ซ่ึงในสมัยนั้นวิชาความรูท่ี
เกี่ยวกับการรางกฎหมายยังไมเจริญ นอกจากน้ันตนรางท่ีไดจัดทําข้ึนจนกระท่ังรางที่ไดตรวจชําระ
แลวของกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 นั้นไดจัดทําเปนภาษาอังกฤษ เพราะไมมีท่ีปรึกษา
กฎหมายชาวตางประเทศท่ีทํางานในประเทศสยามผูใดท่ีมีความรูภาษาไทยอยางเพียงพอท่ีจะราง
กฎหมายเปนภาษาไทยได และเม่ือรางกฎหมายไดรับความเห็นชอบแลวจึงไดมีการแปลเปน
ภาษาไทยและถือเปนฉบับท่ีเปนทางการเพียงฉบับเดียว ซ่ึงการแปลออกมาเปนภาษาไทยนั้น
ประสบกับปญหาหลายประการ เนื่องจากไมมีศัพทกฎหมายภาษาไทยท่ีเพียงพอ และไมมีถอยคําท่ี
ตรงกับความหมายในภาษาอังกฤษอีกดวย แมจะมีการใชความระมัดระวังอยางมากในการตรวจ
เทียบเคียงภาษาแลวก็ตาม ก็ไมอาจหลีกเล่ียงขอผิดพลาดในเร่ืองเล็ก ๆ นอย ๆ อันเนื่องมาจากความ
แตกตางในเชิงภาษาไปไดและเม่ือแปลเปนฉบับภาษาไทยหลังจากท่ีมีการแกไขแลว แตประมวล
กฎหมายอาญาฉบับภาษาอังกฤษไมไดมีการปรับปรุงใหมเลย238 โดยเหตุนี้ตัวบทภาษาไทยกฎหมาย
จึงใชถอยคํา ๆ เดียวกัน คือ “หม่ินประมาท” ท้ังส้ิน239 แตเม่ือพิจารณาดูขอความในแตละมาตราและ
เทียบเคียงกับตนรางฉบับภาษาอังกฤษแลวจะเห็นวา คําวา “หม่ินประมาท” ท่ีใชในมาตราเหลานี้มี
ความหมายแตกตางกัน และอาจแยกความหมายของคําวา “หม่ินประมาท” ในมาตราเหลานี้ออกเปน 
4 ความหมาย กลาวคือ 

  (ก) หม่ินประมาทแท (Defamation) ไดแก หม่ินประมาทในลักษณะท่ีเปนการใสความ 
ซ่ึงอาจทําใหเสียช่ือเสียง หรืออาจทําใหคนท้ังหลายดูหม่ินเกลียดชังเขา สวนขอความท่ีกลาวนั้นจะ

                                                           

 237สุรศักด์ิ  ลิขสิทธิ์วัฒนกุล.  (2546).  บันทึกของนายยอรช ปาดูซ (Georges Padoux) ท่ีปรึกษาการราง
กฎหมายของรัฐบาลสยามเก่ียวกับการรางกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127.  หนา 86-88. 

 238แหลงเดิม.  หนา 45-46. 
  239หยุด แสงอุทัย ง (2496).  ความผิดท่ีกระทําโดยทางวาจา.  หนา 91. 
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เปนความจริงหรือความเท็จและคําพูดท่ีกลาวนั้นจะหยาบคายหรือไม ไมสําคัญ แมกลาวถอยคําอัน
สุภาพ หากขอเท็จจริงของขอความนั้นอาจทําใหเขาเสียช่ือเสียงแลวก็ยอมเปนความผิด240 ซ่ึงบัญญัติ
อยูใน มาตรา 282  

  (ข) หม่ินประมาทในความหมายของคําวาสบประมาท (Insult) ไดแก การกลาวถอยคํา
หยาบชาดาวาเขา หรือแสดงกริยาสบประมาท ดูถูกดูหม่ินเขาซ่ึงทําใหผูท่ีถูกสบประมาท ถูกดูถูก
หรือถูกดูหม่ินนั้นฟงแลวรูสึกแสลงหรือระคายเคืองตอโสตประสาทเขา แตไมมีการใสความกัน
เพ่ือใหใครเช่ือถือวานาจะเปนจริงตามนั้น อันถึงกับทําใหเขาเสียช่ือเสียงหรือถูกผูอ่ืนเกลียดชังแต
อยางใด ซ่ึงมีบัญญัติอยูในมาตรา 116 เร่ืองหม่ินประมาทเจาพนักงานผูกระทําการตามหนาท่ี มาตรา 
151 หม่ินประมาทศาลในเวลาพิจารณาคดี มาตรา 172 หมิ่นประมาทตอศาสนา และมาตรา 339 (2), 
(3) หม่ินปะมาทเขาซ่ึงหนา หรือโฆษณาหม่ินประมาทเขา 

 (ค) หม่ินประมาทซ่ึงมีความหมายอยาง (ก) และ (ข) ซ่ึงเปนการหม่ินประมาทท่ีกิน
ความหมายรวมถึงการหมิ่นประมาท 2 ชนิด241 ในตัวบทภาษาไทยใชคําวาหม่ินประมาทคําเดียว แต
ในฉบับคําแปลภาษาอังกฤษใชคําวา Insult or Defamation ซ่ึงมีความหมายรวมท้ังการสบประมาท
และใสความใหเสียช่ือเสียง ซ่ึงกระทําเพียงอยางหนึ่งอยางใดก็เปนความผิดท้ังส้ิน ซ่ึงไดแก มาตรา 
98 เร่ืองหม่ินประมาทพระบาทสมเด็จพระจาอยูหัว, สมเด็จพระมเหสี, มกุฎราชกุมาร และผูสําเร็จ
ราชการแผนดิน กับมาตรา 113 เ ร่ืองหมิ่นประมาทตอ พระราชาธิบดี หรือประธานาธิบดี
ตางประเทศ  

 (ง) การกระทําดวยความเยยหยัน มีบัญญัติอยูใน มาตรา 115 ท่ีบัญญัติวา “ผูใด ลด ลม 
หรือทําอันตรายแกธง หรือเคร่ืองหมายสําหรับประเทศท่ีมีพระราชไมตรี แลมันกระทําการนั้นโดย
เปดเผย เพื่อจะแสดงความหม่ินประมาทแกประเทศนั้นไซร ทานวามันมีความผิด ฯลฯ” เม่ือ
พิจารณาดูขอความดังกลาวแลวจะเห็นวาเปนการแสดงกริยาหรือเปนการกระทําดวยความเยยหยัน 
ไมใชเปนการใสความซ่ึงอาจทําใหเสียช่ือเสียงหรืออาจทําใหคนท้ังหลายดูหม่ินเกลียดชังเขา และ
มิใชเปนการสบประมาทดูถูก  ซ่ึงเปนการกลาวดวยคําผรุสวาจา ดวยถอยคําหยาบชาดาวาเขา หรือ
แสดงกริยาสบประมาทดูถูกดูหม่ินเขา ในตนรางฉบับภาษาอังกฤษใชคําวา “With intent to deride” 
ซ่ึงมีความหมายวา ดวยเจตนาจะเยยหยัน มิไดใชคําวา Insult หรือ Defamation จึงเห็นไดวา 
ความหมายของคําวา “หม่ินประมาท” ตามมาตรา 115 ตางจากคําวา “หม่ินประมาท” ตามมาตรา 
282 และตางจากคําวา “หม่ินประมาท” มาตรา 339 (2), (3)242 
                                                           

 240อนันต  วิมลจิตต.  เลมเดิม. หนา 12-13. 
  241หยุด  แสงอุทัย ง เลมเดิม.  หนา 91. 

 242เดือน  จิตรกร.  (2495).  หม่ินประมาทในทางอาญา.  หนา 28-29. 
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  การหม่ินประมาทในลักษณะใสความกับการสบประมาทท่ีเปนการดูหม่ิน มีความ
แตกตางกันโดยพิจารณาไดจากคําพิพากษาฎีกาไดดังนี้ 
  คําพิพากษาฎีกาท่ี 484/2468 จําเลยโกรธเคืองโจทกท่ีไดกลาวถอยคําตอท่ีชุมชนหลาย
แหงวา “นายล้ีกํานันประพฤติตนไมสมควรแกหนาท่ีกํานัน โดยยุยงสงเสริมลูกบานใหเกิดคดีข้ึน 
ฯลฯ อวดอางวาเปนคนสนิทชิดชอบกับตุลาการและธุรการไดหลอกลวงฉอโกงเอาเงิน กินนอกกิน
เหนือ ทําใหราษฎรไดรับความเดือนรอนอยางยิ่ง” ศาลฎีกาวินิจฉัยวาเปนถอยคําหม่ินประมาทโจทก 
  คําพิพากษาฎีกาท่ี 1161/2473 จําเลยกลาววา “โจทกไดลอบใชเคร่ืองจักรบีบน้ํามันโดย
ไมมีสิทธิจะใช” ศาลฎีกาตัดสินวาขอความท่ีกลาวเปนการหมิ่นประมาทโจทกเพราะเปนการแสดง
เจตนารายของจําเลย แกลงใสความโจทกวาเปนคนไมสุจริต อันทําใหโจทกเสียหายในอาชีพและ
เกียรติคุณความดี 
  คําพิพากษาฎีกาท่ี 1273/2473 ไดความวาโจทกถูกจับโดยตองหาวาลักทรัพย จําเลยเปน
ปลัดอําเภอทําการไตสวนโจทก จําเลยเกิดโทสะข้ึนมาจึงดาโจทกวา “อายหนาดานเอาของเขาไป
จริงแลวยังไมรับ อายชาติหมาจะพลิกแผนดิน มึงไมรับกูจะเอาเขาตาราง” ดังนี้ โจทกจึงฟองขอให
ลงโทษจําเลย แตคําวาอายชาติหมานั้นโจทกไมไดกลาวระบุในฟองใหชัดเจน ศาลฎีกาเห็นวาคําวา 
“อายชาติหมา” เม่ือโจทกไมไดระบุในฟองใหชัดเจนก็ลงโทษจําเลยไมได จึงคงเหลือแตคําวา “อาย
หนาดาน” และถอยคําท่ีจําเลยดาโจทกวาอายหนาดาน เชนนี้ ดาโดยประสงคตั้งใจจะดูถูกโจทกวา
เปนคนเสียหาย ยอมเปนผิดหม่ินประมาทซ่ึงหนาตามมาตรา 339 (2)  
  คําพิพากษาฎีกาท่ี 413/2480 จําเลยยืนดาตอหนาโจทกวา “ธรรมการอําเภอหมา ๆ ผูตั้ง
มาไมดูไมแล ตั้งคนหมา ๆ มาเปนธรรมการอําเภอ” ดังนี้ มีความผิดฐานหม่ินประมาทซ่ึงหนาตาม
มาตรา 339 (2) 

4.1.4 ประมวลกฎหมายอาญา 
 กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 ประมวลกฎหมายอาญาฉบับแรกของไทยซ่ึงเร่ิมใช

บังคับมาต้ังแตวันท่ี 21 กันยายน ร.ศ. 127 ตลอดมาจนถึงวันท่ี 1 มกราคม 2500 เปนเวลา 48 ป ได
ถูกยกเลิกไปโดย มาตรา 4 แหงพระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499 และใหใช
ประมวลกฎหมายอาญา บังคับต้ังแตวันท่ี 1 มกราคม 2500243 ซ่ึงเหตุผลในการประกาศใช เนื่องจาก
เห็นเปนการสมควรปรับปรุงกฎหมายอาญาเสียใหมเพราะต้ังแตไดประกาศใชกฎหมายลักษณะ
อาญาในพุทธศักราช 2451 เปนตนมา พฤติการณของบานเมืองไดเปล่ียนแปลงไปเปนอันมาก244 ใน

                                                           

 243ราชกิจจานุเบกษา.  เลม 73, ตอนที่ 95. 15 พฤศจิกายน 2499, หนา 1 (ฉบับพิเศษ). 
 244พระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมายอาญา พ.ศ. 2499.  
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ประมวลกฎหมายอาญาฉบับนี้  แบงออกเปน  3 ภาค  โดยภาค  1 เปนบทบัญญัติ ท่ัวไปซ่ึง
ประกอบดวยลักษณะ 1 เปนบทบัญญัติท่ีใชบังคับแกความผิดท่ัวไป ลักษณะ 2 บทบัญญัติท่ีใชแก
ความผิดลหุโทษ ภาค 2 เปนภาคความผิด ประกอบดวยความผิดตาง ๆ รวม 12 ลักษณะ และภาค 3 
วาดวยลหุโทษ  

 ในประมวลกฎหมายอาญาฉบับนี้เปนการรวบรวมเอาบทบัญญัติท่ีใชเฉพาะกับการ
กระทําความผิดลหุโทษ ซ่ึงเดิมในกฎหมายลักษณะอาญานั้นอยูกระจัดกระจายในท่ีตาง ๆ มารวม
เอาไวอยูในหมวดเดียวกัน คือ ในลักษณะ 2 ของภาค 1 ตามแบบอยางประมวลกฎหมายอาญาของ
สวิส และไดกําหนดความหมายของความผิดลหุโทษวาคือ “ความผิดซ่ึงตองระวางโทษจําคุกไมเกิน
หนึ่งเดือน หรือปรับไมเกินหนึ่งพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ เชนวานี้มาดวยกัน” ความหมายของ
ความผิดลหุโทษนี้ไดขยายออกไปครอบคลุมบรรดาความผิดอ่ืน ๆ ท่ีมีระวางโทษตามท่ีกําหนดไว
ดงกลาวดวย เพราะแตเดิมนั้น ความผิดท่ีเปนลหุโทษตามกฎหมายลักษณะอาญาจํากัดแตเฉพาะการ
กระทําท่ีบัญญัติใหเปนความผิดตามมาตรา 334 ถึงมาตรา 340 แหงกฎหมายลักษณะอาญาเทานั้น245 

 ในสวนของการบัญญัติความผิดลหุโทษไวในประมวลกฎหมายอาญาน้ัน ไดมีการ
พิจารณาในการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแกไขประมวลกฎหมายอาญาคร้ังท่ี 
464/267/2486 เม่ือวันท่ี 15 กรกฎาคม 2486 โดยท่ีประชุมไดมีการเสนอใหมีการแยกความผิดลหุ
โทษออกจากประมวลกฎหมายอาญา เพราะเห็นวาการนําความผิดลหุโทษมาบัญญัติไวในประมวล
กฎหมายอาญานั้นไมเหมาะสม ดังจะเห็นไดจากคํากลาวของหมอมเจาสกลวรรนากร วรวรรณ นาย
จํารูน โปสยานนท และนายเยี่ยม เลขวนิชธัมวิทักส246 กรรมการตรวจพิจารณาแกไขประมวล
กฎหมายอาญา ตอนหนึ่งมีความวา  

“ม.จ.สกลฯ - การกะทําความผิดลหุโทสเอามาบัญญัติทางอาญารูสึกวาหนักหยู 
แตมีการกะทําความผิดบางหยางเชนทํารายรางกายควนเอามาบัญญัติ
ไวในประมวนกดหมายอาญา 

นายจํารูนฯ  -  แตจะเอาเปนผิดอาญาหมดก็เกินไป 
นายเยี่ยมฯ -  ควนจะเอาเพาะความผิดท่ีมีเงาไนกดหมายอาญา247” 
 อยางไรก็ตาม ขอเสนอท่ีใหมีการแยกความผิดลหุโทษออกจากประมวลกฎหมายอาญาก็

ตกไปดวยขอโตแยงสามประการดวยกัน คือ ประการแรก กรรมการขัดของท่ีความผิดฐานทําราย
รางกาย และหม่ินประมาทซ่ึงหนา โดยมีความเห็นวาบรรดาความผิดเชนนี้ควรที่จะตองมีการ
                                                           

 245พรรณรายรัตน  ศรีไชยรัตน.  เลมเดิม.  หนา 82. 
 246ช่ือ และชื่อสกุล ถือตามที่ปรากฏอยูในรายงานการประชุมฉบับดังกลาว. 
 247ดูรายละเอียดในภาคผนวก ค. 
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บัญญัติเอาไวในประมวลกฎหมายอาญา ประการท่ีสอง เกรงวาหากแยกออกไปเปนพระราชบัญญัติ
ความผิดลหุโทษจะใหญมากเกินไป และประการสุดทาย ความคิดท่ีวาเม่ือจะเอาโทษทางอาญา ก็
ตองเอาความผิดท่ีเปนลหุโทษมารวมดวย เพราะวาความผิดลหุโทษเปนเร่ืองของกฎหมายอาญา จึง
ไดมีความเห็นวาควรท่ีจะยังคงไวซ่ึงความผิดลหุโทษเอาไวในประมวลกฎหมายอาญาแตเพียงเทาท่ี
จําเปนท่ีจะตองคงไว แตทายท่ีสุดเม่ือการแกไขประมวลกฎหมายอาญาไดเสร็จส้ินลงแลวความผิด
ลหุโทษในกฎหมายลักษณะอาญาสวนใหญถูกนํามาบัญญัติเอาไวในภาค 3 ของประมวลกฎหมาย
อาญาดวย248 ซ่ึงรวมถึงความผิดฐานดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนาและโดยการโฆษณาดวยก็อยูในภาค 3 นี้
เชนกัน โดยบัญญัติไวใน มาตรา 339 (1) และ (2) ซ่ึงในรายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจ
พิจารณาแกไขประมวลกฎหมายอาญาคร้ังท่ี 503/413/2486 เม่ือวันศุกรท่ี 29 ตุลาคม 2486 นั้น 
เบ้ืองตน ประธานในท่ีประชุมไดเสนอรางมาตรา 339 (2) ไวมีถอยคําวา “ผูใดดูหม่ินผูอ่ืน มีความผิด
ตองระวางโทสจําคุกไมเกินสิบวัน หรือปรับไมเกินหาสิบบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ”249 ซ่ึงตามราง
มาตรา 339 (2) ขณะน้ันท่ีไดเสนอในท่ีประชุมดังกลาวไมปรากฏวามีคําวา “ซ่ึงหนา” อยูดวย แตมีผู
โตแยงวาหากบัญญัติตามรางท่ีเสนอแลว การกระทําเพียงแตนึกดูหม่ินผูอ่ืนก็ถือวาเปนความผิดโดย
ใหเหตุวาตามกฎหมายลักษณะอาญาเดิมนั้นในกรณีเชนนี้ จะเอาผิดตอเม่ือไดแสดงซ่ึงหนา แตก็มีผู
คัดคานอีกวาการดูหม่ินอาจเปนการกระทําซ่ึงกันตอหนาแตผูถูกดูหม่ินไมไดยินก็ได แตใน
ทายท่ีสุดท่ีประชุมก็ไดมีความเห็นใหใชคําในมาตรา 339 (2) นี้ วา “ผูใดดูหม่ินผูอ่ืนซ่ึงหนา มี
ความผิดตองระวางโทสจําคุกไมเกินสิบวันหรือปรับไมเกินหาสิบบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ” อยางไรก็
ดี การท่ีใหมีคําวา “ซ่ึงหนา” นั้น พอจะสรุปความไดวาเพื่อตองการใหมีการแสดงออกมาซ่ึงอาการ
ของการดูหม่ิน เพราะหากเปนเชนนั้นแลวเพียงแตความคิดท่ีเปนการดูหม่ินก็จะเขามาตรา 339 (2) 
นี้ดวย คณะอนุกรรมการบางทานไมตองการใหกวางจนเกินไปนัก250 

 หากนับถึงวันท่ี 1 มกราคม 2547 ประมวลกฎหมายอาญาฉบับนี้ไดใชบังคับมาถึง 47 ป
เต็ม ในระยะเวลา 47 ปท่ีผานมาประมวลกฎหมายอาญาไดรับการแกไขเพิ่มเติมหลายคร้ัง ซ่ึงการ
แกไขเพิ่มเติมเฉพาะสวนท่ีเปนการกระทําความผิดทางอาญาโดยวาจานั้น มีการแกไขท้ังส้ิน 2 คร้ัง 
คร้ังแรกในวันท่ี 6 ตุลาคม 2519 ไดมีการยึดอํานาจการปกครองประเทศจากรัฐบาลพลเรือนซ่ึงมี           
พลเรือเอกสงัด ชลออยู เปนหัวหนา และตอมาวันท่ี 21 ตุลาคม 2519 คณะปฏิรูปการปกครอง
แผนดินไดออกคําส่ัง ฉบับท่ี 41 เกี่ยวกับการแกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายอาญาวา “โดยท่ีคณะ
ปฏิรูปการปกครองแผนดินพิจารณาเห็นวา อัตราโทษท่ีกําหนดไวสําหรับความผิดเกี่ยวกับการหม่ิน
                                                           

 248แหลงเดิม. 
 249ดูรายละเอียดในภาคผนวก ง. 
 250แหลงเดิม. 
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ประมาท หรือดูหม่ินพระมหากษัตริย พระราชินี รัชทายาทหรือผูสําเร็จราชการแทนพระองค ราชาธิ
บดี ราชินี ราชสามี หรือประมุขแหงรัฐตางประเทศ เจาพนักงานซ่ึงปฏิบัติการตามหนาท่ี ศาลหรือผู
พิพากษาและประชาชนทั่วไป ตลอดจนการกระทําอ่ืนเพื่อเหยียดหยามประเทศชาติ รัฐตางประเทศ
ซ่ึงมีสัมพันธไมตรี หรือการกระทําอันเปนการเหยียดหยามศาสนา และความผิดเกี่ยวกับตอสู
ขัดขวางเจาพนักงานในการปฏิบัติการตามหนาท่ีหรือขัดขวางการพิจารณาหรือพิพากษาของศาล ไม
เหมาะสมกับสถานการณปจจุบัน สมควรแกไขอัตราโทษเหลานั้นใหสูงข้ึน” โดยมาตราท่ีแกไข
เพิ่มเติมคร้ังนี้คือ มาตรา 112, 118, 133-136, 138, 198, 206, 326, 328 และมาตรา 393 ซ่ึงการแกไข
เพิ่มเติมคร้ังนี้เปนการแกไขใหมีผลเปนการขมขูเพ่ือผลทางการเมืองอยางชัดแจง กลาวคือ ตองการ
แสดงถึงความเฉียบขาดนั่นเอง251 ตอมามีพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายอาญา 
(ฉบับท่ี 11) พ.ศ. 2535 ใหแกไขมาตรา 326 และมาตรา 328 โดยเพิ่มอัตราโทษใหสูงข้ึนอีกเปนคร้ัง
ท่ีสอง สวนเหตุผลในการประกาศใชพระราชบัญญัติฉบับนี้คือ “ดวยปรากฏวาในปจจุบันมีผูกระทํา
ความผิดฐานหม่ินประมาทมากข้ึน ขณะเดียวกันบทบัญญัติเกี่ยวกับอัตราโทษท่ีใชบังคับแกผูกระทํา
ความผิดไมเหมาะสมกับสถานการณ จึงทําใหผูกระทําความผิดดังกลาวไมเกรงกลัว สมควรแกไข
เพิ่มเติมอัตราโทษใหสูงข้ึนจึงจําเปนตองตราพระราชบัญญัตินี้252” เม่ือพิจารณาการแกไขเพิ่มเติม
เฉพาะสวนท่ีเปนการกระทําความผิดทางอาญาโดยวาจาแลวเห็นวา การแกไขเพ่ิมเติมท้ังสองคร้ัง
ลวนแตเปนการแกไขเพื่อเพิ่มเติมอัตราโทษเทานั้น ในสวนของลักษณะและองคประกอบของการ
กระทําความผิดมิไดมีการแกไขอยางใด 

 เม่ือพิจารณาบทบัญญัติในประมวลกฎหมายอาญาแลวจะเห็นไดวา ประมวลกฎหมาย
อาญาไดบัญญัติถึงถอยคําท่ีสอดคลองถูกตองกับความหมายท่ีกฎหมายมุงจะกลาวถึงในแตละ
ลักษณะความผิดไดชัดเจนข้ึน ตางจากกฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 เดิมซ่ึงใชคําวา “หม่ิน
ประมาท” เหมือนกันหมดทุกฐานความผิด ซ่ึงจะไดแยกกลุมอธิบายถึงลักษณะและรายละเอียด
ตางๆ ของความผิดแตละฐานในสวนตอ ๆ ไป 

 
4.2  วิเคราะหการนําบทบัญญัติเก่ียวกับความผิดฐานดูหม่ินมาปรับใชกับสภาพการณปจจุบัน 

 ปจจุบันเทคโนโลยีทางการส่ือสารมีความกาวหนาและพัฒนาไปอยางรวดเร็ว หากยอน
มองกลับไปการติดตอส่ือสารตาง ๆ ในอดีตจากท่ีเคยตองติดตอกันดวยการเดินทางไปพบกันเพื่อ
พูดจากันดวยตนเอง กลับพัฒนาข้ึนเปนการใชจดหมาย โทรเลข ตอมาไดเปล่ียนรูปแบบเปนการใช

                                                           

  251คณิต ณ นคร ง เลมเดิม.  หนา 307-309. 
 252ราชกิจจานุเบกษา.  เลม 109, ตอนที่ 13.  25 กุมภาพันธ 2535, หนา 1. 
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โทรศัพท โทรสาร จนกระท่ังในปจจุบันไดมีการพัฒนาระบบการส่ือสารรูปแบบใหมโดยใชระบบ
อินเตอรเน็ตท่ีรวดเร็วและแพรหลายถูกนํามาใชกันอยางกวางขวางยิ่งข้ึน 

 สภาพการณท่ีเกิดข้ึนในปจจุบันคือ การนําเคร่ืองมือสารสนเทศมาใชเปนเคร่ืองมือใน
การกระทําความผิดรูปแบบตางๆ ซ่ึงมูลเหตุจูงใจในการกระทําความผิดประเภทนี้ กลาวไดวา
โดยท่ัวไปไมมีมูลเหตุจูงใจในการกระทําความผิดท่ีเปนพิเศษแตอยางใด กลาวคือ มูลเหตุจูงใจอาจ
เปนอะไรก็ได เชน ความตองการทาทายส่ิงใหมๆ ความตองการแกแคน ความเกลียดชัง ความอิจฉา 
หรือแมกระทั่งเพื่อความสะใจ เนื่องจากมีตนทุนในการกระทําความผิดท่ีต่ํา กลาวคืออุปกรณ
ทางการติดตอส่ือสารและคอมพิวเตอรสามารถหาไดงาย ราคาถูก และสามารถกระทําความผิดได
อยางงายดาย แตโอกาสที่จะถูกดําเนินคดีมีนอย 

 การดูหม่ินผูอ่ืนโดยใชเทคโนโลยีการส่ือสารเปนเคร่ืองมือเปนการกระทําความผิดใน
ลักษณะเดิมแตมีรูปแบบใหมโดยใชอุปกรณส่ือสารเปนเคร่ืองมือในการกระทําความผิด ทําให
สามารถกระทําความผิดไดสะดวกและมีประสิทธิภาพเพิ่มมากข้ึน ท้ังยังสามารถกระทําความผิดได
โดยงาย โดยผูกระทําความผิดไมจําตองอาศัยความรูทางเทคโนโลยีมากก็สามารถกระทําความผิดได
แลว อีกท้ังเครื่องมือในการกระทําความผิด ไดแก คอมพิวเตอร เคร่ืองมือส่ือสารและอุปกรณอ่ืนๆ 
เชน โทรศัพทมือถือ หรือโมเด็มสายโทรศัพทก็มีราคาไมแพงเหมือนในอดีต และสามารถหาไดงาย 

 นอกจากนี้ ในแงมุมของกฎหมายอาญาสภาพการณดังกลาวไดสงผลกระทบตอกฎหมาย
อาญาท้ังกฎหมายสารบัญญัติและกฎหมายวิธีสบัญญัติ กลาวคือ เม่ือมีการนําคอมพิวเตอรหรือ
เคร่ืองมือส่ือสารอ่ืนๆ เขาไปมีสวนเกี่ยวของกับการกระทําความผิด ทําใหการกระทําความผิด
เปนไปอยางมีประสิทธิภาพ โดยผูกระทําสามารถกระทําความผิดไดงาย รวดเร็วและมีโอกาส
ประสบความสําเร็จสูง แตมีโอกาสนอยท่ีจะถูกดําเนินคดีตามกฎหมาย เพราะผูกระทําความผิด
สามารถใชเทคโนโลยีของเคร่ืองมือส่ือสารตางๆ ชวยเหลือในการกระทําความผิดไดดวย เชน การ
ปดบังสถานะท่ีแทจริงของตนเอง (Anonymity) นอกจากนี้ ดวยคุณสมบัติของเทคโนโลยี
สารสนเทศ ซ่ึงทําใหสามารถกระทําความผิดจากระยะไกลโดยผูกระทําไมจําตองอยูในสถานท่ีเกิด
เหตุเหมือนเชนอดีต จึงทําใหการดําเนินคดีกับผูกระทําความผิดเปนไปดวยความยากลําบาก โดย
เจาหนาท่ีของรัฐตองอาศัยความรูความสามารถและความชํานาญเกี่ยวกับเทคโนโลยีการ
ติดตอส่ือสารและคอมพิวเตอรเปนพิเศษ ท้ังในกรณีท่ีความผิดนั้นกระทําลงจากบุคคลท่ีอยูหางโดย
ระยะทาง ยังสงผลกระทบตอปญหาเร่ืองเขตอํานาจศาล (jurisdiction) ทําใหการดําเนินคดีอาญาใน
ข้ันตอนตางๆ เชนการสืบสวนสอบสวนเพ่ือรวบรวมพยานหลักฐานตางๆ ท่ีเกี่ยวของกับการกระทํา
ความผิด การฟองรองและพิจารณาคดี เปนไปดวยความยากลําบากดวย 
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 เม่ือพิจารณาถึงลักษณะของการกระทําตาง ๆ ท่ีเปนการดูหม่ินตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดย
ระยะทางดังกลาวแลว จะเห็นวาหากการกระทําของเขาหากเปนการส่ือสารเพ่ือดูหม่ินตอตัว
ผูเสียหายโดยตรงไมมีเจตนาจะส่ือสารการดูหม่ินใหผูอ่ืนหรือบุคคลท่ีสามทราบ และไมมีลักษณะท่ี
เปนการโฆษณาแลว ยอมถือวาไมครบองคประกอบความผิดอาญาฐานหม่ินประมาทตามประมวล
กฎหมายอาญาของไทย กลาวคือแมในบางกรณีขอความดูหม่ินอาจรวมขอความหมิ่นประมาทอยู
ดวย และความผิดฐานหม่ินประมาทไมคํานึงวาผูเสียหายอยูในขณะท่ีมีการกระทําหรือใกลชิดกับ
ผูกระทําหรือไม แตกรณีจะเปนความผิดฐานหม่ินประมาทไดนั้น จะตองเปนการการกระทําท่ีครบ
องคประกอบความผิดในขอท่ีวา เจตนาใสความผูอ่ืนตอบุคคลท่ีสาม ซ่ึงการะกระทําดังกลาวเปนท่ี
ชัดเจนวา ผูกระทํามีเจตนาท่ีจะทําการดูหม่ินตอผูเสียหายโดยตรงคนเดียวเทานั้น ไมมีเจตนาใส
ความตอบุคคลท่ีสามเลย การกระทําในกรณีตาง ๆ เหลานี้จึงไมเปนความผิดฐานหม่ินประมาท 

 สวนการดูหม่ินตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดยระยะทางในลักษณะตางๆ ดังกลาวนั้นจะเปน
ความผิดฐานดูหม่ินผูอ่ืนตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 393 หรือไมนั้น จากท่ีไดทําการศึกษา
วิจัยมาแลว เห็นวาหากมองวาในความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาส่ิงท่ีกฎหมายมุงจะคุมครองหรือ
คุณธรรมทางกฎหมายเปนการคุมครองความสงบเรียบรอยของประชาชนเพ่ือปองกันมิใหเกิดการ
วิวาทกันเทานั้น การดูหม่ินตอบุคคลซ่ึงอยูหางโดยระยะทางท้ังหมดท่ีกลาวมาน้ีไมวาจะเปนโดยวิธี
ใดหรือโดยรูปแบบใด ยอมไมเปนความผิดเลย ท้ังนี้เพราะขาดองคประกอบความผิดไมวาในสวน
ของการกระทําท่ีตองเปนการดูหม่ินและไดรับขอความดูหม่ินในขณะนั้นทันทีทันใด หรือในสวน
ของการท่ีตองดูหม่ินในระยะท่ีอาจเกิดการทะเลาะวิวาททํารายซ่ึงกันและกันได   

 แตหากมองวาการดูหม่ินซ่ึงหนา มีส่ิงท่ีกฎหมายมุงจะคุมครอง หรือคุณธรรมในทาง
กฎหมายเปนการคุมครองเกียรติของบุคคล การกระทําดังกลาวมาท้ังหมดก็อาจถือเปนความผิดได
โดยไมจําตองมีขอจํากัดเร่ืองระยะทางหรือการไดรับขอความดูหม่ินในทันทีทันใด โดยเห็นวาคําวา 
“ซ่ึงหนา” นั้น หมายความวา ตอหนาผูถูกดูหม่ิน กลาวคือกระทําใหผูถูกกระทํารู253 ซ่ึงผูเขียนเห็น
ดวยกับแนวความคิดของฝายนี้ กลาวคือ แมบุคคลทุกคนจะมีสิทธิในเสรีภาพแหงการแสดงออก ซ่ึง
รวมถึงเสรีภาพท่ีจะพูดหรือแสดงความคิดเห็นตาง ๆ ทุกรูปแบบโดยไมคํานึงถึงพรหมแดน ไมวา
ดวยวาจาเปนลายลักษณอักษรหรือการตีพิมพ หรือโดยอาศัยส่ือประการอื่นก็ตาม254 แตการใชสิทธิ
เสรีภาพนั้นจะตองอยูในบังคับของขอจํากัดท่ีถูกกําหนดโดยกฎหมาย และเทาท่ีไมกระทบตอสิทธิ
ของบุคคลอ่ืน ท้ังนี้เพราะบุคคลทุกคนยอมความชอบธรรมในอันท่ีจะไมถูกละเมิดตอสิทธิสวนตัว 

                                                           

 253คณิต ณ นคร ก เลมเดิม.  หนา 131. 
 254จรัญ โฆษณานันท.  (2544).  สิทธิมนุษยชนไรพรหมแดน.  หนา 551.  
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และกฎหมายอาญานั้นนอกจากจะมีวัตถุประสงคในการรักษาความสงบเรียบรอยของบานเมืองแลว
ยังมีวัตถุประสงคในการคุมครองบุคคลท่ัวไปดวย มนุษยท่ีอยูในสังคมยอมมีความชอบธรรมในอัน
ท่ีจะปกปองศักดิ์ศรีและเกียรติยศของตน เม่ือการส่ือสารมีความสําคัญอยางยิ่งในสังคม หากมีผูใช
การส่ือสารเปนเคร่ืองมือในการดูหม่ินผูอ่ืนและการกระทํานั้นไมมีมาตรการใด ๆ ออกมาปกปอง
คุมครอง หรือมีการปกปองคุมครองแตไมอาจท่ีจะคุมครองส่ิงท่ีกฎหมายมุงประสงคจะคุมครอง 
หรือคุณธรรมทางกฎหมายไดอยางเพียงพอ ก็ไมอาจคงไวซ่ึงคุณคาพื้นฐานของประโยชนของรัฐ
และการรักษาไวซ่ึงความสงบเรียบรอยในสังคมได255 

 นอกจากนี้ เม่ือไดพิจารณาถึงบทบัญญัติท่ีเกี่ยวของในมาตราตาง ๆ ของประมวล
กฎหมายอาญา ซ่ึงไดแก มาตรา  372 ท่ีบัญญัติวา “ผูใดทะเลาะกันอยางอ้ืออึงในทางสาธารณหรือ
สาธารณสถานหรือกระทําโดยประการอ่ืนใดใหเสียความสงบเรียบรอยในทางสาธารณหรือ
สาธารณสถาน ตองระวางโทษปรับไมเกินหารอยบาท”  

 มาตรา 391 “ผูใดใชกําลังทํารายผูอ่ืนโดยไมถึงกับเปนเหตุใหเกิดอันตรายแกกายหรือ
จิตใจ ตองระวางโทษจําคุกไมเกิน หรือปรับไมเกินหนึ่งพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ” และ 

 มาตรา 397 ท่ีบัญญัติวา “ผูใดในท่ีสาธารณสถานหรือตอหนาธารกํานัน กระทําดวย
ประการใด ๆ อันเปนการรังแกหรือขมเหงผูอ่ืนหรือกระทําใหผูอ่ืนไดรับความอับอายหรือเดือดรอน
รําคาญ ตองระวางโทษจําคุกไมเกิน หรือปรับไมเกินหนึ่งพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ” แลวเห็นวา
บทบัญญัติในกฎหมายท่ีมุงคุมครองความสงบเรียบรอยของประชาชนและปองกันมิใหเกิดการ
ทะเลาะวิวาททํารายกันนั้นไดมีบัญญัติไวในมาตราตาง ๆ ดังกลาวแลว ท่ีกฎหมายมุงใหความ
คุมครอง ในความผิดฐานดูหม่ิน ตามมาตรา 393 จึงเปนเร่ืองการคุมครอง “เกียรติ” ของบุคคล
มากกวามุงท่ีจะปองกันมิใหเกิดการทะเลาะวิวาทกัน สวนการที่กฎหมายบัญญัติจํากัดไวแตเฉพาะ
แตเพียง ซ่ึงหนา หรือ ดวยการโฆษณานั้น นาจะมาจากเหตุผลท่ีวา ในขณะที่ไดมีการยกราง
ประมวลกฎหมายอาญาน้ัน ผูรางมุงหมายที่จะใหมีการแสดงออกซ่ึงการกระทําอันเปนการดูหม่ิน 
เพราะคิดวาหากปราศจากคําวา “ซ่ึงหนา” แลวจะทําใหเพียงแคคิดก็จะทําใหเปนความผิดได 
ประกอบกับในชวงระยะเวลานั้นยังไมมีเทคโนโลยีการติดตอส่ือสารท่ีทันสมัยอยางในปจจุบัน  

 สวนการดูหม่ินบุคคลผูอยูในฐานะพิเศษตามท่ีกฎหมายใหความคุมครองไว เชน เจา
พนักงาน ถาไดกระทําโดยมีมูลเหตุจูงใจซ่ึงไดกลาวแลวในตอนตน แมกระทําตอผูอยูหางโดย
ระยะทาง หรือไดรับขอความดูหม่ินตางวันตางเวลากับขณะทําการดูหม่ิน ก็เปนความผิดไดหาก

                                                           

 255สุรสิทธิ์ แสงวิโรจน.  เลมเดิม.  หนา 12. 
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ครบหลักเกณฑท่ีกฎหมายกําหนด ซ่ึงกฎหมายในเร่ืองดังกลาวมิไดจํากัดถึงการกระทําวาจะตอง
กระทําซ่ึงหนาหรือดวยการโฆษณาเทานั้น  
 
4.3 แนวความคิดเก่ียวกับการแกไขปญหา 

 ในปจจุบันกิจกรรมการส่ือสารตางๆ ของมนุษยเกือบทุกอยางลวนแลวแตตองพึ่งพา
อาศัยการทํางานของเคร่ืองมือส่ือสารอยางขาดเสียมิได การส่ือสารจึงเปนส่ิงท่ีมีความสําคัญอยาง
มากตอสังคมปจจุบัน 

 จากแนวทางท่ีไดทําการศึกษามาแลว ท้ังในเร่ืองประวัติกฎหมาย คําพิพากษาของศาล
ฎีกา ความเห็นของนักกฎหมาย ตัวบทกฎหมายของประเทศไทยและตางประเทศท่ีเกี่ยวของ กับท้ัง
แนวทางในการตีความกฎหมายตาง ๆ แลว เห็นวาบทบัญญัติในเร่ืองดูหม่ินบุคคลธรรมดา ตาม
มาตรา 393 แหงประมวลกฎหมายอาญาของประเทศไทยนั้นมิไดมีปญหาในเร่ืองความสามารถใน
การใหความคุมครองตอบุคคล แตปญหาท่ีเกิดข้ึนเปนปญหาในเร่ืองของการตีความตัวบทกฎหมาย
ท่ีเครงครัดจนเกินไป  

 ปญหาวาจะตีความคําวา “ซ่ึงหนา” ใหขยายความครอบคลุมไปถึงขนาดวาเปนซ่ึงหนา
ไดแมอยูหางโดยระยะทางนั้นควรท่ีจะทําได เพราะการตีความโดยการขยายความในลักษณะ
ดังกลาวเปนการตีความขยายความเพ่ือใหเปนไปตามเจตนารมณและความมุงหมายของกฎหมาย 
กลาวคือ เพื่อคุมครองเกียรติของบุคคลมิใหผูใดลวงละเมิดไดตามอําเภอใจและเพื่อรักษาความสงบ
เรียบรอยของการอยูรวมกันในสังคม นอกจากน้ีหากพิจารณาจากรายงานการประชุมอนุกรรมการ
ตรวจพิจารณาแกไขประมวลกฎหมายอาญาครั้งท่ี 503/413/2486 แลว ก็จะพบวาเจตนารมณของผู
รางในการบัญญัติคําวา “ซ่ึงหนา” ไวดวยนั้น เพราะตองการใหมีการแสดงออกมาซ่ึงการกระทําท่ี
เปนความผิด เพราะในความผิดฐานดูหม่ินซ่ึงหนาตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 393 นั้น ส่ิงท่ี
กฎหมายมุงคุมครองหรือคุณธรรมทางกฎหมายคือ เกียรติ เม่ือเปนความผิดท่ีกระทําตอเกียรติแลว
ส่ิงสําคัญคือจะตองมีผูรับรู ผูเขียนจึงมีความเห็นวา คําวา “ซ่ึงหนา” นั้น ไมจํากัดเฉพาะวาจะตอง
กระทําความผิดในลักษณะท่ีกระทําตอหนา หรือหากไมกระทําตอหนาผูถูกกระทําก็จะตองไดยิน
ดวยตนเองเทานั้น แตนาจะหมายถึงการท่ีผูถูกดูหม่ินรับทราบขอความนั้นไดโดยตรง 

 ถึงแมวาประมวลกฎหมายอาญาของไทยจะไดบัญญัติข้ึนใชบังคับตั้งแตพุทธศักราช 
2500 ตั้งแตสมัยท่ีความกาวหนาตาง ๆ ท้ังทางสังคม สภาพแวดลอมวิวัฒนาการและเทคโนโลยียัง
ไมมีความเจริญก็ตาม ผูเขียนก็ยังเห็นวาถึงแมยุคสมัยจะเปล่ียนแปลงไป มีการพัฒนาในหลายดาน
ท้ังดานสังคมและเทคโนโลยีก็ตาม บทบัญญัติแหงประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 393 นี้ ก็ยังไม
ลาสมัย และสามารถแกปญหาท่ีเกิดข้ึนไดโดยการตีความเพ่ือใหเปนไปตามความมุงหมายหรือ
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เจตนารมณของกฎหมาย และการพิจารณาวาส่ิงท่ีกฎหมายมุงคุมครองหรือคุณธรรมตามกฎหมาย
ของความผิดฐานนี้ คือ เกียรติ การแกไขกฎหมายไมใชทางออกทีดีเสมอไปสําหรับปญหาท่ีเกิดข้ึน 
เพราะมิเชนนั้นแลวก็จะตองมีการแกไขกฎหมายกันอยูตลอดเวลาที่เกิดปญหาข้ึนท้ังท่ีจริงแลว
ปญหาดังกลาวมิไดอยูท่ีบทบัญญัติแหงกฎหมายแตอยางใด 
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