
บทที่ 4 
บทวเิคราะห์การบัญญตัคิวามผดิฐานชุลมุนต่อสู้ 

 
 จากการท่ีไดศึ้กษาแนวคิด ทฤษฎี ตลอดจนบทบญัญติักฎหมายของ ต่างประเทศ ในบทน้ี
จะวเิคราะห์ถึงการบญัญติัความผดิและบทยกเวน้โทษในความผดิฐานชุลมุนต่อสู้ตามประมวล
กฎหมายอาญา ซ่ึงจะไดก้ล่าวต่อไปตามล าดบั 
 
4.1 การวเิคราะห์การบัญญตัิความผดิฐานชุลมุนต่อสู้   
 ความผดิฐานชุลมุนต่อสู้ไดมี้บญัญติัไวต้ั้งแต่กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 โดยได้
บญัญติัอยูใ่นส่วนท่ี 7 วา่ดว้ยความผดิท่ีประทุษร้ายแก่ชีวติแลร่างกาย หมวดท่ี 1 ความผดิฐาน
ประทุษร้ายแก่ชีวติ 
 มาตรา 253 “ถา้มีผูถู้กบาดเจบ็ถึงแก่ความตาย ในท่ีววิาทต่อสู้กนัระหวา่งคนตั้งแต่สาม
คนข้ึนไป ท่านวา่นอกจากคนท่ีปรากฏวา่ไดต่้อสู้เพราะจ าเป็นตอ้งป้องกนัภยนัตรายแก่ตวัมนัเอง
แลว้ บรรดาคนท่ีววิาทกนัในท่ีนั้น มีความผดิตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินกวา่สองปี และใหป้รับไม่
เกินกวา่หา้ร้อยบาท อีกโสดหน่ึง ดว้ยกนัทุกคน 
 แต่โทษท่ีวา่ในมาตราน้ี ท่านมิใหเ้อาไปใชล้บลา้งโทษฐานฆ่าคนตาย หรือกระท าร้ายแก่
ร่างกายในการววิาทนั้น” 
 ในหมวดท่ี 2 ความผดิฐานประทุษร้ายแก่ร่างกาย 
 มาตรา 258 “ถา้มีการประทุษร้ายแก่ร่างกายอยา่งสาหสั เกิดข้ึนในท่ีววิาทต่อสู้กนั
ระหวา่งคนตั้งแต่สามคนข้ึนไป ท่านวา่บรรดาคนท่ีท่ีไม่ปรากฏวา่จ าเป็นตอ้งต่อสู้เพื่อป้องกนั
ภยนัตรายแก่ตวัมนัเองแลว้ มีความผดิ ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินกวา่หน่ึงปี แลใหป้รับไม่เกินกวา่
สองร้อยบาทอีกโสดหน่ึง ดว้ยกนัทุกคน 
 แต่ความท่ีวา่ใน มาตราน้ี ท่านมิใหเ้อาไปใชล้บลา้งในคดีท่ีปรากฏวา่ผูห้น่ึงผูใ้ดไดก้ระท า
ประทุษร้ายแก่ร่างกายผูอ่ื้น” 
 และในกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.  127 มีบทบญัญติัเก่ียวกบัการกระท าผดิดว้ยความ
จ าเป็น  และการป้องกนั ดงัน้ี 
 มาตรา 49 “ผูใ้ดกระท าความผดิ เพราะตอ้งท าดว้ยความจ าเป็น ในเหตุเหล่าน้ี คือวา่ 
 1.  เพราะมนัอยูใ่นท่ีบงัคบัแลในใตอ้ านาจท่ีมนัไม่สามารถจะขดัขืน  หรือหลีกเล่ียงไดก้็ดี 
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 2. มนัไม่มีเจ ตนาชัว่ร้าย แต่ ตอ้งกระท าผดิเพื่อจะป้องกนัตวัเองหรือผูอ่ื้นใหพ้น้ภยนัตราย 
อนัร้ายแรง ซ่ึงมนัมิไดก่้อใหเ้กิดข้ึนเอง แลจะป้องกนัภยนัตรายนั้นดว้ยอุบายอยา่งอ่ืนมิไดก้็ดี ถา้
ความผดิของมนัในสองขอ้ท่ีกล่าวมาน้ี ไม่ปรากฏวา่มนัไดก้ระท าเกินไปกวา่สมควรแก่เหตุแลว้ 
ท่านวา่อยา่ใหเ้อาโทษแก่มนัเลย 
 แต่ความ กรุณาท่ีวา่มา น้ี ท่านมิใหใ้ชใ้นส่วนคดีท่ีกระท าผดิคิดประทุษร้ายต่อพระเจา้อยูห่วั   
หรือประทุษร้ายต่อพระราชอาณาจกัร ตามท่ีกล่าวไวต้ั้งแต่มาตรา 97 จนมาตรา 111” 
 มาตรา 50 “บุคคลท่ีกระท าการอยา่งหน่ึงอยา่งใดแต่พอสมควรแก่เหตุโดยมีความจ าเป็น
เพื่อป้องกนัชีวติ เกียรติยศ แลช่ือเสียงหรือทรัพยข์องตวัมนัเองก็ดี หรือของผูอ่ื้นก็ดี เพื่อใหพ้น้
ภยนัตรายซ่ึงเกิดโดยผดิดว้ยกฎหมาย ท่านวา่ไม่ควรลงอาญาแก่มนั” 
 มาตรา 51 “การต่อสู้เจา้พนกังานท่ีกระท าการอยา่งใดใดตามหนา้ท่ีนั้น ท่านวา่มิให้
นบัวา่เป็นการป้องกนัท่ีชอบดว้ยกฎหมาย” 
 จากบทบญัญติัในมาตรา 253 ท่ีบญัญติัวา่ “นอกจากคนท่ีปรากฏวา่ไดต่้อสู้เพราะ
จ าเป็นตอ้งป้องกนัภยนัตรายแก่ตวัมนัเองแลว้ บรรดาคนท่ีววิาทกนัในท่ีนั้น มีความผดิ” และใน
มาตรา 258 “บรรดาคนท่ีท่ีไม่ปรากฏวา่จ าเป็นตอ้งต่อสู้เพื่อป้องกนัภยนัตรายแก่ตวัมนัเองแลว้ มี
ความผดิ” จะเห็นไดว้า่ถอ้ยค าท่ีใชใ้นทั้งสองมาตรานั้นคือ มีความผดิ ซ่ึงแสดงใหเ้ห็นวา่ หากการ
กระท าดงักล่าวไดก้ระท าเพื่อป้องกนัภยนัตรายแก่ตนเองแลว้ การกระท านั้นก็ไม่มีความผดิ 
 ต่อมาภายหลงัท่ีไดมี้การประกาศใชป้ระมวลกฎหมายอาญาไดมี้การบญัญติัความผดิ
ฐานชุลมุนต่อสู้ไวใ้นประมวลกฎหมายอาญา ลกัษณะ 10 ความผดิต่อชีวติและร่างกาย หมวด 1 
ความผดิต่อชีวติ คือ 
 “มาตรา 294 ผูใ้ดเขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้ระหวา่งบุคคลตั้งแต่สามคนข้ึนไป และ
บุคคลหน่ึงบุคคลใดไม่วา่จะเป็นผูท่ี้เขา้ร่วมในการนั้นหรือไม่ถึงแก่ความตายโดยการกระท าในการ
ชุลมุนต่อสู้นั้น ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินสองปี หรือปรับไม่เกินส่ีพนับาท หรือทั้งจ  าทั้งปรับ 
 ถา้ผูท่ี้เขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้นั้นแสดงไดว้า่ ไดก้ระท าไปเพื่อหา้มการชุลมุนต่อสู้นั้น 
หรือเพื่อป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย ผูน้ั้นไม่ตอ้งรับโทษ”   
 และหมวด 2 ความผดิต่อร่างกาย คือ 
 “มาตรา 299 ผูใ้ดเขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้ระหวา่งบุคคลตั้งแต่สามคนข้ึนไป และ
บุคคลหน่ึงบุคคลใดไม่วา่จะเป็นผูท่ี้เขา้ร่วมในการนั้นหรือไม่รับอนัตรายสาหสัโดยการกระท าใน
การชุลมุนต่อสู้นั้น ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหน่ึงปี หรือปรับไม่เกินสองพนับาท หรือทั้งจ  าทั้ง
ปรับ 
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 ถา้ผูท่ี้เขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้นั้นแสดงไดว้า่ ไดก้ระท าไปเพื่อหา้มการชุลมุนต่อสู้นั้น 
หรือเพื่อป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย ผูน้ั้นไม่ตอ้งรับโทษ” 
 นอจากน้ีประมวลกฎหมายอาญาก็ยงัคงบญัญติัในเร่ืองของการกระท าโดยความจ าเป็น
และการกระท าโดยป้องกนัไว ้ดงัน้ี 
 มาตรา 67 “ผูใ้ดกระท าความผดิดว้ยความจ าเป็น 
 1. เพราะอยูใ่นท่ีบงัคบั หรือภายใตอ้  านาจซ่ึงไม่สามารถหลีกเล่ียงหรือขดัขืนได ้หรือ 
 2. เพราะเพื่อใหต้นเองหรือผูอ่ื้นพน้จากภยนัตรายท่ีใกลจ้ะถึงและไม่สามารถหลีกเล่ียง
ใหพ้น้โดยวธีิอ่ืนใดได ้เม่ือภยนัตรายนั้นตนมิไดก่้อใหเ้กิดข้ึนเพราะความผดิของตน 
 ถา้การกระท านั้นไม่เป็นการเกินสมควรแก่เหตุแลว้ ผูน้ั้นไม่ตอ้งรับโทษ”  
 มาตรา 68 “ผูใ้ดจ าตอ้งกระท าการใดเพื่อป้องกนัสิทธิของตนหรือของผูอ่ื้นใหพ้น้
ภยนัตรายซ่ึงเกิดจากการประทุษร้ายอนัละเมิดต่อกฎหมายและเป็นภยนัตรายท่ีใกลจ้ะถึง ถา้ได้
กระท าพอสมควรแก่เหตุ การกระท านั้นเป็นการป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย ผูน้ั้นไม่มีความผดิ” 
และ 
 มาตรา 69 “ในกรณีท่ีบญัญติัไวใ้นมาตรา 67 และมาตรา 68 นั้น ถา้ผูก้ระท าไดก้ระท าไป
เกินสมควรแก่เหตุ หรือเกินกวา่กรณีแห่งความจ าเป็น หรือเกินกวา่กรณีแห่งการจ าตอ้งกระท าเพื่อ
ป้องกนั ศาลจะลงโทษนอ้ยกวา่ท่ีกฎหมายก าหนดไวส้ าหรับความผดินั้นเพียงใดก็ได ้แต่ถา้การ
กระท านั้นเกิดข้ึนจากความต่ืนเตน้ ความตกใจ หรือความกลวั ศาลจะไม่ลงโทษผูก้ระท าก็ได”้ 
 ความผดิฐานชุลมุนต่อสู้นั้นจะเห็นไดว้า่การบญัญติัความผดิในส่วนขององคป์ระกอบ
ทางการกระท าทั้งสองมาตรานั้นมีองคป์ระกอบทางการกระท าเป็นอยา่งเดียวกนั รวมทั้งบทยกเวน้
โทษท่ีมีองคป์ระกอบเดียวกนั แต่แตกต่างกนัในเร่ืองของผลของการกระท าและโทษท่ีจะลงแก่  
การกระท านั้น เม่ือพิจารณาถึงองคป์ระกอบทางการกระท าของความผดิฐานน้ีสามารถแยกไดว้า่
องคป์ระกอบทางการกระท าคือ การเขา้ร่วมชุลมุนต่อสู้ระหวา่งตั้งแต่บุคคลสามคนข้ึนไป ไม่วา่จะมี
ก่ีฝ่ายก็ตาม แต่ขอ้ส าคญัประการหน่ึงคือ ตอ้งเป็นกรณีท่ีไม่สามารถแบ่งฝ่ายรู้ตวัผูก้ระท าหรือเป็น
การรุมท าร้ายคน ส่วนผลท่ีเกิดข้ึนก็แบ่งออกไดเ้ป็นความตายและการไดรั้บอนัตรายสาหสั โดยผูท่ี้
ถึงแก่ความตายหรือไดรั้บอนัตรายสาหสันั้นจะเป็นผูท่ี้เขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้นั้นหรือไม่ก็ตาม 
ส่วนในวรรคสองของทั้งสองมาตราซ่ึงเป็นบทยกเวน้โทษในความผดิ ไดก้ าหนดใหผู้ท่ี้เขา้ร่วมใน
การชุลมุนต่อสู้ท่ีแสดงไดว้า่กระท าไปเพื่อหา้มการชุลมุนต่อสู้นั้น หรือเป็นการกระท าเพื่อป้องกนั
โดยชอบดว้ยกฎหมาย ผูน้ั้นก็จะไดรั้บการยกเวน้โทษ 
 ดงัท่ีไดก้ล่าวไวแ้ลว้ในบทท่ี 2 วา่ความผดิต่อชีวติและความผดิต่อร่างกายนั้น โดยทัว่ไป
แลว้การบญัญติักฎหมายในความผดิทางอาญาเก่ียวกบัความผดิต่อชีวติและความผดิต่อร่างกายนั้น
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จะมุ่งต่อการกระท าท่ีมีเจตนาต่อชีวติและเจตนาต่อร่างกายของผูถู้กกระท าโดยตรงของผูก้ระท า เช่น 
ความผดิฐานฆ่าผูอ่ื้นในมาตรา 288 ซ่ึงบญัญติัวา่ “ผูใ้ดฆ่าผูอ่ื้น” ซ่ึงเห็นไดว้า่ผูก้ระท ามีเจตนาต่อ
ชีวติของผูถู้กกระท าโดยตรง หรือความผดิฐานท าร้ายร่างกายตามมาตรา 295 บญัญติัวา่ “ผูใ้ดท าร้าย
ผูอ่ื้นจนเป็นเหตุใหเ้กิดอนัตรายแก่กายหรือจิตใจของผูอ่ื้นนั้น ผูน้ั้นกระท าความผดิฐานท าร้าย
ร่างกาย” จะเห็นไดเ้ช่นกนัวา่ผูก้ระท ามีเจตนาท าร้ายผูอ่ื้นโดยตรง แต่เม่ือพิจารณาถึงความผดิฐาน
ชุลมุนต่อสู้จะเห็นวา่ความผดิฐานชุลมุนต่อสู้นั้น ผูก้ระท าผดิมิไดมี้เจตนาต่อชีวติหรือร่างกายของ
ผูใ้ดเลย แต่การกระท าท่ีแทจ้ริงของผูก้ระท าเป็นการเขา้ไปร่วมในการชุลมุนต่อสู้เท่านั้น 
 การบญัญติัประมวลกฎหมายอาญาในประเทศไทยถือไดว้า่มีการแบ่งหมวดหมู่หรือ
ลกัษณะการกระท าโดยยดึติดอยูก่บัผลของการกระท า โดยจะเห็นไดจ้ากรายงานการประชุมตรวจ
พิจารณาแกไ้ขประมวลกฎหมายอาญา คร้ังท่ี 1, 158/2482 เม่ือวนัเสาร์ท่ี 18 พฤศจิกายน 24821  
 ในส่วนของความผดิฐานชุลมุนต่อตามประมวลกฎหมายอาญานั้นมีท่ีมาจากกฎหมาย
ลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 โดยปรากฏอยูใ่นมาตรา 253 และมาตรา 258 ซ่ึงบทบญัญติัทั้งสองมาตรา
นั้นมีท่ีมาจากประมวลกฎหมายลกัษณะอาชญาของประเทศเนเธอร์แลนด ์มาตรา 306 เน่ืองจากใน
ขณะนั้นประเทศไทยเองมีการววิาทต่อสู้กนัชุกชุม ประกอบกบัการหาพยานหลกัฐานท่ีจะยนืยนัให้
รู้แน่ชดัวา่ผูใ้ดเป็นผูก้ระท าผดิก็หาไดย้าก จึงไดมี้การบญัญติัไวเ้พื่อเป็นการกวดขนัปราบปราม
ความผดิชนิดน้ี 2 นอกจากน้ียงัปรากฏการท่ีมาของความผดิฐานชุลมุนต่อสู้ในการประชุมการตรวจ
พิจารณาแกไ้ขประมวลกฎหมายอาญา โดยจะเห็นไดจ้ากรายงานการประชุมตรวจพิจารณาแกไ้ข
ประมวลกฎหมายอาญา คร้ังท่ี 305/148/2485 เม่ือวนัท่ี 24 เมษายน 24853 หลงัจากท่ีไดป้ระชุมใน
คร้ังน้ีแลว้ก็ไดย้กร่างมาตรา 253 ซ่ึงมีความวา่ “ผูใ้ด ร่วมในการชุลมุนต่อสู้กนัระหวา่งบุคคลแต่สาม
คนข้ึนไป  และบุคคลหน่ึงบุคคลใดไม่วา่จะเป็นผูร่้วมในการนั้นหรือไม่ถึงแก่ความตายโดยการ
กระท าในการชุลมุนต่อสู้กนันั้น มีความผดิ... 
 ถา้ผูร่้วมในการชุลมุนต่อสู้นั้นแสดงไดว้า่ไดก้ระท าไปเพื่อหา้มการชุลมุนต่อสู้กนันั้น 
หรือเพื่อป้องกนั ผูน้ั้นไม่ตอ้งรับอาญา” 

                                                 
1 รายงานการประชุมตรวจพิจารณาแกไ้ขประมวลกฎหมายอาญา คร้ังท่ี 1, 158/2482 วนัท่ี 18 

พฤศจิกายน 2482 
2  พระยาลดัพลีธรรมประคลัภ.์  (2474).  ค าอธิบายกฎหมายลกัษณะอาชญา. หนา้ 330 
3  รายงานการประชุมตรวจพิจารณาแกไ้ขประมวลกฎหมายอาญา คร้ังท่ี 305/148/2485 วนัท่ี 24 เมษายน 

2485 
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 หลงัจากนั้นคณะอนุกรรมการตรวจพิจารณาแกไ้ขประมวลกฎหมายอาญาก็ไดป้ระชุม
ร่างมาตรา 253 ต่อในการประชุมคร้ังท่ี 306/153/2485 เม่ือวนัองัคารท่ี 28 เมษายน 24854 โดยมีมติ
ใหแ้กร่้างมาตรา 258 ใหเ้ป็นอยา่งเดียวกนักบัร่างมาตรา 253 แต่ใหแ้กค้  าวา่ “ถึงแก่ความตาย” เป็น 
“รับอนัตราย” 
 จะเห็นไดว้า่องคป์ระกอบความผดิของความผดิฐานชุลมุนต่อสู้ท่ีบญัญติัในกฎหมาย
ลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 และประมวลกฎหมายอาญาจะมีลกัษณะเป็นอยา่งเดียวกนัคือ มีการชุลมุน
ต่อสู้ระหวา่งบุคคลตั้งแต่สามคนข้ึนไป และมีบุคคลใดบุคคลหน่ึงตายหรือไดรั้บอนัตรายสาหสัอนั
เกิดจากการชุลมุนต่อสู้นั้น ไม่วา่ผูน้ั้นจะเป็นผูท่ี้เขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้หรือไม่ก็ตาม แต่ทั้งน้ี
ไม่ไดห้มายความวา่หากในการชุลมุนต่อสู้ท่ีมีผูไ้ดรั้บบาดเจบ็สาหสัหรือถึงแก่ความตายแลว้ ทุกคน
ท่ีเขา้ร่วมในการนั้นจะตอ้งรับผดิตามสองมาตราน้ีเท่านั้น ดงัเช่น ก ข และ ค ชุลมุนต่อสู้กนั แต่ได้
ความวา่นาย ก มีปืนอยูด่ว้ย นาย ข  มีมีด และนาย ค มีไม ้ปรากฏหลงัจากการต่อสู้กนั นาย ข ตาย
โดยมีบาดแผลถูกยงิ เช่นน้ีนาย ก หาใช่ตอ้งรับผดิฐานชุลมุนต่อสู้ตามมาตรา 294 แต่นาย ก ตอ้งมี
ความผดิฐานฆ่าคนตายโดยเจตนา เพราะเหตุวา่ในท่ีชุลมุนนั้นมีนาย ก ผูเ้ดียวท่ีมีปืน บาดแผลของ
นาย ข ก็เกิดจากปืน ส่วนนาย ค แมว้า่จะไม่ไดตี้หรือตีแต่ไม่ตาย นาย ค ก็ไม่พน้ผดิเพราะไดอ้ยูใ่น
การชุลมุนต่อสู้นั้นดว้ย เม่ือมีการตายในการชุลมุนต่อสู้นาย ค ก็มีความผดิ หรือถา้ไดค้วามวา่นาย ข 
มีมีดแลว้เอามีดฟันนาย ค ไดรั้บบาดเจบ็สาหสั นาย ข มีความผดิฐานท าร้ายร่างกายบาดเจบ็สาหสั 
ทั้งน้ีเพราะเหตุวา่ การกระท าผดิดงัท่ีไดบ้ญัญติัไวใ้นแต่ละมาตราลว้นเป็นความผดิอยูใ่นตวัของมนั
เอง แต่หากไม่ไดค้วามวา่ใครเป็นผูก้ระท าผดิในความผดิมาตราอ่ืน ในการชุลมุนนั้นก็ถือวา่ตอ้งรับ
ผดิซ่ึงกฎหมายสันนิษฐานวา่ทุกคนท่ีเขา้ร่วมในชุลมุนซ่ึงอาจมีมากกวา่สามคนและไม่รู้วา่ใครเป็น
ใคร หากมีการตายเกิดข้ึนทุกคนก็ตอ้งรับผดิดว้ยกนัทั้งนั้น แต่ถา้หากการตายนั้นปรากฏในพวกท่ี
ชุลมุนท าใหต้าย คือรู้วา่ใครเป็นผูท้  าใหต้ายดงัตวัอยา่งขา้งตน้ ผูน้ั้นเพียงผูเ้ดียวก็ตอ้งรับผดิในผล
แห่งการตาย การท่ีมีมาตราน้ีเพราะไม่อาจทราบวา่ผูใ้ดกระท าแก่ผูใ้ด 5 คนอ่ืนๆ จึงหาไดพ้น้จาก
ความรับผดิไม่ ตอ้งรับผดิตามมาตรา 294 แต่ถา้ไม่ไดค้วามเลยวา่ใครท าใครชุลมุนไปหมดแลว้มีการ
ตายเกิดข้ึน ดงัน้ี ทุกคนยอ่มมีความผดิตามมาตรา 294 ซ่ึงคลา้ยกบัเป็นการป้องกนั เพราะหากฟัง
ไม่ไดว้า่ใครท าร้ายใครหรือใครฆ่าใครแลว้ บุคคลเหล่านั้นก็ไม่มีความผดิเลย 
 

                                                 
4  รายงานการประชุมตรวจพิจารณาแกไ้ขประมวลกฎหมายอาญา คร้ังท่ี 306/153/2485 วนัท่ี 28 เมษายน 

2485 
5  หยดุ  แสงอุทยั.  (2520).  ค าสอนช้ันปริญญาตรี คณะนิติศาสตร์ กฎหมายอาญาภาค 2 - 3.  หนา้ 69. 
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  การเขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้อาจจะมีการเขา้ใจวา่หมายถึงเฉพาะกรณีท่ีตอ้งมีการ
ชุลมุนต่อสู้อยูแ่ลว้และผูก้ระท าความผดิเขา้ร่วมดว้ย แต่ความจริงแลว้ตอ้งหมายความวา่เป็นผูห้น่ึงท่ี
มีส่วนในการเขา้ร่วมชุลมุนต่อสู้ ไม่วา่จะเป็นบรรดาผูท่ี้ววิาทต่อสู้กนัอยูก่่อน ตลอดจนบุคคลท่ี
ไม่ไดว้วิาทแต่เขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้นั้น เป็นตน้วา่เขา้ไปหา้มการชุลมุนต่อสู้ เช่น เห็นคนสอง
พวกก าลงัววิาทต่อสู้กนัจึงเขา้ไปหา้มใหเ้ขาเลิกกนั หรือเขา้ร่วมในลกัษณะป้องกนัโดยชอบดว้ย
กฎหมาย เช่น ไม่ไดเ้ขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้แต่ตกเขา้ไปอยูใ่นท่ีๆ มีการชุลมุนต่อสู้ และเม่ือจะถูก
ท าร้ายจึงจ าตอ้งป้องกนัตนเอง หรือผูท่ี้เขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้เพื่อป้องกนัทรัพยสิ์นของตน การ
ชุลมุนต่อสู้จะท าใหบ้า้นเรือน ทรัพยสิ์นของตนเสียหายจึงตอ้งป้องกนั เป็นตน้ เหล่าน้ีเป็นการร่วม
ในการชุลมุนต่อสู้แลว้ทั้งส้ิน และผูท่ี้เขา้ร่วมก็ไม่จ  าเป็นตอ้งอยูใ่นบริเวณท่ีมีการชุลมุนต่อสู้ แมจ้ะ
ยงิกนัคนละฟากคลองท าร้ายกนัขณะอยูบ่นเรือคนละล าหรืออยูภ่ายนอกบริเวณท่ีมีการชุลมุนต่อสู้ 
แต่ก็เป็นการเขา้มีส่วนในการชุลมุนต่อสู้ถือวา่ไดเ้ขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้แลว้ เช่น มีการชกต่อย
กนับนถนน ผูท่ี้อยูภ่ายนอก เช่น อยูบ่นตึกปาของแขง็ลงไปในกลุ่มคนท่ีมีต่อสู้กนัอยู ่มีขอ้พึงสังเกต
วา่เดิมกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 ความผดิฐานน้ีใชค้  าวา่ ววิาท จึงเห็นไดว้า่ถอ้ยค าในค าพิพากษา 
ศาลฎีกาซ่ึงตดัสินตามกฎหมายเก่าเป็นกรณีท่ีววิาทต่อสู้กนั แต่ต่อมาเม่ือมีการปรับปรุงแกไ้ข
ประมวลกฎหมายจึงไดเ้ปล่ียนหลกัการใหม่โดยถือตามแบบของประมวลกฎหมายสวสิ เปล่ียนเป็น
ใชค้  าวา่ เขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้ เพื่อใหมี้ความหมายกวา้งข้ึนมากกวา่เดิม6 
 ในส่วนของวรรคสองนั้นเป็นเหตุยกเวน้โทษใหผู้ท่ี้ เขา้ร่วมในการชุลมุน เช่น ผูท่ี้เขา้ร่วม 
ในการชุลมุนต่อสู้นั้นตอ้งถูกกล่าวหาวา่มีความผดิแลว้ แต่เขาอาจบอกวา่ไม่รู้เร่ืองอะไรเลยแค่ผา่น
มาเห็นเขาววิาทกนัจึงไดเ้ขา้ไปหา้มปราม แต่เกิดมีคนตายในการนั้นข้ึน ผูน้ั้นก็ยอ่มมีความผดิไป
ดว้ย หรือขณะเดินผา่นแถวท่ีมีการชุลมุนต่อสู้กนัมีคนจะเอามีดฟันตนเลยเอาไมฟ้าดผูน้ั้นไปทีเดียว
เพื่อป้องกนั ตนไม่ไดส้มคัรใจท่ีจะเขา้ไปร่วมววิาทดว้ย กรณีเหล่าน้ีก็จะเป็นเหตุในการอา้งเพื่อให้
ตนเองไม่ตอ้งรับโทษ แต่ทั้งน้ีผูน้ั้นจะตอ้งแสดงไดว้า่ไม่ไดมี้เจตนาท่ีจะเขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้
เลย หรือมีเจตนาเขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้ แต่เป็นเพราะจ าตอ้งป้องกนัตนเองหรือผูอ่ื้น และในกรณี
หลงัน้ีหากมีเจตนาท่ีเขา้ร่วมชุลมุนมาแต่แรกก็ไม่อาจอา้งการป้องกนัตนเองหรือผูอ่ื้นไดเ้ลย  
 ในเร่ืองของความผดิฐานชุลมุนต่อสู้น้ีมีตวัอยา่งค าพิพากษาศาลฎีกาซ่ึงไดต้ดัสินเป็น
บรรทดัฐานไวต้ั้งแต่ยงัเป็นความผดิตามกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 แต่ยงัคงสามารถใชเ้ป็น
แนวทางในการวนิิจฉยัความผดิตามประมวลกฎหมายอาญาได ้ดงัน้ี 

                                                 
6 สมศกัด์ิ  สิงหพนัธ์ุ.  (2515).  ค าอธิบายประมวลกฎหมายอาญา เล่ม 4 ตอนท่ี 1.  หนา้ 64-65. 
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 ฎีกาท่ี 100/2475 วนิิจฉยัวา่บุคคลตั้งแต่ 3 คนข้ึนไปววิาทกนั ถา้ปรากฏวา่มีผูถู้กท าร้าย
ตายในท่ีววิาท ถึงแมจ้ะไม่ปรากฏวา่ใครเป็นผูก้ระท าร้ายก็ดี ตอ้งลงโทษจ าเลยท่ีววิาทตามมาตรา 
253 ทุกคน 
 ฎีกาท่ี 998/2475 วนิิจฉยัวา่ ปรากฏวา่มีผูบ้าดเจบ็ถึงตายในท่ีววิาท แต่ไม่ปรากฏวา่ใคร
เป็นผูท้  าร้าย เช่นน้ีผูท่ี้ววิาททุกคนมีความผดิตามมาตรา 253 
 ฎีกาท่ี 849/2469 วนิิจฉยัวา่ ขอ้เทจ็จริงไดค้วามวา่จ าเลยทุกคนต่างฝ่ายต่างววิาทกนัในท่ี
สาธารณะสถาน และจ าเลยผูท่ี้ววิาทอยูใ่นท่ีนั้นไดเ้อาหวัสากกระเด่ืองขวา้งนายอ่อนผูห้า้ม โดย
ส าคญัวา่เป็นฝ่ายตรงขา้ม นายอ่อนหลบทนัเลยไปถูกเด็กชายก๊กผูน้ัง่อยูท่ี่ชานยุง้ขา้วห่างจากท่ีววิาท
วาเศษถึงตาย โดยเด็กชายก๊กหาไดเ้ก่ียวขอ้งดว้ยไม่ ตดัสินวา่จ าเลยทุกคนนอกจากนายแอด๊ผดิ
กฎหมายลกัษณะอาญามาตรา 335 (6) ไม่ใช่มาตรา 253 นายแอด๊ผดิตามมาตรา  253 ส่วนคนอ่ืนผดิ
ฐานววิาทกนัในท่ีสาธารณะสถาน 
 และค าพิพากษาศาลฎีกาท่ีตดัสินตามประมวลกฎหมายอาญา ดงัน้ี  
 ฎีกาท่ี 2642/25427 วนิิจฉยัวา่ จ  าเลยท่ี 2 ท่ี 5 และท่ี 8 มีเจตนาร่วมววิาทท าร้ายผูต้ายกบั
พวกมาแต่แรกอีกทั้งไดล้งมือท าร้ายผูต้ายกบัพวกโดยร่วมกนัชกต่อยและใชไ้มตี้ ถึงแมผู้ต้ายจะถึง
แก่ความตายเพราะถูกแทงโดยไม่รู้วา่จ  าเลยคนไหนเป็นคนแทง จ าเลยท่ี 2 ท่ี 5 และท่ี 8 ก็มีความผดิ
ฐานเป็นตวัการร่วมกนัท าร้ายจนเป็นเหตุใหผู้อ่ื้นถึงแก่ความตาย  การท่ีจ าเลยกบัพวกฝ่ายหน่ึงและ
ผูต้ายกบัพวกอีกฝ่ายหน่ึงสมคัรใจววิาทต่อสู้ท าร้ายกนั แมแ้ต่ละฝ่ายมีหลายคนแต่เม่ือสามารถรู้และ
แบ่งฝ่ายแบ่งพวกกนัได้  หาใช่เป็นความผดิฐานเขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้กนัเป็นเหตุใหมี้บุคคลถึง
แก่ความตายไม ่
 ฎีกาท่ี 190/25418 วนิิจฉยัวา่ จ  าเลยเจตนายงิผูเ้สียหายท่ี 1 เน่ืองจากจ าเลยถูกผูเ้สียหายท่ี 
1 กบัพวกเขา้มากลุม้รุมท าร้ายจ าเลยก่อน จ าเลยยอ่มมีสิทธิป้องกนัตวัเองเพื่อมิใหถู้กท าร้าย แต่การท่ี
จ าเลยใชปื้นซ่ึงเป็นอาวธุร้ายแรงยงิผูเ้สียหายท่ี  1 หลายนดั โดยผูเ้สียหายท่ี  1 มีเพียงกอ้นหินและไม่
ปรากฏวา่พวกผูเ้สียหายท่ี 1 มีอาวธุ กระสุนปืนท่ีจ าเลยยงิถูกผูเ้สียหายท่ี 1 ท่ีบั้นเอวดา้นซา้ย  สะโพก
ดา้นซา้ยและดา้นขวาจนผูเ้สียหายท่ี  1 ไดรั้บอนัตรายสาหสั  ถา้ผูเ้สียหายท่ี  1 ไม่ไดรั้บการรักษา
ทนัท่วงทีอาจถึงแก่ความตายได้  นอกจากน้ีกระสุนปืนยงัพลาดไปถูกผูเ้สียหายท่ี 2 และท่ี 3 จนเป็น
เหตุใหเ้กิดอนัตรายแก่กายของผูเ้สียหายท่ี 2 และท่ี 3 ดงัน้ี นบัวา่เป็นการกระท าเกินกวา่กรณีแห่ง
การจ าตอ้งกระท า เพื่อป้องกนั การกระท าของจ าเลยจึงเป็นความผดิขอ้หาพยายามฆ่าผูอ่ื้นโดยป้องกนั 
ตวัเกินสมควรแก่เหตุ  ความผดิตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 299 ตอ้งเป็นกรณีชุลมุนต่อสู้กนั
                                                 

7  ค  าพิพากษาฎีกา เนติบณัฑิตสภา  พ.ศ. 2542 เล่ม 6. หนา้ 167. 
8 ค  าพิพากษาฎีกา เนติบณัฑิตยสภา พ.ศ. 2541 ตอน 1. หนา้ 33. 
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ระหวา่งบุคคลตั้งแต่สามคนข้ึนไปและมีบุคคลไดรั้บอนัตรายสาหสั  ซ่ึงหมายถึงกรณีท่ีไม่ทราบวา่
ผูใ้ดหรือผูใ้ดร่วมกบัใครท าร้ายจนไดรั้บอนัตรายสาหสั 
 ฎีกาท่ี 1189/25379 วนิิจฉยัวา่ แมจ้  าเลยจะมีพวกนอ้ยกวา่ แต่จ าเลยกบัพวกมีทั้งอาวธุปืน
และอาวธุมีด  น่าจะเป็นเหตุใหจ้  าเลยกบัพวกไม่ไดเ้กรงกลวัโจทกร่์วมกบัผูเ้สียหาย  การทะเลาะ
ววิาทระหวา่งทั้งสองฝ่ายจึงเป็นการสมคัรใจววิาทท าร้ายร่างกายซ่ึงกนัและกนั  อนัเป็นเหตุใหจ้  าเลย
ไม่อาจอา้งเร่ืองป้องกนัตวัมาเป็นขอ้ต่อสู้ได้  แมว้า่ในระหวา่งการววิาทกนันั้นจ าเลยอาจเพล่ียงพล ้า
ไปบา้งก็ตาม และกรณีท่ีโจทกร่์วมกบัผูเ้สียหายฝ่ายหน่ึงและจ าเลยกบัพวกอีกฝ่ายหน่ึงไดเ้กิดววิาท
ท าร้ายกนั และจ าเลยใชอ้าวธุปืนพกท่ีติดตวัไปยงิโจทกร่์วมกบัพวกและใชอ้าวธุมีดปลายแหลมแทง
โจทกร่์วมและผูเ้สียหายเช่นน้ีเป็นคนละกรณีกบัเร่ืองชุลมุนต่อสู้ระหวา่งบุคคลตั้งแต่สามคนข้ึนไป
เพราะ กรณีดงักล่าวจะตอ้งเป็นกรณีท่ีไม่อาจทราบไดว้า่ผูใ้ดร่วมกบัใครท าร้ายโจทกร่์วม  และการท่ี
จ าเลยใชอ้าวธุปืนซ่ึงเป็นอาวธุร้ายแรงยงิโจทกร่์วมกบัพวก  กระสุนปืนถูกโจทกร่์วมและพลาดไป
ถูกผูอ่ื้นถือวา่จ าเลยมีเจตนาฆ่า 
 ฎีกาท่ี 305/253510 วนิิจฉยัวา่ จ  าเลยและจ าเลยท่ี 1 ท่ี 2 ในส านวนคดีอ่ืนเขา้ไปกลุม้รุมท า
ร้าย ส  ฝ่ายเดียวโดยจ าเลยเขา้ไปรัดคอ ส จ าเลยท่ี 2 ท่ี 1 เขา้ไปใชข้วดน ้าอดัลมตีศีรษะและต่อย  ส ส 
ซ่ึงอยูใ่นสภาพท่ีถูกรัดคอและถูกท าร้ายเช่นน้ียอ่มไม่มีทางท่ีจะหลีกเล่ียงจากถูกท าร้ายได ้ดงันั้น  
การท่ี ส ใชอ้าวธุปืนท่ีติดตวัมายงิถูกจ าเลยและพลาดไปถูกบุคคลซ่ึงอยูใ่กลบ้ริเวณท่ีเกิดเหตุถึงแก่
ความตายและไดรั้บบาดเจบ็ นั้น เป็นเร่ืองท่ี ส กระท าไปเพื่อใหพ้น้ภยนัตรายซ่ึงเกิดจากการประทุษร้าย 
อนัละเมิดต่อกฎหมายของจ าเลยกบัพวกโดย ส  ไม่มีเจตนาหรือสมคัรใจท่ีจะเขา้ต่อสู้ท าร้ายร่างกาย
จ าเลยกบัพวก  การกระท าของจ าเลยกบัพวกและ  ส ไม่เป็นความผดิฐานเขา้ร่วมชุลมุนต่อสู้กนัเป็น
เหตุใหค้นตายและไดรั้บอนัตรายสาหสั 
 ฎีกาท่ี 1333/251011 วนิิจฉยัวา่ จ  าเลยกบัพวกเตรียมอาวธุจะไปท าร้ายเพื่อนผูต้าย เม่ือพบ
ผูต้ายกบัเพื่อน พวกของจ าเลยไดใ้ชปื้นยงิ ผูต้ายกบัเพื่อนวิง่หนีโดยไม่ไดต่้อสู้อยา่งใด จ าเลยตามไป
ตีผูต้ายและพวกของจ าเลยใชปื้นยงิจนผูต้ายถึงแก่ความตาย  ดงัน้ี ไม่ใช่เป็นเร่ืองสมคัรใจเขา้ร่วม
ชุลมุนต่อสู้กนั  แต่เป็นเร่ืองจ าเลยกบัพวกร่วมกนัท าร้ายผูต้าย  แมจ้  าเลยจะไม่ใชปื้นยงิผูต้ายก็ถือวา่
จ าเลยไดร่้วมกนักบัพวกของจ าเลยฆ่าผูต้าย จึงมีความผดิฐานฆ่าคนโดยเจตนา 

                                                 
9  ฎีกาท่ี  1189/2537 สืบคน้เม่ือ 11 กมุภาพนัธ์ 2556, จาก   
    http://deka2007.supremecourt.or.th/deka/web/searchlist.jsp 
10 ค  าพิพากษาฎีกา เนติบณัฑิตยสภา พ.ศ. 2535 ตอน 16.  หนา้ 150. 
11 ค  าพิพากษาฎีกา เนติบณัฑิตยสภา พ.ศ. 2510 ตอน 11.  หนา้ 2360. 
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 ฎีกาท่ี 885/250912 วนิิจฉยัวา่ จ  าเลยท่ี 1 และนายเทียนยง้บิดาจ าเลยท่ี  1 ไดร่้วมในการ
ชุลมุนต่อสู้กนัระหวา่งบุคคลตั้งแต่ 3 คนข้ึนไป นายเทียนยง้บิดาจ าเลยท่ี 1 ถูกท าร้ายถึงแก่ความตาย
ในการชุลมุนต่อสู้กนันั้น เม่ือจ าเลยท่ี 1 ไดร่้วมในการชุลมุนต่อสู้กนันั้นดว้ย ถึงแมจ้  าเลยท่ี 1 จะไม่มี
อาวธุก็ตาม แต่เม่ือจ าเลยท่ี 1 ไม่ไดก้ระท าเพื่อหา้มการชุลมุนต่อสู้หรือป้องกนัตวัจ าเลยท่ี  1 ก็ตอ้งมี
ความผดิตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 294 
 ฎีกาท่ี  1015/250813 วนิิจฉยัวา่ ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 299 นั้น บญัญติัเอาผดิ
แก่ผูท่ี้เขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้กนัระหวา่งบุคคลตั้งแต่สามคนข้ึนไป  ท าใหบุ้คคลใดบุคคลหน่ึง
ไดรั้บอนัตรายถึงสาหสั เวน้แต่การเขา้ไปหา้มหรือเพื่อป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย  โดยไม่ปรากฏ
วา่ผูใ้ดเป็นตวัการท าใหเ้กิดอนัตรายดงักล่าวนั้น ถา้ปรากฏวา่ผูใ้ดเป็นตวัการกระท าโดยลงมือกระท า
เองก็ดี หรือใชใ้หเ้ขากระท าก็ดี ผูก้ระท ายอ่มมีความผดิตามกรรมของตนอีกโสดหน่ึง 
  ตามฎีกาท่ี 2642/2542 ขา้งตน้ จะเห็นไดว้า่ตามขอ้เทจ็จริงท่ีไม่ทราบวา่จ าเลยคนใดเป็น
คนแทงผูต้ายจึงยงัไม่เป็นความผดิฐานฆ่าคนตายโดยเจตนาและเม่ือมีผูร่้วมทะเลาะววิาทตั้งแต่สาม
คนข้ึนไป ซ่ึงน่าจะเป็นความผดิฐานชุลมุนต่อสู้ แต่ปรากฏวา่จ าเลยทั้งสามคนมีเจตนาร่วมกนัมาแต่
เดิมท่ีท าร้ายผูต้ายกบัพวก เม่ือจ าเลยทั้งสามไดร่้วมกนัท าร้ายผูต้ายกบัพวกและไดมี้ผูแ้ทงผูต้าย แม้
จะไม่ทราบวา่จ าเลยคนใดเป็นผูแ้ทง แต่เม่ือจ าเลยทั้งสามมีเจตนาร่วมกนัมาแต่แรกในการท าร้าย 
และเม่ือสามารถแบ่งฝ่ายไดว้า่ผูใ้ดเป็นฝ่ายใดได ้จ าเลยทั้งสามจึงเป็น ตวัการร่วมกนัท าร้ายจนเป็น
เหตุใหผู้อ่ื้นถึงแก่ความตาย  ดว้ยเหตุน้ีจึงไม่เป็นความผดิฐานชุลมุนต่อสู้ ส่วนฎีกาอ่ืนๆ จะเห็นวา่
เป็นเร่ืองท่ีมีเจตนาท่ีจะกระท าไม่วา่เจตนาฆ่าหรือเจตนาท าร้าย ศาลฎีกาจึงเห็นวา่ไม่ใช่เร่ืองของการ
ชุลมุนต่อสู้ และในฎีกา 885/2509 ยงัไดพ้ิจารณาตามวรรคสองของมาตรา 294 และมาตรา 299 ดว้ย
วา่เม่ือมีการเขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้แลว้ปรากฏวา่มีคนตายหรือบาดเจบ็สาหสั บรรดาผูท่ี้เขา้ร่วม
ในการชุลมุนต่อสู้ท่ีไม่ไดก้ระท าไปเพื่อหา้มหรือป้องกนัตวัยอ่มตอ้งมีความผดิ และยงัมีค าพิพากษา
ท่ีไดว้นิิจฉยัเก่ียวกบัการกระท าโดยป้องกนัตามวรรคสองของความผดิฐานชุลมุนต่อสู้ ฎีกาท่ี 
6476/2541 วนิิจฉยัวา่ จ  าเลยท่ี 1 กบัพวกเพียง  5 คนนัง่มาดว้ยกนับนรถโดยสารประจ าทาง  ส่วน
ผูต้ายกบัพวกมีจ านวนประมาณ 30 คนท่ียนืคอยรถโดยสารประจ าทางอยูก่ารท่ีฝ่ายผูต้ายกบัพวก
อาศยัพวกมากข้ึนไปท าร้ายจ าเลยท่ี  1 ถึงท่ี 5 จึงเป็นการประทุษร้ายอนัละเมิดต่อกฎหมายและเป็น
ภยนัตรายท่ีใกลจ้ะถึง จ  าเลยท่ี 1 ถึงท่ี 5 จึงจ าเป็นตอ้งป้องกนัสิทธิของตนเอง หาใช่เป็นการสมคัรใจ
เขา้ร่วมชุลมุนต่อสู้ไม่ การท่ีจ าเลยท่ี  1 ถึงท่ี 5 ถอดเขม็ขดัและใชห้วัเขม็ขดัป้องกนัขดัขวางมิใหฝ่้าย  
 
                                                 

12 ค  าพิพากษาฎีกา เนติบณัฑิตยสภา พ.ศ. 2509  ตอน 4.  หนา้ 2370.  
  13 ค  าพิพากษาฎีกา เนติบณัฑิตยสภา พ.ศ. 2508 ตอน 3.  หนา้ 1645. 
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ผูต้ายข้ึนมาบนรถทาง ประตูหนา้และประตูหลงั แสดงวา่ฝ่ายจ าเลยท่ี 1 กบัพวกไดก้ระท าไปพอสมควร 
แก่เหตุ และไม่ไดค้วามวา่การท่ีผูต้ายถึงแก่ความตายนั้นเกิดจากการกระท าของจ าเลยท่ี  1 ถึงท่ี 5 
จ าเลยท่ี 1 ถึงท่ี 5 จึงไม่ตอ้งรับโทษฐานชุลมุนต่อสู้เป็นเหตุใหค้นตาย 
 จากบทบญัญติัและแนวค าพิพากษาศาลฎีกา ประกอบกบัรายงานการประชุม
คณะอนุกรรมการตรวจพิจารณาแกไ้ขประมวลกฎหมายอาญา จะเห็นไดว้า่จุดมุ่งหมายของความผดิ
ฐานชุลมุนต่อสู้น้ี มุ่งท่ีจะเอาผดิกบัคนท่ีเขา้ไปร่วมในการชุลมุนต่อสู้ อนัเป็นเหตุใหมี้บุคคลหน่ึง
บุคคลใดไม่วา่จะเป็นผูท่ี้เขา้ร่วมในการชุลมุนนั้นหรือไม่ถึงแก่ความตายหรือไดรั้บอนัตรายสาหสั
โดยไม่ทราบวา่ผูใ้ดท่ีเขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้เป็นผูก้ระท า อนัเป็นการคุม้ครองป้องกนั 
“ภยนัตรายต่อชีวติหรือร่างกาย”  อนัเป็นคุณธรรมทางกฎหมายท่ีประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
294 และมาตรา 299 มุ่งคุม้ครอง โดยเป็นการน าผลของการกระท ามาเป็นเกณฑใ์นการบญัญติั
กฎหมาย ความผดิฐานดงักล่าวจึงเป็นความผดิท่ีมีการตายหรือการบาดเจบ็สาหสัซ่ึงไม่ใช่ความ
ตอ้งการของผูก้ระท า และไม่ใช่องคป์ระกอบในการกระท าผดิ หากแต่เป็นเพียงผลของภยนัตรายใน
การเขา้ร่วมชุลมุนต่อสู้และเป็นขอ้เทจ็จริงท่ีเป็นเง่ือนไขแห่งการลงโทษทางภาวะวสิัย 14 ท่ีผูน้ั้นตอ้ง
รับโทษ 
 
4.2  การวเิคราะห์การบัญญตัิบทยกเว้นความความรับผดิในความผดิฐานชุลมุนต่อสู้ 
 การบญัญติัยกเวน้ความรับผดิในความผดิฐานชุลมุนต่อสู้น้ีมีบญัญติัไวต้ั้งแต่กฎหมาย
ลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 โดยบญัญติัอยูใ่นวรรคแรกตอนทา้ยของความผดิทั้งสองมาตรา ดงัน้ี “ท่าน
วา่บรรดาคนท่ีท่ีไม่ปรากฏวา่จ าเป็นตอ้งต่อสู้เพื่อป้องกนัภยนัตรายแก่ตวัมนัเองแลว้ มีความผดิ ตอ้ง
ระวางโทษจ าคุกไม่เกินกวา่หน่ึงปี  แลใหป้รับไม่เกินกวา่สองร้อยบาทอีกโสดหน่ึง ดว้ยกนัทุกคน” 
จะเห็นไดว้า่ในกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127  จะยกเวน้ความรับผดิใหแ้ก่ผูท่ี้จ  าเป็นตอ้งป้องกนั
ภยนัตรายแก่ตนเอง แต่กฎหมายก็ไม่ไดบ้ญัญติัไวช้ดัเจนวา่การกระท านั้นไม่มีความผดิหรือไม่ตอ้ง
รับโทษ แต่หากจะพิจารณาถึงเจตนารมณ์ของบทดงักล่าวซ่ึงใชค้  าวา่  “มีความผดิ” แลว้ ความหมาย
ท่ีน่าจะถูกตอ้งในการยกเวน้ความรับผดิก็คือ “ไม่มีความผดิ” ซ่ึงเป็นการยกเวน้ความผดิไม่ใช่เป็น
การยกเวน้โทษ 
 หลงัจากท่ีไดป้ระกาศใชป้ระมวลกฎหมายอาญา ก็ยงัคงมีบทบญัญติัในการยกเวน้ความ
รับผดิเช่นเดียวกนัโดยบญัญติัอยูใ่นวรรคสองของความผดิฐานชุลมุนต่อสู้ คือ “ถา้ผูท่ี้เขา้ร่วมในการ
ชุลมุนต่อสู้นั้นแสดงไดว้า่ ไดก้ระท าไปเพื่อหา้มการชุลมุนต่อสู้นั้น หรือเพื่อป้องกนัโดยชอบดว้ย  
 
                                                 

14 คณิต ณ นคร.  (2549). กฎหมายอาญาภาคความผิด. หนา้ 69. 
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กฎหมาย ผูน้ั้นไม่ตอ้งรับโทษ” จากบทบญัญติัน้ีไดย้กเวน้การกระท าท่ีเป็นการเขา้ร่วมชุลมุนต่อสู้ไว้  
วา่ หากเป็นการกระท าเพื่อหา้มการชุลมุนต่อสู้หรือเพื่อป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมายแลว้ ผูก้ระท า
ไม่ตอ้งรับโทษอนัเป็นการยกเวน้โทษ หากพิจารณาถึงการยกเวน้โทษตามมาตราน้ีจะเห็นไดว้า่มี
สองกรณี แต่โดยท่ีบทบญัญติัในวรรคแรกของทั้งสองมาตราจะมีผลท าใหผู้ท่ี้เขา้ไปหา้มการชุลมุน
ต่อสู้หรือเป็นการป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมายเป็นผูมี้ส่วนในการชุลมุนต่อสู้ ดว้ยเหตุน้ีผูน้ั้น
จะตอ้งถือวา่เป็นผูก้ระท าความผดิฐานน้ีดว้ย ฉะนั้น จึงตอ้งพิจารณาบทยกเวน้โทษทั้งสองประการ 
ดงัน้ี 
 1. การหา้มการชุลมุนต่อสู้ ในกรณีน้ีหากตีความตามวรรคแรกจะมีผลวา่ผูท่ี้เขา้ไปหา้ม
การชุลมุนต่อสู้ซ่ึงถือเป็นผูมี้ส่วนร่วมในการชุลมุนต่อสู้จะมีความผดิฐานชุลมุนต่อสู้ เม่ือเป็นผูท่ี้
กระท าผดิก็ไม่อาจใชข้อ้ยกเวน้ความรับผดิตามวรรคสองไดเ้ลย กรณีน้ีจึงตอ้งพิจารณาในแง่ท่ีผูน้ั้น
จะตอ้งมีเจตนาท่ีจะหา้มการชุลมุนต่อสู้เท่านั้น จึงเขา้ไปหา้มในการชุลมุนต่อสู้ ไม่ใช่เป็นการเขา้ไป
ร่วมในการชุลมุนต่อสู้อยูก่่อนแลว้จึงเปล่ียนเจตนามาเป็นการหา้มการชุลมุนต่อสู้ในภายหลงั หรือมี
เจตนาท่ีจะเขา้ไปหา้มการชุลมุนต่อสู้แต่เม่ือเขา้ไปหา้มแลว้เปล่ียนเจตนาเป็นเขา้ร่วมในการชุลมุน
ต่อสู้นั้นดว้ย หากขอ้เทจ็จริงเป็นการเขา้ไปหา้มการชุลมุนต่อสู้แลว้ การกระท าของผูน้ั้นก็ไม่สมควร
ท่ีจะเป็นการกระท าท่ีมีความผดิ ซ่ึงในความเป็นจริงตามหลกัทัว่ไปการกระท าเช่นนั้นก็ไม่ควรจะ
เป็นการกระท าผดิ มิเช่นนั้นแลว้คงไม่มีผูใ้ดเขา้ไปหา้มการชุลมุนต่อสู้เพราะจะท าใหต้นเองมี
ความผดิไปดว้ย 
  การกระท าท่ีเป็นการท าไปเพื่อหา้มการชุลมุนต่อสู้ เช่น มีผูเ้ขา้ร่วมชุลมุนต่อสู้กนัหลาย
คน  ส.ต.ท. ก เป็นต ารวจแต่อยูต่่างทอ้งท่ีและไม่ไดแ้ต่งเคร่ืองแบบผา่นมาก็ไดเ้ขา้มาหา้ม แต่การเขา้
มาหา้มนั้นก็อาจตอ้งใชก้ าลงัต่อบุคคลในกลุ่มนั้นเพื่อใหห้ยดุการต่อสู้กนั เช่นน้ีแลว้การกระท าของ 
ส.ต.ท. ก ก็ไม่ควรเป็นความผดิฐานชุลมุนต่อสู้แมว้า่จะไดเ้ขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้นั้นดว้ย กรณีน้ี
หากผูท่ี้จะเขา้มาหา้มการชุลมุนต่อสู้ ไม่ไดมี้เจตนาในการท่ีจะเขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้มาก่อนเลย 
หรือไม่ไดเ้ปล่ียนเจตนาเขา้ร่วมชุลมุนต่อสู้ในภายหลงั การกระท านั้นก็ไม่อาจถือเป็นการกระท าผดิ 
กลบักนัหากเดิมผูน้ั้นมีเจตนาท่ีจะเขา้ร่วมในการชุลมุนมาแต่แรก หรือมีเจตนาท่ีจะเขา้มาหา้มการ
ชุลมุนต่อสู้ แต่เม่ือเขา้มาแลว้เกิดเปล่ียนใจท่ีจะเขา้ร่วมชุลมุนต่อสู้ดว้ย แมจ้ะไดห้า้มการชุลมุนใน
ภายหลงัผูน้ั้นก็ตอ้งมีความผดิฐานชุลมุนต่อสู้น้ี 
 นอกจากน้ี หากพิจารณาถึงวตัถุประสงคแ์ละเจตนารมณ์ของกฎหมายอาญาท่ีตอ้งการ
สร้างและรักษาความสงบเรียบร้อยใหก้บัสังคมแลว้ กฎหมายอาญาเองไม่ไดเ้พียงแต่บญัญติัการ
กระท าท่ีเป็นความผดิเพื่อลงโทษเท่านั้น แต่ยงัมีบทบญัญติัท่ีมีเจตนารมณ์ใหค้นในสังคมช่วยเหลือ  
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เก้ือกลูกนัดงัจะเห็นไดจ้ากมาตรา 37415 ท่ีลงโทษผูท่ี้เห็นผูอ่ื้นตกอยูใ่นอนัตรายแก่ชีวติซ่ึงตนเอง
สามารถช่วยเหลือไดแ้ต่ไม่ยอม ช่วยเหลือ ไม่เพียงแต่ในประมวลกฎหมายอาญาเท่านั้นท่ีมีบทบญัญติั 
ในลกัษณะน้ี ในพระราชบญัญติัคุม้ครองผูถู้กกระท าดว้ยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 ยงัได้
ก าหนดใหเ้ป็นหนา้ท่ีของผูท่ี้เห็นหรือทราบถึงการกระท าดว้ยความรุนแรงในครอบครัวตอ้งแจง้ต่อ
พนกังานเจา้หนา้ท่ี 16 แสดงใหเ้ห็นไดว้า่กฎหมายเองก็ตอ้งการใหค้นเขา้มามีส่วนร่วมในการช่วยเหลือ 
ดูแลซ่ึงกนัและกนัเพื่อใหเ้กิดความสงบสุขในสังคม ดว้ยเหตุน้ีเองหากเกิดการชุลมุนต่อสู้และมีผูท่ี้
เขา้มาหา้มปรามซ่ึงอาจท าใหไ้ม่เกิดความรุนแรงหรือความเสียหายไม่วา่ชีวติ ร่างกายหรือทรัพยสิ์น 
การกระท าดงักล่าวน่าจะเป็นส่ิงท่ีถูกตอ้งและเป็นส่ิงท่ีควรท าและน่าจะเป็นไปตามเจตนารมณ์ของ
กฎหมายมากกวา่ ดงันั้น การหา้มการชุลมุนต่อสู้จึงควรพิจารณาในแง่น้ีเพื่อใหเ้กิดความสงบสุขใน
สังคม หากการหา้มชุลมุนต่อสู้แลว้ตอ้งมีความผดิคงไม่มีผูใ้ดท่ีจะเขา้ไปหา้มปราม และท่ีสุดแลว้ก็
จะเกิดผลกระทบต่อสังคมและมนุษยใ์นสังคมอยา่งหลีกเล่ียงไม่ได ้
 2. การป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย หากผูน้ั้นไดเ้ขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้ แต่การเขา้
ร่วมชุลมุนต่อสู้นั้นเป็นการกระท าท่ีเป็นการป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย ซ่ึงตามบทบญัญติัใน
ประมวลกฎหมายอาญาน้ีจะแตกต่างจากท่ีบญัญติัในกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 ตรงท่ีใน
กฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 จะเป็นการป้องกนัภยนัตรายแก่ตวัผูก้ระท าเอง แต่หากพิจารณา
ตามประมวลกฎหมายอาญาซ่ึงมีบทบญัญติัในเร่ืองการป้องกนัไวว้า่เป็นการกระท าเพื่อป้องกนัสิทธิ
ของตนหรือของผูอ่ื้นใหพ้น้ภยนัตรายซ่ึงเกิดจากการประทุษร้ายอนัละเมิดต่อกฎหมายและเป็น
ภยนัตรายท่ีใกลจ้ะถึง ถา้ไดก้ระท าพอสมควรแก่เหตุ การกระท านั้นเป็นการป้องกนัโดยชอบดว้ย
กฎหมาย ผูน้ั้นไม่มีความผดิ หากดูอยา่งผวิเผนิแลว้อาจดูเหมือนวา่บทบญัญติันั้นไดบ้ญัญติัไวข้ดักนั 
เพราะกฎหมายไดบ้ญัญติัวา่ผูใ้ดเขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้ ซ่ึงแปลไดว้า่ผูน้ั้นสมคัรใจเขา้ไปในการ
ชุลมุนต่อสู้ซ่ึงโดยปกติแลว้ผูท่ี้สมคัรใจววิาทกนัยอ่มไม่อาจอา้งการกระท าเพื่อป้องกนัหรือการ
กระท าดว้ยความจ าเป็นได ้แต่ในกรณีน้ีมิไดห้มายความไวเ้ช่นนั้นเพราะหากจะตีความค าวา่ผูใ้ดเขา้
                                                 

15 ประมวลกฎหมายอาญา  
  มาตรา 374 “ผูใ้ดเห็นผูอ่ื้นตกอยูใ่นภยนัตรายแห่งชีวติ ซ่ึงตนอาจช่วยไดโ้ดยไม่ควรกลวัอนัตรายแก่

ตนเองหรือผูอ่ื้น แต่ไม่ช่วยตามความจ าเป็น ตอ้งระวางโทษจ าคุกไม่เกินหน่ึงเดือน หรือปรับไม่เกินหน่ึงพนับาท 
หรือทั้งจ าทั้งปรับ” 

16 พระราชบญัญติัคุม้ครองผูถู้กกระท าดว้ยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 
  มาตรา 5 “ผูถู้กกระท าดว้ยความรุนแรงในครอบครัว หรือผูท่ี้พบเห็นหรือทราบการกระท าดว้ยความ

รุนแรงในครอบครัว มีหนา้ท่ีแจง้ต่อพนกังานเจา้หนา้ท่ีเพ่ือด าเนินการตามพระราชบญัญติัน้ี 
  การแจง้ต่อพนกังานเจา้หนา้ท่ีตามวรรคหน่ึง เม่ือไดก้ระท าโดยสุจริตยอ่มไดรั้บความคุม้ครองและไม่

ตอ้งรับผิดทั้งทางแพง่ ทางอาญา และทางปกครอง” 
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ร่วมในการชุลมุนต่อสู้แลว้จะแปลวา่เป็นผูท่ี้สมคัรใจเขา้ร่วมชุลมุนต่อสู้ทั้งหมดยอ่มไม่อาจอา้งการ
กระท าเพื่อป้องกนัไดเ้ลยเช่นเดียวกบักรณีแรก และในกรณีของการป้องกนัน้ีจะตอ้งพิจารณาดว้ยวา่
ผูน้ั้นกระท าการป้องกนัตนเองหรือป้องกนัผูอ่ื้น  
  หากเป็นการป้องกนัตนเอง เช่น มีการชุลมุนตอ้สู้ใกลก้บัรถยนตข์องนาย ก นาย ก จึง
เขา้ไปป้องกนัรถยนตซ่ึ์งเป็นทรัพยสิ์นของตน หรือมีผูชุ้ลมุนต่อสู้ใกลก้บันาย ก นาย ก จะถูกท าร้าย
ดว้ยจึงไดท้  าร้ายผูท่ี้ชุลมุนอยูก่่อนท่ีจะท าร้ายตนเพื่อป้องกนัตนเอง กรณีน้ีตอ้งพิจารณาในลกัษณะ
เช่นเดียวกบัการหา้มการชุลมุนต่อสู้ท่ีตอ้งดูเจตนาวา่ผูน้ั้นมีเจตนาท่ีจะเขา้ร่วมในการชุลมุนอยูก่่อน
หรือไม่ หรือมีการเปล่ียนเจตนาหลงัจากท่ีไดท้  าการป้องกนัเป็นเขา้ร่วมในการชุลมุนหรือไม่ หาก
ไม่มีผูน้ั้นยอ่มอา้งการกระท าเพื่อป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมายได ้ 
  ส่วนกรณีการป้องกนัผูอ่ื้น กรณีน้ีนอกจากจะตอ้งเป็นไปตามเง่ือนไขขา้งตน้ คือ ผูท่ี้จะ
เขา้ไปป้องกนัผูอ่ื้นนั้นตอ้งมีเจตนาเพียงการป้องกนัเท่านั้น โดยไม่มีเจตนาท่ีจะเขา้ร่วมในการชุลมุน
อยูก่่อนหรือมีการเปล่ียนเจตนาหลงัจากท่ีไดท้  าการป้องกนัเป็นเขา้ร่วมในการชุลมุนดว้ยแลว้ ยงั
ตอ้งพิจารณาตามมาตรา 68 แห่งประมวลกฎหมายอาญาประกอบดว้ย กล่าวคือ ผูอ่ื้นท่ีผูน้ั้นจะเขา้ไป
ป้องกนัตอ้งมีสิทธิท่ีจะป้องกนัตนเองตามกฎหมายดว้ย หากผูอ่ื้นไม่มีสิทธิท่ีจะป้องกนัตนเองแลว้ 
แมผู้ท่ี้เขา้ไปท าการป้องนั้นจะมีสิทธิป้องกนัตนเองไดแ้ต่ก็อา้งวา่ป้องกนัผูอ่ื้นนั้นไม่ ดงันั้น ในกรณี
น้ีผูท่ี้จะอา้งการป้องกนัไดต้อ้งพิจารณาทั้งสองส่วนประกอบกนัดว้ย 
 บทบญัญติัในวรรคสองของความผดิฐานชุลมุนต่อสู้ทั้งสองมาตรานั้น หากขอ้เทจ็จริง
ไดค้วามวา่ผูน้ั้นไดห้า้มการชุลมุนต่อสู้ การกระท านั้นก็ไม่ควรจะเป็นความผดิ และในกรณีของการ
ป้องกนั หากเป็นการป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมายแลว้ ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 68 ก็
บญัญติัไวว้า่ผูน้ั้นไม่มีความผดิ แต่การบญัญติัของมาตรา 294 และมาตรา 299 กลบับญัญติัวา่ “ผูน้ั้น
ไม่ตอ้งรับโทษ” ทั้งสองกรณีจึงมีความหมายวา่ผูน้ั้นยงัคงมีความผดิอยู ่แต่การกระท าของเขาเพียง 
แต่ไม่ตอ้งรับโทษ ซ่ึงดูจะขดักบัความเป็นจริงและหลกักฎหมายดว้ยกนั และหากไดพ้ิจารณาตาม
ประมวลกฎหมายอาญาของต่างประเทศ พบวา่จะมีบทบญัญติัในลกัษณะเช่นเดียวกนักบัประมวล
กฎหมายอาญาของไทยอยูใ่นประเทศเยอรมนั เนเธอร์แลนด ์และสวติเซอร์แลนด ์โดยเฉพาะใน
ประมวลกฎหมายอาญาของประเทศสวติเซอร์แลนดท่ี์ประเทศไทยไดรั้บเอามาเป็นตน้แบบในการ
ร่างประมวลกฎหมายอาญาจะมีลกัษณะเป็นอยา่งเดียวกนั แต่ต่างกนัตรงผลของการกระท าท่ีเป็น
การกระท าป้องกนัและเป็นการหา้มชุลมุนต่อสู้ท่ีกฎหมายของสวติเซอร์แลนดถื์อวา่ไม่ไดก้ระท า
ความผดิเลย 
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4.3 การพจิารณาของศาล 
 ในการพิจารณาคดีอาญาของ ศาล ศาลจะตอ้งด าเนินการตามท่ีประมวลกฎหมายวธีิพิจารณา 
ความอาญาซ่ึงเป็นกฎหมายวธีิสบญัญติัไดบ้ญัญติัไว ้ซ่ึงการพิจารณาวา่จ าเลยจะไดก้ระท าการอนั
เป็นความผดิหรือไม่นั้น โดยหลกัศาลตอ้งพิจารณาตรวจสอบใหส้ิ้นสงสัยวา่จ าเลยเป็นผูก้ระท าผดิ
จริงหรือไม่ ตามหลกัการพิสูจน์จนส้ินขอ้สงสัย (proof beyond reasonable doubt) ตามประมวลกฎหมาย
วธีิพิจารณาความอาญามาตรา 227 ซ่ึงบญัญติัวา่   
 มาตรา 227 “ใหศ้าลใชดุ้ลพินิจวนิิจฉยัชัง่น ้าหนกัพยานหลกัฐานทั้งปวง อยา่พิพากษา
ลงโทษจนกวา่จะแน่ใจวา่มีการกระท าผดิจริงและจ าเลยเป็นผูก้ระท าความผดินั้น 
 เม่ือมีความสงสัยตามสมควรวา่จ าเลยไดก้ระท าผดิหรือไม่ ใหย้กประโยชน์แห่งความ
สงสัยนั้นใหจ้  าเลย” 
 แต่ในความผดิฐานชุลมุนต่อสู้ซ่ึงมีอตัราโทษจ าคุกอยา่งต ่าไม่ถึงหา้ปี หากมีการฟ้องร้อง
ด าเนินคดีแลว้จ าเลยรับสารภาพ ศาลอาจพิพากษาโดยไม่สืบพยานหลกัฐานต่อไปก็ได ้ตามประมวล
กฎหมายวธีิพิจารณาความอาญามาตรา 176 บญัญติัวา่   
 มาตรา 176 “ในชั้นพิจารณา ถา้จ าเลยใหก้ารรับสารภาพตามฟ้อง ศาลจะพิพากษาโดย
ไม่สืบพยานหลกัฐานต่อไปก็ได ้เวน้แต่คดีท่ีมีขอ้หาในความผดิซ่ึงจ าเลยรับสารภาพนั้น กฎหมาย
ก าหนดอตัราโทษอยา่งต ่าไวใ้หจ้  าคุกตั้งแต่หา้ปีข้ึนไปหรือโทษสถานท่ีหนกักวา่นั้น ศาลตอ้งฟัง
พยานโจทกจ์นกวา่จะพอใจวา่จ าเลยไดก้ระท าผดิจริง...”   
 ตามมาตราน้ีก็มิไดมี้ความหมายถึง ขนาดวา่เม่ือจ าเลยใหก้ารรับสารภาพแลว้ศาลจะลงโทษ 
ไดท้นัที ศาลยงัคงตอ้งพิจารณาตามพยานหลกัฐานใหไ้ดพ้อสมควรวา่จ าเลยไดก้ระท าความผดิจริง
แต่ไม่ตอ้งถึงกบัพิสูจน์จนส้ินขอ้สงสัยตามท่ีบญัญติัไวป้ระมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา 
มาตรา 227 และในการพิจารณาพิพากษาของศาล ถึงแมว้า่จ  าเลยจะใหก้ารรับสารภาพตามฟ้อง
หรือไม่ก็ตาม ศาลก็ยงัตอ้งพิจารณาใหไ้ดค้วามตามท่ีประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา 
มาตรา 185 บญัญติัไว ้คือ   
 มาตรา 185 “ถา้ศาลเห็นวา่จ าเลยมิไดก้ระท าผดิก็ดี การกระท าของจ าเลยไม่เป็นความผดิ
ก็ดี คดีขาดอายคุวามแลว้ก็ดี มีเหตุตามกฎหมายท่ีจ าเลยไม่ควรตอ้งรับโทษก็ดี ใหศ้าลยกฟ้องโจทก์
ปล่อยจ าเลยไป แต่ศาลจะสั่งขงัจ าเลยไวห้รือปล่อยชัว่คราวระหวา่งคดียงัไม่ถึงท่ีสุดก็ได ้
 เม่ือศาลเห็นวา่จ าเลยไดก้ระท าผดิ และไม่มีการยกเวน้โทษตามกฎหมาย ใหศ้าลลงโทษ
แก่จ าเลยตามความผดิ แต่เม่ือเห็นสมควรศาลจะปล่อยจ าเลยชัว่คราวระหวา่งคดียงัไม่ถึงท่ีสุดก็ได”้ 
 ดงันั้น ในการพิจารณาของศาลเก่ียวกบัความผดิฐานชุลมุนต่อสู้นั้น ศาลยอ่มตอ้งพิจารณา 
ถึงการกระท าของจ าเลยวา่ไดมี้การเขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้หรือไม่ และในการชุลมุนต่อสู้นั้นมี
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บุคคลใดถึงแก่ความตายหรือไดรั้บอนัตรายสาหสัหรือไม่ หากขอ้เทจ็จริงปรากฏเช่นน้ีแลว้การ
กระท าของจ าเลยก็ครบองคป์ระกอบของความผดิฐานน้ี แต่ในส่วนของการยกเวน้โทษตามวรรค
สองนั้น หากจ าเลยไดเ้ขา้ร่วมในการชุลมุนต่อสู้แต่ไม่ไดเ้ป็นผูก้ระท าใหเ้กิดมีผูห้น่ึงผูใ้ดตายหรือ
ไดรั้บอนัตรายสาหสั และสามารถแสดงไดว้า่ไดก้ระท าไปเพื่อหา้มการชุลมุนต่อสู้ การกระท าเช่นน้ี
โดยปกติทัว่ไปแลว้ไม่อาจกล่าวไดว้า่เป็นการกระท าผดิ หากไดค้วามเช่นนั้นแลว้ศาลก็สามารถใช้
อ านาจในการพิพากษายกฟ้องไดต้ามประมวลกฎหมายวธีิพิจารณาความอาญา มาตรา 185 ส่วน
ขอ้ยกเวน้อีกประการหน่ึงคือ กระท าเพื่อป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย ซ่ึงเป็นบทบญัญติัอยูใ่น
ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 68 หากขอ้เทจ็จริงปรากฏวา่การกระท าของจ าเลยเป็นการกระท าเพื่อ
ป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมายและไม่เป็นการกระท าท่ีเกินสมควรแก่เหตุแลว้ ผูก้ระท ายอ่มไม่มี
ความผดิ 
 โดยสรุปผูเ้ขียน เห็นวา่ การบญัญติัเหตุยกเวน้โทษในความผดิฐานชุลมุนต่อสู้ตามประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 294 และมาตรา 299 นั้น เป็นกรณีท่ีน าเอาการกระท าท่ีไม่เป็นความผดิและ
การกระท าท่ีมีกฎหมายบญัญติัยกเวน้ความผดิมาเป็นเหตุยกเวน้โทษ ซ่ึงเป็นการขดัหรือแยง้กนัเอง 
และการท่ีมาตรา 294 และมาตรา 299 บญัญติัไวว้า่ ”ผูน้ั้นไม่ตอ้งรับโทษ” ซ่ึงมีผลท าใหผู้ซ่ึ้งกระท า
ไปเพื่อหา้มการชุลมุนต่อสู้หรือเป็นการป้องกนัโดยชอบดว้ยกฎหมาย ไม่ตอ้งรับโทษ แต่ยงัคงมี
ความผดิอยู ่ทั้งๆ ท่ีการกระท าดงักล่าวไม่ควรเป็นการกระท าท่ีเป็นความผดิและเป็นการกระท าท่ี
ไดรั้บการยกเวน้ความผดิ  
 


