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บทดัดยอ 
 

  การตรวจสอบการขอออกหมายจับผูตองหาท่ีเปนเด็กและเยาวชนตามพระราชบัญญัติ
ศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553  
 จากการศึกษาพบวา บทบัญญัติ มาตรา 67 แหงพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและ
ครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว  พ.ศ. 2553 ไดบัญญัติให นําหลักเกณฑ การ
ออกหมายจับ ผูตองหาท่ีเปนเด็กและเยาวชน มาใชหลักเกณฑเดียวกับ การออกหมายจับผูตองหาใน
คดีอาญาท่ีเปนผูใหญ ตามตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 66 แมวา มาตรา 72 
และ 73 แหงพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว 
พ.ศ. 2553 จะมีบทบัญญัติใหมีกระบวนการตรวจสอบการจับ โดยตรวจสอบวาการจับนั้นเปนไป
โดยชอบดวยกฎหมายหรือไม แตก็ยังมีขอบกพรองในทางปฏิบัติของเจาพนักงานทางกระบวนการ
ยุติธรรมทางอาญา สงผลใหกระบวนการยุติธรรมทางอาญาดังกลาวจึงมิไดเปนการการคุมครอง
สิทธิ และประโยชนสูงสุดของเด็ก และเยาวชน (The best interest of the child) อยางแทจริง ตาม
เจตนารมณ ของกฎหมาย  และเม่ือนํามาเปรียบเทียบกับกระบวนการดําเนินคดีอาญาท่ีเกี่ยวกับเด็ก
และเยาวชนใน ประเทศสหรัฐอเมริกา ประเทศญ่ีปุน และประเทศฝร่ังเศส ซ่ึงตางก็เปนประเทศท่ีใช
หลักการดําเนินคดีอาญาโดยรัฐ อํานาจ ของพนักงานอัยการ ในการสอบสวนฟองรองเปน อํานาจ
เดียวกัน จึงเปนคนละกรณีกับของประเทศไทย ท่ีแมจะใชระบบการดําเนินคดีอาญาโดยรัฐก็ตาม 
อํานาจในการสอบสวน ฟองรอง ตางแยกออกจากกัน เพื่อความเปนภาวะวิสั “objectivity” และ
อํานวยความยุติธรรม กับผูตองหาท่ีเปนเด็กและเยาวชน ตามพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและ
ครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553   
 ดังนั้นจึงควรกําหนดให พนักงานอัยการ เขามามีบทบาท ในการตรวจสอบ กล่ันกรอง  
และอนุมัติ การขอออกหมายจับของพนักงานสอบสวนในทุกประเภทของคดี สําหรับผูตองหาท่ีเปน
เด็กและเยาวชน กอนท่ีจะมีการยื่นคํารองขอออกหมายจับของพนักงานสอบสวนตอศาล  
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ABSTRACT  
 
 Examination of request for criminal warrant issuance a Child and Young Person 
Alleged  Under the Act of  Juvenile and Family Courts  and  Procedures  for  Juvenile and Family 
Cases, B.E. 2553  
 Having studied Examination of request for criminal warrant issuance a Child and 
Young Person Alleged Under the Act of  Juvenile and Family Courts and Procedures  for Juvenile  
and Family Cases, B.E. 2553 ; it  is  found  that Section 67 of  such law provides that the cause of  
request for criminal warrant issuance an alleged offender who is an adult  prescribed in Section 66 
of the Criminal Procedure  Code will be also applied to request for criminal warrant issuance an 
alleged offender who is a child or young person. Even if Section 72 and 73 of the Act of Juvenile 
and Family Courts and Procedures for Juvenile and Family Cases B.E. 2553 require the  
Examination of request whether it is lawful; there is shortcoming of such proceeding when it is 
conducted by the official in criminal justice system. Consequently, the criminal justice system 
neither focuses on the Best Interests of the Child and Young person nor truly protects his right, 
and is not in accordance with the intendment of  law. Considering Youth Justice System of the 
United States of America, Japan and France; it is found  that Public Prosecution is undertaken in 
those countries and powers to conduct an inquiry and a prosecution belong to the public 
prosecutor. This is different from the system of Thailand: although Public Prosecution is 
undertaken, powers to conduct an inquiry and a prosecution belong to different entities for the 
purpose of constituting Objectivity and rendering  justice to the alleged offender who is a child or 



จ 

  

young person and of being complied with the Act of Juvenile and Family Courts and Procedures 
for Juvenile and Family Cases B.E. 2553   
 With reasons earlier mentioned, in every case that the child and young person is 
alleged to have committed an offence, the public prosecutor should be given a role in 
authenticating, considering and approving the request for issuing  of  request for criminal warrant 
Issuance of  the inquiry official before it is filed to the court.  
 
 

 


