
บทที่ 4 
การใหเหตุผลในคําพิพากษากรณีรอการลงโทษของศาลไทย 

 
การทําคําพิพากษาของศาลไทยก็มีลักษณะเดียวกันกับการทําคําพิพากษาของศาล

ตางประเทศ หลักประการหนึ่งท่ีสําคัญประการหนึ่งท่ีจําเปนตองมีในคําพิพากษาของศาลไทย คือ 
คําพิพากษาตองมีเหตุผลในคําพิพากษาทั้งในปญหาขอเท็จจริงและปญหาขอกฎหมาย และศาลซ่ึง
เปนองคกรท่ีใชบังคับกฎหมายตองถูกบังคับใหตองปฏิบัติตาม ดังนั้น ในการทําคําพิพากษาทุกคดี
ศาลจะตองมีเหตุผลท่ีแสดงไวในคําพิพากษาในทุกเร่ืองดวยเชนกัน 

คําพิพากษาเปนคําวินิจฉัยช้ีขาดของศาล ซ่ึงเม่ือศาลไดดําเนินกระบวนพิจารณาจนเสร็จ
ส้ินแลวศาลก็จะวินิจฉัยช้ีขาดคดีโดยทําเปนคําพิพากษา ซ่ึงการใหเหตุผลในคําพิพากษามี
ความสําคัญเนื่องจาก การใหเหตุผลในคําพิพากษาคดีอาญาสามารถใชตรวจสอบการใชอํานาจของ
ศาล เนื่องจากคําพิพากษาของศาลมีผลกระทบตอชีวิต เสรีภาพ และทรัพยสินของจําเลยในคดีอาญา      
และคําพิพากษาเปนคําช้ีขาดของศาลท่ีผูกมัดดวยรูปแบบและมีผลทางกฎหมายเปนพิเศษ คํา
พิพากษาของศาลเปนคําช้ีขาดท่ีไดออกโดยผลของการพิจารณาและเปนคําช้ีขาดท่ีทําใหคดีเสร็จไป
จากศาล คดีอาญาแตกตางจากคดีแพงในแงหนึ่งท่ีวา ในคดีอาญามีแต “คําพิพากษาสุดทาย” 
(Endurteil)1 เทานั้น 

โดยปกติเม่ือศาลวินิจฉัยวาจําเลยมีความผิดจริงตามฟองแลว ศาลก็จะกําหนดโทษลงไป
ในคําพิพากาวาจะใหลงโทษจําเลยอยางไรและเทาใดและมีการลงโทษจําเลยตามท่ีกําหนดไวในคํา
พิพากษาทันที แตในกรณีท่ีมีการรอการกําหนดโทษหรืรอการลงโทษนั้น เม่ือศาลไดวินิจฉัยวา
จําเลยมีความผิดจริงตามฟองแลวศาลจะยังไมกําหนดโทษหรือเปนแตยังไมใหลงโทษจําเลย แตจะ
ปลอยตัวจําเลยไปโดยคาดโทษไววาจะตองไมกระทําความผิดข้ึนอีกภายในเวลาท่ีศาลกําหนด2 ถา
พิจารณาถึงรอการลงโทษผูกระทําผิดแลวมีประโยชนอยูเปนอันมาก กลาวคือ เพื่อปองกันมิให
ผูกระทําผิดนั้นไปไดรับนิสัยท่ีช่ัวรายในเรือนจําท่ีคุมขัง และมิใหเส่ือมทรามลงในหมูสมาคม เพราะ
เปนคนท่ีเคยไดรับโทษนี้มาแลว การท่ีปลอยตัวผูกระทําผิดใหเปนอิสระน้ัน ในสายตาของ
ประชาชนจะไมเห็นวาผูนั้นเปนผูท่ีตองโทษ ผูนั้นอาจจะไปทํางาน หางานใดๆ ทําดูแลจัดการ

                                                 
1  คณิต ณ นคร  ข  (2549).  กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ครั้งที่ 7).  หนา 545. 
2  อุททิศ แสนโกศิก  ก  เลมเดิม.  หนา 116-117. 
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ทรัพยสินของเขา และดูแลอบรมบุตรของเขาได นอกจากนี้มีผลในการเปล่ียนแปลงนิสัยไดอยางดี
ยิ่ง โดยผูกระทําผิดจะสํานึกอยูเสมอวา ถากระทําผิดข้ึนอีกก็จะตองไดรับโทษทันที คลายกับวาเปน
การขูไว ใหพึงระมัดระวังตัวอยากระทําผิดข้ึนอีก เปนการขูท่ีแนนอน ผูนั้นยอมรูอยูดีวาถาตน
กระทําผิดข้ึนใหมอีกตามท่ีกฎหมายบัญญัติหามไวแลว ตนจะตองไดรับโทษคร้ังกอนท่ีรอไวนั้น
เต็มท่ีฉะนั้น การรอการลงโทษน้ีก็เปรียบเสมือนใหติดคุกอยูในบานของตนเอง โดยการบังคับจิตใจ
ใหอยูอยางเงียบๆไมเปดเผย ประชาชนไมรูเห็น ไมเหมือนกับตองโทษจําคุกในเรือนจําท่ีคุมขัง
นักโทษท่ัวไป 
 
4.1 รูปแบบการดําเนินคดีอาญาของศาลไทย 

การดําเนินคดีอาญาของไทยเดิมทีเดียวเปนการดําเนินคดีในระบบไตสวน กลาวคือ
หนวยงานหรือองคกรท่ีทําหนาท่ีสอบสวนฟองรอง และพิพากษาคดีเปนหนวยงานหรือองคกร
เดียวกันจากการท่ีหนวยงานหรือองคกรท้ังสามสวนเปนองคกรเดียวกัน จึงไมมีการตรวจสอบหรือ
การถวงดุลยอํานาจซ่ึงกันและกันในระหวางองคกรท้ังสามท่ีกลาวมาแลวขางตน เพราะมีเพียง
องคกรเดียวกันท่ีทําหนาท่ีสอบสวน ฟองรอง และพิพากษา องคกรเดียวกันนี้เองหนาท่ีต้ังขอ
กลาวหา ทําหนาท่ีพิสูจนความถูกผิด และพิพากษาวาจะลงโทษสถานใดเม่ือไดรับผลจากการพิสูจน 
การพิสูจนความถูกผิด จึงมักใชวิธีการตางๆ ทุกอยางรวมถึงวิธีการท่ีทารุณโหดราย หรือวิธีการท่ี
สรางความทุกขทรมาน เชน ดําน้ํา ลุยไฟ เปนตน เพื่อพิสูจนวาผูถูกกลาวหากระทําความผิดตามขอ
กลาวหาท่ีต้ังข้ึน ผูถูกกลาวหาวากระทําความผิดหรือจําเลยจึงฐานะท่ีเรียกวา เปนกรรมในคดี3 และ
ระบบไตสวนน้ีเองท่ีประเทศไทยไดใชเร่ือยมาจนกระทั่งระยะสุดทายของระบบนี้ท่ีเราเรียกวา วิธี
พิจารณาจารีตนครบาล ซ่ึงเปนระยะเวลากอนการประกาศใชพระราชบัญญัติวิธีพิจารณาความมี
โทษใชไปพลางกอน ร.ศ. 115 ซ่ึงประกาศใชเม่ือป พ.ศ. 2439 และเม่ือประกาศใชพระราชบัญญัติ
ดังกลาวแลว ไดดําเนินการยกเลิกวิธีพิจารณาจารีตนครบาล อันหมายถึง การยกเลิกวิธีพิจารณา
คดีอาญาในระบบไตสวน และไดนําเอาระบบกลาวหามาใชแทนดังเชน นานาอารยประเทศ4 

การดําเนินคดีอาญาในระบบกลาวหา ไดแยกการสอบสวนฟองรองและการพิจารณา
พิพากษาคดีออกจากกัน กลาวคือ หนวยงานหรือองคกรท่ีทําหนาท่ีสอบสวนฟองรอง เปนองคกร
หนึ่งท่ีเรียกวา อัยการ แตเฉพาะของไทยน้ันไดบัญญัติใหตํารวจเปนองคกรท่ีทําหนาที่สอบสวนคดี 
ท้ังท่ีในอารยประเทศน้ันการสอบสวนและฟองรองเปนหนาท่ีของอัยการโดยแทตํารวจมีฐานะเปน
เพียงพนักงานเจาหนาท่ีผูมีหนาท่ีคอบชวยเหลืออัยการเทานั้น การดําเนินคดีในระบบกลาวหา เปน
                                                 

3  คณิต ณ นคร  ข  เลมเดิม.  หนา 56. 
4  แหลงเดิม.  หนา 57. 
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ระบบท่ีเปดใหมีการตรวจสอบระหวางองคกรในกระบวนการยุติธรรมดวยกัน ไมไดผูกขาดอํานาจ
อยูเพียงองคกรเดียวเชนระบบไตสวนเดิม นอกจากนี้ยังเปนระบบท่ีเปดโอกาสใหผูถูกกลาวหาหรือ
จําเลยพิสูจนความบริสุทธ์ิของตนเองอยางอิสระและกวางขวางเต็มท่ีโดยไมมีอํานาจหรืออิทธิพลใด
มาบังคับหรือเกี่ยวของ การพิสูจนการกระทําความผิดหรือไมผิดของจําเลยหรือผูถูกกลาวหาอยาง
อิสระอยางเต็มท่ีนี้เอง จึงกลาวไดวาจําเลยหรือผูถูกกลาวหาวากระทําความผิดในระบบนี้มีฐานะเปน
ประธานในคดีความ (Subject)5 

ในการดําเนินคดีอาญาเร่ิมต้ังแตมีการกลาวหาวาไดมีการกระทําความผิดทางอาญาเกิดข้ึน 
ณ ท่ีใดท่ีหนึ่ง ซ่ึงผูกลาวหาอาจเปนเอกชนคนหนึ่งคนใด หรือเจาพนักงานก็ได กรณีท่ีผูถูกกลาวหา
เปนเอกชนผูกลาวหาอาจฟองรองตอศาลเองโดยแตงต้ังทนายฟองรองก็ได แตถาการกลาวหา
ดําเนินการโดยเจาพนักงานตองดําเนินการสอบสวนรวบรวมพยานหลักฐานท้ังท่ีเปนผลดี และเปน
ผลรายแกผูถูกกลาวหา รวมท้ังพยานหลักฐานท่ีเกี่ยวกับเหตุบรรเทาโทษของผูถูกกลาวหาดวย เพื่อ
เสนอตออัยการในทํานองเดียวกันถาการเร่ิมคดีหรือการกลาวหาเร่ิมจากเจาพนักงานเอง เจา
พนักงานก็จะตองรวบรวมพยานหลักฐานตางๆ เชนเดียวกันกับท่ีกลาวมาแลวเพื่อเสนอตอพนักงาน
อัยการเชนเดียวกัน 

เม่ือสํานวนการสอบสวนหรือพยานหลักฐานตางๆ เกี่ยวกับขอกลาวหาหรือสํานวนคดี
ไดเสนอมายังอัยการ พนักงานอัยการมีอํานาจส่ังใหพนักงานสอบสวนทําการสอบสวนเพ่ิมเติมได 
หรือส่ังใหพนักงานสอบสวนสงพยานมาใหซักถามเพ่ือความถูกตองแนนอนชัดเจนก็ได และใน
กรณีท่ีพนักงานอัยการพิจารณาเห็นวาสมควรส่ังฟอง เนื่องจากพยานหลักฐานตางๆ มีความพรอม 
พนักงานอัยการก็จะยื่นฟองคดีตอศาลตอไป 

อยางไรก็ตามการจะยื่นฟองคดีตอศาลหรือไมนั้น กอนอ่ืนพนักงานอัยการจะตองมีการ
พิจารณาคดีโดยใชดุลพินิจในการส่ังคดีเปนข้ันตอนตามลําดับดังตอไปนี้6 

1. พิจารณาเง่ือนไขใหอํานาจดําเนินคดี หรือเง่ือนไขระงับคดี ซ่ึงพนักงานอัยการ
จะตองกระทํากอนท่ีจะพิจารณาในเนื้อหาคดี 

2. ถากรณีไมมีเง่ือนไขระงับคดีจะตองพิจารณาตอวาการกระทํานั้นเปนความผิดตอ
กฎหมายหรือไม 

3. ถากรณีเปนความผิดตอกฎหมาย จะตองวินิจฉัยตอวาผูตองหาเปนผูกระทําความผิด
หรือไม 

                                                 
5  แหลงเดิม. 
6  แหลงเดิม.  หนา 410-411. 
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4. ถากระทําเปนความผิดตอกฎหมาย และผูตองหาก็กระทําความผิด พนักงานอัยการ
ตองวินิจฉัยตอไปวามีพยานหลักฐานเพียงพอแกการพิสูจนความผิดของผูตองหาหรือไม 

5. แมวาการกระทําเปนความผิด ผูตองหาเปนผูกระทําความผิด และมีพยานหลักฐาน
เพียงพอตอการพิสูจนความผิดก็ตามพนักงานอัยการก็ชอบที่จะพิจารณาตอไปวามีเหตุอันสมควรท่ี
จะไมฟองผูตองหาหรือไม ถามีเหตุก็ไมฟองผูตองหานั้น7 แตถาไมมีเหตุพนักงานอัยการก็ยื่นฟอง
ผูตองหาตอศาล 

กระบวนการพิจารณาคดีจะเร่ิมข้ึนเม่ือมีการยื่นฟองคดีนั้นๆ ตอศาล โดยมีการสืบพยาน
โจทกและจําเลยตามหลักเกณฑท่ีกฎหมายไดบัญญัติไวหลังจากการสืบพยานเสร็จส้ินก็จะมีการทํา
คําพิพากษาโดยศาล ซ่ึงจะเปนการตัดสินคดีวาจําเลยเปนผูกระทําความผิดหรือไม กรณีท่ีศาลเห็นวา
จําเลยมิไดกระทําความผิดหรือการกระทําของจําเลยไมเปนความผิด ขาดอายุความ หรือมีเหตุตาม
กฎหมายท่ีจําเลยไมควรตองรับโทษ ศาลก็จะพิจารณาพิพากษายกฟองโจทกแลวปลอยตัวจําเลยไป 
แตกรณีท่ีศาลเห็นวาจําเลยไดกระทําความผิด ศาลก็จะลงโทษจําเลยตามบทบัญญัติของกฎหมาย
นั้นๆ8 
 
4.2 การใหเหตุผลในคําพิพากษาของศาลไทย 

ศาลเปนองคกรท่ีทําหนาท่ีวินิจฉัยช้ีขาด ผูพิพากษาที่ทําหนาท่ีวินิจฉัยช้ีขาดคดี จึงตอง
เปนอิสระปราศจากอคติ ตลอดจนแรงกดดันขากสภาวะการตางๆ ภายนอกจะมีมาตรการท่ีกําหนด
ไวสําหรับการทํางานขององคกรเพื่อใชในการตรวจสอบการทํางานขององคกรตางๆ และแมวาศาล
จะมีความเปนอิสระในการวินิจฉัยช้ีขาดตัดสินคดีแตก็ตองสามารถตรวจสอบความถูกตองแหงคํา
พิพากษาหรือคําวินิจฉัยไดดวยเชนกัน ในบางประเทศการอานคําพิพากษาคดีแพงและคดีอาญามี
ความแตกตางกัน โดยในคดีแพง ศาลจะไมอานเหตุผลในคําพิพากษาก็ได หรือจะอานโดยยอก็ได 
แตในคําพิพากษาคดีอาญา ศาลตองอานเหตุผลในคําพิพากษาดวย9 

คําพิพากษาคดีอาญาของไทยมีหลักการเชนเดียวกับของตางประเทศท่ีกําหนดใหศาล
เม่ือเปดการพิจารณาคดีใดแลว คดีนั้นจะส้ินสุดจากศาลไปไดก็แตโดยคําพิพากษาหรือคําส่ังเทานั้น 

ซ่ึงศาลอาจจะพิพากษาวาจําเลยมีความผิด หรือบริสุทธิอยางใด อยางหนึ่ง อันเปนเปนหลักประกัน
เสรีภาพของประชาชนวาจะไดรับการพิจารณาพิพากษาคดีโดยศาลเทานั้น ศาลจะปฏิเสธไม

                                                 
7  แหลงเดิม.  หนา 208. 
8  ปรีชา ขําเพชร.  เลมเดิม.  หนา 46. 
9  Yosiyuki Noda.  (1976).  Introduction to Japanese Law.  Translated by Anthony H. Angelo.  p. 230. 
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พิพากษาคดีไมได10 ศาลจึงจําเปนตองวินิจฉัยช้ีขาดใน 2 กรณี คือ จะยกฟองโจทก หรือจะลงโทษ
จําเลย การวินิจฉัยช้ีขาดไดนั้นตองผานการพิจารณาพยานหลักฐานมากอน ศาลจะวินิจฉัยช้ีขาดท้ัง
ขอเท็จจริงและขอกฎหมาย ซ่ึงศาลตองใหเหตุผลประกอบในคําพิพากษานั้นดวย11 

การใหเหตุผลคําพิพากษาคดีอาญาของศาลมีคุณประโยชนอยางมากตอวงการ
นิติศาสตร ท้ังในดานการเรียนการสอนวิชานิติศาสตร การดําเนินกระบวนการยุติธรรมในทางอาญา
เจาพนักงานตํารวจหรือของพนักงานอัยการและตลอดจนศาลเอง ท้ังประชาชนท่ัวไปท่ีเกี่ยวของ
หรือท่ีใหความสนใจตอคดีความตางๆท่ีเกิดข้ึน คุณคาหรือประโยชนในการใหเหตุผลในคํา
พิพากษาของศาลนั้น พอสรุปเปนขอๆ ไดดังตอไปนี้ 

ก. การแสดงเหตุผลในคําพิพากษาทําใหคูความสามารถตรวจสอบขออางของตนได 
การแสดงเหตุผลในคําพิพากษาทําใหคูความเห็นวาขออางของตนนั้นฟงข้ึนหรือไมใน

ทัศนะของศาล และศาลใหเหตุผลใดตอประเด็นนั้นๆ ซ่ึงจะไดนํามาพิจารณาวาจะใชสิทธิในการ
อุทธรณฎีกาไดหรือไมเพียงใด เพราะการอุทธรณฎีกานั้นจริงๆ ก็คือการไมเห็นดวยหรือการโตแยง
กับเหตุผลของศาลหรือผูพิพากษานั้นเอง และในกรณีท่ีมีความเห็นแยงดวยแลวก็ยิ่งจะเปน
ประโยชนตอคูความวาเหตุผลแยงนั้นมีความสมเหตุสมผลมากนอยเพียงใดเพื่อท่ีจะนําไปสูการ
พิจารณาของศาลสูงใหตรวจสอบวามีการปรับใชกฎหมายถูกตองหรือไม 

ข. การใหเหตุผลในคําพิพากษาแสดงใหเห็นวาการพิจารณาคดีของศาลไดดําเนินการ
อยางดีแลว 

คําพิพากษาของศาลท่ีใหเหตุผลครบถวนทุกประเด็นในปญหาท่ีคูความแตละฝายยกข้ึน
อางท้ังในปญหาขอเท็จจริงและปญหาขอกฎหมายนั้น ทําใหประชาชนและคูความเกิดความรูสึกวา
ศาลไดพิจารณาคดีอยางรอบคอบและเปนธรรมแลว12 ในทางตรงกันขาม ถาศาลไมพิจารณาให
เหตุผลครบถวนทุกประเด็นคูความหรือประชาชนก็จะเกิดความรูสึกในทางตรงกันขามวาการ
พิจารณาคดีของศาลมีอคติหรือไมมีความเปนธรรมเกิดการโตแยงข้ึน ซ่ึงอาจนําไปสูการอุทธรณ
ฎีกาได 

ค. การใหเหตุผลในคําพิพากษาทําใหเกิดความเช่ือม่ันกระบวนการยุติธรรม 
คดีความที่เกิดข้ึนยอมมีเหตุมีผลในตัวของมันเอง การดําเนินคดีก็ยอมตองอาศัยเหตุผล

ตามเนื้อหาของคดีนั้นๆ การพิจารณาพิพากษาคดีโดยมีเหตุผลท่ีหนักแนนอยางสมเหตุสมผลแลว 
ยอมเปนท่ีพึงพอใจของทุกๆ ฝายเพราะไดเห็นแนวคิดทฤษฎี หรือนิติปรัชญาท่ีอยูเบ้ืองหลังคํา

                                                 
10  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, มาตรา 185. 
11  ยงยุทธ มหิสรากุล.  เลมเดิม.  หนา 58. 
12  โสภณ รัตนากร.  (2531).  รวมคําบรรยายหลักวิชาชีพพนักงานกฎหมาย.  หนา 63. 
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พิพากษานั้น จึงกอใหเกิดความเช่ือม่ันของประชาชนตอกระบวนการยุติธรรม แตถาคําพิพากษา
ไมไดใหเหตุผลไว หรือใหเหตุผลไวแตไมเพียงพอหรือขาดความสมเหตุสมผล ประชาชนจะขาด
ความเช่ือม่ันในกระบวนการยุติธรรมและเกิดความของใจวาทําไมศาลจึงวินิจฉัยเปนเชนนั้น 

ง. การใหเหตุผลในคําพิพากษาเปนการตรวจสอบการปรับใชกฎหมายหรืออํานาจของ
ศาล 

การใหเหตุผลในคําพิพากษาทําใหคูความหรือประชาชนท่ีสนใจโดยท่ัวไปทราบไดวา
ศาลไดมีคําพิพากษาพิจารณาคดีภายในขอบอํานาจท่ีกฎหมายไดใหไวหรือไม การปรับใชกฎหมาย
ในคดีนั้นๆ ถูกตองมีเหตุมีผลหรือไมเพียงใด ซ่ึงนําไปสูการโตแยงในทางคดีของคูความ หรือ
วิพากษวิจารณในเชิงวิชาการอันเปนการพัฒนาท้ังในกระบวนการยุติธรรมทางอาญา และการศึกษา
ในวงการนิติศาสตรตอไป 

จ. การใหเหตุผลในคําพิพากษากอใหเกิดการพัฒนาในหลักกฎหมาย 
การใหเหตุผลในคําพิพากษาทําใหประชาชนและผูท่ีเกี่ยวของในวงกฎหมาย เชน 

นักศึกษากฎหมาย อาจารยผูสอนกฎหมาย นิติกร เจาพนักงานฝายปกครอง ตํารวจ อัยการ หรือ
แมแตศาลเองมีโอกาสนําเหตุผลในคําพิพากษามาทําการวิเคราะหวิพากษวิจารณในเชิงวิชาการได 
อันไปสูการพัฒนาหลักกฎหมายใหเหมาะสมเปนธรรมสามารถคุมครองสิทธิและเสรีภาพของ
ประชาชนในเร่ืองนั้นๆ ไดอยางแทจริงตอไป 

ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยมาตรา 186 ไดบัญญัติหลักเกณฑ
เกี่ยวกับองคประกอบของคําพิพากษาไววา “คําพิพากษาจะตองประกอบดวยขอสําคัญเหลานี้เปน
อยางนอย 

(1) ช่ือศาลและวัน เดือน ป 
(2) คดีระหวางใครโจทกใครจําเลย 
(3) เร่ือง 
(4) ขอหา และคําใหการ 
(5) ขอเท็จจริงซ่ึงพิจารณาไดความ 
(6) เหตุผลในการตัดสินท้ังปญหาขอเท็จจริงและขอกฎหมาย 
(7) บทมาตราท่ียกข้ึนปรับ 
(8) คําช้ีขาดใหยกฟอง หรือลงโทษ 
(9) คําวินิจฉัยของศาลในเร่ืองของกลาง หรือในเร่ืองฟองทางแพง 
คําพิพากษาในคดีท่ีเกี่ยวกับความผิดลหุโทษไมจําตองมีอนุมาตรา (4) (5) (6)” 
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จะเห็นไดวา ในคดีลหุโทษน้ันศาลไมจําตองใหเหตุผลในคําพิพากษาก็ได เนื่องจากใน 

กําหนดอัตราโทษคอนตํ่า คือ หมวดความผิดลหุโทษตามประมวลกฎหมายอาญามีระวางโทษจําคุก
ไมเกินหนึ่งเดือน หรือปรับไมเกินหนึ่งพันบาท หรือท้ังจําท้ังปรับ ซ่ึงอยูในอํานาจศาลแขวงที่จะ
พิจารณาไดนั้น เพื่อใหการพิจารณาคดีท่ีมีอยูเปนจํานวนมากเสร็จไปอยางรวดเร็ว กฎหมายจึง
บัญญัติยกเวนใหศาลไมจําตองใหเหตุผลในคําพิพากษา 

การท่ีประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 186 (6) ไดวางหลักเกณฑไวใน
ศาลตองใหเหตุผลในคําพิพากษาคดีอาญาก็ดวยเหตุผลอยางนอย 2 ประการ คือ13 

ประการแรก ตามรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2550 บัญญัติรับรองไววา 
ศาลหรือผูพิพากษามีอิสระในการพิจารณาพิพากษาอรรถคดี14 และดวยเหตุท่ีรัฐธรรมนูญไดรับรอง
ความเปนอิสระของศาลหรือผูพิพากษานี้เองจึงมีความจําเปนท่ีจะตองใหศาลหรือผูพิพากษาแสดง
เหตุผลในคําพิพากษาเอาไว มิฉะนั้นแลวศาลหรือผูพิพากษาอาจใชความเปนอิสระไปในทางอัตตะ
วิสัยหรือตามอําเภอใจของตนเอง ซ่ึงไมสอดคลองกับหลักการแหงรัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักร
ไทยซึงไดรับรองไววา บุคคลมีสิทธิท่ีจะไดรับทราบเหตุผลประกอบคําวินิจฉัย คําพิพากษา หรือ
คําส่ัง15 

ประการท่ีสอง เหตุผลในคําพิพากษาคดีอาญาเปนการสะทอนเจตจํานงของฝายนิติ
บัญญัติวากฎหมายหรือบทบัญญัติตางๆ ท่ีออกมาบังคับใชนั้นสามารถแกไขปญหาสังคมไดอยางมี
ประสิทธิภาพมากนอยเพียงใด สมควรจะไดรับการปรับปรุงแกไขหรือไมเพียงใด และเนื่องจากศาล
เปนองคกรท่ีใชบังคับกฎหมายที่สําคัญท่ีสุด ศาลจึงตองทําหนาท่ีในฐานะเปนผูนําในการพัฒนา
กฎหมายของรัฐใหมีผลตอการบังคับใชมากท่ีสุด การท่ีศาลหรือผูพิพากษาจะทําหนาท่ีนี้ได คํา
พิพากษาของศาลในคดีอาญาจะตองใหเหตุผลในการตัดสิน และโดยเฉพาะอยางยิ่งการใหเหตุผลใน
การกําหนดความหนักเบาของโทษที่ลงโทษเชนนั้นเพราะเหตุใด16 ซ่ึงกรณีดังกลาวนี้ใน
อารยประเทศใหความสําคัญตอเหตุผลในคําตัดสินลงโทษเทียบเทากับเหตุผลในการวินิจฉัย
ความผิด17 

                                                 
13  คณิต ณ นคร  ค  (2535).  “การพัฒนากฎหมายแรงงาน.”  รพี, 33.  หนา 37. 
14  รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2550, มาตรา 197 วรรคสอง. 
15  รัฐธรรมนูญแหงราชอาณาจักรไทย พ.ศ. 2550, มาตรา 40 (2). 
16  คณิต ณ นคร  ข  เลมเดิม.  หนา 170. 
17  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเยอรมนี มาตรา 279 (3), 168, ประมวลกฎหมายสหรัฐ บทที่ 

18 มาตรา 3553(c). 
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4.3 สาเหตุของปญหาในการใหเหตุผลในคําพิพากษาคดีอาญาของไทย18 
ปญหาท่ีสําคัญในการใหเหตุผลในคําพิพากษาของไทย คือ การที่คําพิพากษาบางฉบับ

ไมไดใหเหตุผล หรือบางฉบับใหเหตุผลไมเพียงพอ การที่คําพิพากษาท่ีไมใหเหตุผลนั้นทําใหวง
การศึกษานิติศาสตร หรือคูความไมไดรับความกระจางวาทําไมศาลจึงไดพิพากษาเชนนั้น อีกท้ังยัง
อาจขัดตอบัญญัติของกฎหมายโดยประการท่ีวา คําพิพากษาท่ีไมแสดงเหตุผลในคําพิพากษาอาจเปน
การดําเนินกระบวนพิจารณาท่ีผิดระเบียบซ่ึงศาลสูงสามารถเพิกถอนคําพิพากษาฉบับนั้นได 

ในคําพิพากษาท่ีใหเหตุผลไมเพียงพอนั้น การท่ีจะกําหนดวาคําพิพากษาตองใหเหตุผล
แคไหน เพียงใด มีนักกฎหมายทานหนึ่งกลาววา “คําพิพากษาที่ดีท่ีสุดนั้นคือคําพิพากษาที่คูความ
ทุกฝายพึงพอใจในคําวินิจฉัยหรืออยางนอยท่ีสุดก็ไมอาจโตแยงได”19 

แตในการศึกษากฎหมายของไทยไมไดใหความสําคัญตอการใหเหตุผลในคําพิพากษา20 

อันจะสังเกตุไดจากตํารากฎหมายท่ีอธิบายประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 185 

มาตรา 186 มักจะไมอธิบายเร่ืองการใหเหตุผลในคําพิพากษาไวโดยมองเห็นวาการใหเหตุผลในคํา
พิพากษาเปนเพียงรูปแบบของการทําคําพิพากษาเทานั้น 

มีนักกฎหมายบางทานไดใหความเห็นถึงเร่ืองการไมใหความสําคัญในเร่ืองเหตุผลคํา
พิพากษาไวดังนี้ 

“ในการศึกษากฎหมายของไทยไมวาในหองเรียน  หรือในการปฏิบัติเกี่ยวกับคด ี

นักศึกษาหรือ นักกฎหมายสวนใหญไมรูหรือไมสนใจหลักกฎหมายพ้ืนฐาน สนใจแตคําพิพากษา
ฎีกา ถาในปญหาใดท่ีไมมีบทกฎหมายบัญญัติไวชัดแจงโดยตรง ก็ไมทราบวาจะตัดสินปญหา
อยางไร และการท่ีไมสามารถจับหลักกฎหมายในคําพิพากษาฎีกาได การเรียนการสอนเนนแตความ
ถอยตามตัวบทเนนความยิ่งกวาเหตุผล ไมไดสนใจเร่ืองแนวคิดและทฤษฎีหลังตัวบทกฎหมายอยาง
มากก็เอาคําพิพากษาฎีกามาประกอบในการอธิบายตัวบทไมไดเนนเหตุผลอันเปนท่ีมาของคํา
วินิจฉัยของศาล อีกท้ังคําพิพากษาของไทยมักจะเปนคําวินิจฉัยส้ันๆ บางคดีก็ไมไดใหเหตุผล หรือ
เพียงแตอางตัวบทกฎหมาย หรือคําพิพากษาเกาๆ ท้ังนี้อาจจะเปนเพราะเคยปฏิบัติกันมา หรือ อาจ
เรงรัดคดีใหเสร็จโดยเร็ว ท้ังคําพิพากษาตองเขียนตามความเห็นรวมกันขององคคณะ ตัดสวนท่ี
ขัดแยงหรือไมลงรอยกันออกเสีย ผูพิพากษาแตละคนมิไดใหเหตุผลของตนเองและมิไดเปนการวาง
หลักกฎหมายหรืออธิบายหลักกฎหมายโดยละเอียดอยางคําพิพากษาตามระบบคอมมอนลอว ตํารา

                                                 
18  ยงยุทธ มหิสรากุล.  เลมเดิม.  หนา 60. 
19  ธานินทร กรัยวิเชียร.  (2520, กันยายน-ธันวาคม).  “ศาลกับพยานบุคคล.”  วารสารกฎหมาย, 3(3).  

หนา 42. 
20  แหลงเดิม.  หนา 64-65. 
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กฎหมายของเรามีนอย ตําราบางเลมของบางสถาบันมีแตตัวบทกฎหมาย คําอธิบายส้ันๆ ซ่ึงเหมาะ
แกการจดจํามากกวาจะเสนอแนะใหรูจักคิด และรูจักใชเหตุผล ตําราบางเลมผลิตข้ึนเพื่อผลทาง
การคายิ่งกวาผลทางวิชาการ”21 

และปญหาท่ีสําคัญอีกประการหนึ่งท่ีสงผลใหคุณภาพของคําพิพากษาถูกกระทบไป
อาจจะเนื่องจากคดีท่ีเพิ่มมากข้ึนในแตละปมีสัดสวนมากกวาการเพิ่มปริมาณผูพิพากษา ทําใหผู
พิพากษาไมมีเวลาท่ีจะเขียนคําพิพากษาอยางพิถีพิถันได 

 
4.4 หลักเกณฑในการรอการลงโทษตามประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรการทางกฎหมายในการรอการลงโทษผูกระทําความผิดบัญญัติไวเพื่อใหโอกาส
แกผูกระทําความผิดท่ีจะไมตองถูกจําคุกในเรือนจําซ่ึงในแตละประเทศไดวางหลักเกณฑทาง
กฎหมายท่ีจะใหศาลใชดุลพินิจไวแตกตางกันไป ซ่ึงอาจมีขอดีและขอดอยแตกตางกันไป ประมวล
กฎหมายอาญาของไทย มาตรา 56 บัญญัติวา “ผูใดกระทําความผิดซ่ึงมีโทษจําคุกและในคดีนั้น ศาล
จะลงโทษจําคุกไมเกินสามป ถาไมปรากฏวาผูนั้นไดรับโทษจําคุกมากอน หรือปรากฏวาไดรับโทษ
จําคุกมากอนแตเปนโทษสําหรับความผิดที่ไดกระทําโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษเม่ือศาลได
คํานึงถึงอายุ ประวัติ ความประพฤติ สติปญญา การศึกษาอบรม สุขภาพ ภาวะแหงจิต นิสัย อาชีพ 
และส่ิงแวดลอมของผูนั้น หรือสภาพความผิด หรือเหตุอันควรปรานีแลว เห็นเปนการสมควร ศาล
จะพิพากษาวาผูนั้นมีความผิดแตรอการกําหนดโทษไว หรือกําหนดโทษแตรอการลงโทษไวแลว
ปลอยตัวไปเพื่อใหโอกาสผูนั้นกลับตัวภายในระยะเวลาท่ีศาลจะไดกําหนด แตตองไมเกินหาปนับ
แตวันท่ีศาลพิพากษา โดยจะกําหนดเง่ือนไขเพื่อคุมความประพฤติของผูนั้นดวยหรือไมก็ได 

เง่ือนไขเพื่อคุมความประพฤติของผูกระทําความผิดนั้น ศาลอาจกําหนดขอเดียวหรือ
หลายขอ ดังตอไปนี้ 

(1) ใหไปรายงานตัวตอเจาพนักงานท่ีศาลระบุไวเปนคร้ังคราว เพื่อเจาพนักงานจะได
สอบถามแนะนํา ชวยเหลือ หรือตักเตือนตามท่ีเห็นสมควรในเร่ืองความประพฤติและการประกอบ
อาชีพ หรือจัดใหกระทํากิจกรรมบริการสังคมหรือสาธารณประโยชนตามท่ีเจาพนักงานและ
ผูกระทําความผิดเห็นสมควร 

(2) ใหฝกหัดหรือทํางานอาชีพอันเปนกิจจะลักษณะ 
(3) ใหละเวนการคบหาสมาคมหรือการประพฤติใดอันอาจนําไปสูการกระทําความผิด

ใน ทํานองเดียวกันอีก 

                                                 
21  โสภณ รัตนากร.  (2535).  “การศึกษากฎหมายเพ่ือการพัฒนา.”  รพี, 33.  หนา 10-13. 
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(4) ใหไปรับการบําบัดรักษาการติดยาเสพติดใหโทษ ความบกพรองทางรางกายหรือ
จิตใจ หรือความเจ็บปวยอยางอ่ืน ณ สถานท่ีและตามระยะเวลาท่ีศาลกําหนด 

(5) เง่ือนไขอ่ืนๆ ตามท่ีศาลเห็นสมควรกําหนดเพื่อแกไขฟนฟู หรือปองกันมิให
ผูกระทําความผิดมีโอกาสกระทําความผิดข้ึนอีก 

เง่ือนไขท่ีตามศาลไดกําหนดตามความในวรรคกอนนั้นถาภายหลังความปรากฎแกศาล
ตามคําขอของผูกระทําความผิด ผูแทนโดยชอบธรรมของผูนั้น ผูอนุบาลของผูนั้น พนักงานอัยการ
หรือเจาพนักงานวา พฤติการณท่ีเกี่ยวแกการคุมประพฤติของผูกระทําความผิดไดเปล่ียนแปลงไป 
เม่ือศาลเห็นสมควร ศาลอาจแกไข เพิ่มเติมหรือเพิกถอนขอหนึ่งขอใดเสียก็ไดหรือจะกําหนด
เง่ือนไขขอใดตามท่ีกลาวในวรรคกอนท่ีศาลยังมิไดกําหนดไวเพิ่มเติมข้ึนอีกก็ได”22 

เง่ือนไขของการที่ศาลจะใชดุลยพินิจในการกําหนดโทษใหแกจําเลยและใหรอการ
ลงโทษใหแกจําเลยหรือไมนั้นตองปรากฏความแกศาลครบถวนตามเง่ือนไขของกฎหมายศาลจึงจะ
มีอํานาจท่ีจะคําพิพากษาใหรอการลงโทษใหแกจําเลยได ศาลจึงคอยไปพิจารณาองคประกอบอ่ืนๆ 

1. มีการกระทําความผิดซ่ึงมีโทษจําคุก และคดีนั้นศาลจะลงโทษจําคุกไมเกิน 3 ป จะ
เห็นไดวากฎหมายกําหนดเฉพาะโทษจําคุกเทานั้น ดังนั้น ถาศาลจะลงโทษอยางอ่ืน เชน โทษปรับ 
จะใชมาตรการรอการลงโทษไมได นอกจากนี้โทษจําคุกท่ีศาลจะลงแกผูกระทําความผิดตองไมเกิน 
3 ป ไมวาความผิดท่ีไดกระทําจะมีอัตราโทษเทาใดก็ตามแตโทษจําคุก 3 ปนี้ตองเปนโทษสุดทายท่ี
ลงแกผูกระทําความผิด หมายความวา ภายหลังจากเพิ่มโทษหรือลดโทษแลว โทษที่จะลงแก
ผูกระทําตองไมเกิน 3 ป 

2. ตองไมปรากฏวาผูกระทําความผิดไดรับโทษจําคุกมากอน หมายความวา ไมเคย
ไดรับโทษจําคุกจริงๆมากอน เพราะมาตรา 56 ใชคําวา “ถาไมปรากฏวาผูนั้นไดรับโทษจําคุกมา
กอน” ดวยเหตุนี้หากผูกระทําความผิดเคยไดรับการรอการลงโทษมากอนและมากระทําความผิดได
ใหมอีก นอกจากนี้กรณีท่ีผูกระทําความผิดเคยไดรับการยกโทษจําคุกตามประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 55 หรือไดรับการเปล่ียนโทษจําคุกเปนโทษกักขัง ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 23 ก็
ไมถือวาเคยไดรับโทษจําคุกมากอนเชนกัน 

การไดรับโทษจําคุกมากอนนี้ไมจํากัดวาจะตองเปนการไดรับโทษจําคุกตามคําพิพากษา
ของศาลยุติธรรมเทานั้น แมผูกระทําผิดในกรณีเคยไดรับโทษจําคุกมากอนตามคําพิพากษาของศาล
ทหาร ศาลก็ไมอาจรอการลงโทษใหแกผูกระทําความผิดไดเชนกัน 

ขอยกเวนกรณีเคยไดรับโทษจําคุกมากอนท่ีศาลจะรอการลงโทษในคดีนี้ได โทษในคดี
กอนตองเปนโทษในความผิดท่ีกระทําโดยประมาทหรือความผิดลหุโทษ กรณีท่ีผูกระทําความผิด
                                                 

22  ประมวลกฎหมายอาญา, มาตรา 56. 
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เคยตองคําพิพากษาใหลงโทษจําคุกมากอน แตไดหลบหนีไป ยังไมเคยไดรับโทษจําคุกเลย จนลวง
พนอายุความการลงโทษก็ถือวาผูกระทําความผิดยังไมไดรับโทษจําคุกมากอนเชนกัน 

3. เม่ือครบองคประกอบท้ัง 2 ประการดังกลาวแลวศาลตองคํานึงถึงขอเท็จจริงท้ัง 11 
ประการ ในการประกอบดุลพินิจในการรอการลงโทษ ดังตอไปนี้ 

1) ผูกระทําผิดท่ีมีอายุนอย ยังไมมีวุฒิภาวะและความรูสึกผิดชอบช่ัวดี มักกระทําการ
ตางๆตามอําเภอใจหรือดวยความคึกคะนองหรือขาดความยั้งคิดช่ัวขณะ ศาลมีแนวโนมท่ีจะให
โอกาสกลับตัวเปนพลเมืองดี โดยการรอการลงโทษ 

อยางไรก็ดี แมกรณีผูกระทําความผิดจะมีอายุนอย หากกระทําความผิดรายแรงหรือมี
เหตุอ่ืนท่ีไมควรรอการลงโทษ ศาลอาจใชดุลพินิจไมรอการลงโทษได 

2) ประวัติของผูกระทําผิด ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 56 นาจะหมายถึง 
ประวัติสวนตัวและภูมิหลังของผูกระทําความผิด เชน เปนผูมีประวัติการครองตนดี เปนขาราชการ
ซ่ึงไมมีประวัติการทํางานเสียหายหรือมีประวัติดีเดนในหนาท่ีราชการ เปนผูท่ีทําประโยชนใหแก
สังคม เปนตน ผูกระทําผิดมีประวัติดีศาลมักใหโอกาสโดยรอการลงโทษ แตอยางไรก็ตาม แม
ผูกระทําผิดจะมีประวัติดี หรือเคยมีคุณความดีมากอนหากกระทําผิดในคดีท่ีกอใหเกิดความเสียหาย
แกเศรษฐกิจ หรือสังคมหรือพฤติการณในการกระทําผิดรายแรง ศาลอาจไมรอการลงโทษก็ได 

3) ความประพฤติของผูกระทําความผิด หมายถึง การปฏิบัติตัวเปนปกติท้ังในอดีตและ
ปจจุบันของผูกระทําผิด เชน เปนผูมีความประพฤติเรียบรอย มีความสุภาพออนนอม อยูในกรอบ
ของศีลธรรมหรือมีความประพฤติเปนนักเลงอันธพาลชอบกอความเดือดรอนแกผูอ่ืนอีก เปนตน 
ผูกระทําความผิดท่ีมีความประพฤติดีมากอนศาลมักใชดุลพินิจรอการลงโทษ 

อยางไรก็ดี แมผูกระทําความผิดมีความประพฤติดีแตการกระทําผิดมีพฤติการณรายแรง 
ศาลไมอาจรอการลงโทษได 

สําหรับผูกระทําความผิดท่ีมีความประพฤติไมดีมากอ เชน เปนบุคคลเกเรอันธพาล ศาล
ยอมไมรอการลงโทษ 

4) สติปญญาของผูกระทําความผิด หมายถึง การที่ผูกระทําความผิดไดกระทําความผิด
เพราะความโงเขลาเบาปญญา หรือความรูเทาไมถึงการณ หรือมีความเช่ืองมงายในส่ิงท่ีไมควรเช่ือ
หรือหลงเขาใจวาการกระทําไมเปนความผิด เปนตน กรณีดังกลาวเปนเหตุใหศาลรอการลงโทษได 

5) ผูกระทําความผิดท่ีมีการศึกษา เพียงแตศาลรอการลงโทษก็อาจทําใหมีความรูสึกเข็ด
หลาบ และระมัดระวังตนไมกลากระทําความผิดอีกหรือกรณีท่ีผูกระทําผิดกําลังศึกษาเลาเรียนอยู
หากไดรับโทษจําคุกจะทําใหไมไดศึกษาตอและจะเสียอนาคตอันดีงามตอไป ดังนั้น ศาลจึงคอนขาง
ท่ีจะใหโอกาสผูกระทําผิดดังกลาวโดยใชดุลพินิจรอการลงโทษ 
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กรณีท่ีผูกระทําความผิดเปนผูมีการศึกษาดี แตกระทําผิดโดยขาดความรับผิดชอบหรือ
ขาดจิตสํานึกท่ีควรมีตอสังคมสวนรวม หรือกระทําความผิดโดยมีพฤติการณรายแรง ศาลอาจใช
ดุลพินิจไมรอการลงโทษได 

6) ผูท่ีมีรางกายพิการหรือมีสุขภาพไมสมบูรณ เชน เจ็บปวยหรือมีโรคประจําตัว อาจ
กระทําความผิดได เนื่องจากผูท่ีมีสุขภาพไมสมบูรณอาจอารมณหงุดหงิดงาย หรือไมสามารถ
ควบคุมอารมณของตนเองได สวนผูท่ีรางกายพิการอาจกระทําผิดเพราะคิดวาตนเองเปนผูท่ีมีปม
ดอยจึงอยากแสดงใหผูอ่ืนเห็นถึงความสามารถของตนแตกลับแสดงออกในทางท่ีผิดโดยประกอบ
อาชญากรรม เปนตน ดังนั้น ศาลจึงตองคํานึงถึงสุขภาพของผูกระทําความผิดในการท่ีจะรอการ
ลงโทษดวย นอกจากนี้กรณีท่ีผูกระทําผิดมีสุขภาพไมสมบูรณ หากตองรับโทษจําคุกอาจเปน
อันตรายแกชีวิตได ศาลจึงอาจใชดุลพินิจรอการลงโทษเพื่อใหโอกาสผูกระทําความผิดกลับตัวเปน
พลเมืองดี 

7) ภาวะแหงจิตของผูกระทําผิด นาจะหมายถึง ผูกระทําความผิดมีจิตบกพรองหรือจิต
ฟนเฟอน แตยังไมถึงขนาดท่ีจะไดรับการยกเวนโทษ ตามมาตรา 65 นอกจากนี้ ยังหมายความถึง 
ผูกระทําความผิดท่ีกระทําความผิดเพราะบันดาลโทสะ หรือขาดสติความยั้งคิดเนื่องจากถูกยั่วยุหรือ
ถูกรังแกกอน โดยตนเองไมไดสมัครใจวิวาทตอสูดวย 

8) นิสัยของผูกระทําความผิด นาจะหมายถึง ความประพฤติของผูกระทําความผิดท่ี
ปฏิบัติจนเคยชิน เชน มีนิสัยขยันในการประกอบอาชีพ มีความเคารพตอสิทธิของผูอ่ืนมีความสุภาพ
ออนนอม หรือมีนิสัยในทางลง เชน เกียจครานในการทํางานหรือมีนิสัยเกเรอันธพาล เปนตน 

ผูกระทําความผิดท่ีมีนิสัยดี ศาลอาจใชดุลพินิจรอการลงโทษไดงายกวาผูกระทํา
ความผิดท่ีมีนิสัยเปนบุคคลเกเรอันธพาล หรือชอบกระทําผิดเสมอๆเพราะศาลจะตองใครครวญ
อยางมากกวา หากรอการลงโทษแลว ผูกระทําความผิดดังกลาวจะสามารถกลับตัวเปนพลเมืองดีได
หรือไม 

9) อาชีพ ผูกระทําความผิดท่ีมีอาชีพการงานเปนกิจจะลักษณะ หรือประกอบอาชีพโดย
สุจริต หรือมีฐานะยากจนตองประกอบอาชีพหาเล้ียงาครอบครัว ศาลอาจใชดุลพินิจรอการลงโทษ
มากกวาผูกระทําความผิดท่ีไมไดประกอบอาชีพใด หรือประกอบอาชีพท่ีเกี่ยวของกับการกระทํา
ความผิด 

กรณีท่ีผูกระทําความผิดอาศัยโอกาสท่ีตนประกอบอาชีพอยางใดอยางหน่ึงเปนชองทาง
ในการกระทําความผิด หรือเปนผูท่ีมีหนาท่ีในการปราบปรามหรือรักษาความสงบเรียบรอยของ
สังคม แตกลับปฏิบัติหนาท่ีมิชอบหรือกระทําความผิดเสียเอง ศาลมักใชดุลพินิจไมรอการลงโทษ 
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10) ส่ิงแวดลอมของผูกระทําความผิด อาจเปนสาเหตุแหงการกระทําความผิดได เชน 
ผูกระทําความผิดตองทํางานในแหลงอบายมุข หรือพักอาศัยในยานชุมชนแออัด ซ่ึงมักมีการกระทํา
ความผิดตางๆ เสมอ ส่ิงแวดลอมท่ีศาลคํานึงถึงในการรอการลงโทษนี้ไมจําเปนตองเปนส่ิงแวดลอม
ท่ีกอใหเกิดการกระทําความผิดเทานั้น แตศาลอาจคํานึงถึงวาหากใหโอกาสผูกระทําความผิดแลว 
เม่ือผูกระทําความผิดกลับไปใชชีวิตอยูในส่ิงแวดลอมเดิมแลว จะสามารถปรับปรุงแกไขตัวเองได
หรือไมก็ได 

11) สภาพความผิด หมายถึง การกระทําซ่ึงประกอบดวยพฤติการณและมูลเหตุท่ีเกิด
การกระทําความผิด ซ่ึงหากไมมีพฤติการณในการกระทําความผิดหรือมูลเหตุในการกระทําผิดแลว  
ก็จะไมมีการกระทําผิดเกิดข้ึน 

สภาพความผิดเปนขอเท็จจริงประการสําคัญท่ีสุด ท่ีศาลจะใชประกอบดุลพินิจในการ
รอการลงโทษผูกระทําความผิด ท้ังนี้ เพราะแมผูกระทําความผิดจะมีขอเท็จจริงอ่ืนๆท่ีควรให
โอกาสรอการลงโทษ แตเม่ือศาลคํานึงถึงสภาพความผิดแลวศาลอาจเปล่ียนดุลพินิจเปนไมรอการ
ลงโทษก็ได 

กรณีท่ีสภาพความผิดไมรายแรง หรือมีมูลเหตุท่ีกระทําผิดเกิดจากความบันดาลโทสะ
หรือการปองกันเกินสมควรแกเหตุ หรือเนื่องจากผูเสียหายมีสวนกอใหเกิดความเสียหายดวย ศาล
อาจใชดุลพินิจรอการลงโทษได 

กรณีท่ีสภาพความผิดรายแรง หรือการกระทําความผิดกอใหเกิดความเสียหายแกสังคม 
หรือแกเศรษฐกิจ หรือกระทําความผิดโดยอุกอาจ ไมเกรงกลัวตอกฎหมาย หรือศีลธรรมอันดีของ
ประชาชน ศาลอาจใชดุลพินิจไมรอการลงโทษ 

นอกจากขอเท็จจริงเกี่ยวกับตัวผูกระทําความผิดท้ัง 11 ประการดังกลาวมาแลวประมวล
กฎหมายอาญา มาตรา 56 ยังไดบัญญัติเหตุท่ีจะรอการลงโทษผูกระทําความผิดประการสุดทาย
เพื่อใหศาลสามารถใชดุลพินิจในการรอการลงโทษผูกระทําผิดไดอยางกวางขวางยิ่งข้ึน คือ “เหตุอ่ืน
อันควรปรานี” 

เหตุอ่ืนอันควรปรานี ตามมาตรา 56 นี้ มิใชเหตุบรรเทาโทษตามมาตรา 78 แตศาลอาจ
นําเหตุบรรเทาโทษตางๆ มาใชเปนเหตุในการรอการลงโทษผูกระทําผิดได เชน ผูกระทําความผิด
เปนหญิง หรือผูกระทําความผิดไดพยายามบรรเทาผลรายแหงความผิด โดยการชดใชคาเสียหาย
หรือผูกระทําความผิดมีภาระตองอุปการะเล้ียงดูครอบครัวหรือกระทําความผิดเพราะตกอยูในความ
ทุกขอยางสาหัส เชน สามีถึงแกความตาย ผูกระทําความผิดกําลังเจ็บปวยไปประกอบอาชีพรับจาง
ไมได ไมมีเงินซ้ือหาอาหารใหบุตรรับประทาน จึงลักผักและผลไมมาใหบุตรรับประทานหรือ
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ผูกระทําความผิดลุแกโทษตอเจาพนักงานโดยเขามอบตัวหรือใหการรับสารภาพวา ไดกระทํา
ความผิดจริงประกอบคุณงามความดีและเปนประโยชนตอทางราชการ 
 
4.5 การคุมความประพฤติในระหวางรอการลงโทษ 

การคุมความประพฤติในระหวางรอการลงโทษ เปนวิธีการที่ใหศาลสามารถใชดุลพินิจ
แกผูกระทําความผิด เพื่อประกอบการพิจารณาวาสมควรจะใหผูกระทําความผิดตองไดรับโทษหรือ
ควรพนโทษไปและศาลจะกําหนดเง่ือนไขข้ึนตามท่ีกฎหมายบัญญัติจะเปนขอใดขอหนึ่งหรือหลาย
ขอก็ได กลาวคือ 

1. ใหไปรายงานตัวตอเจาพนักงานท่ีศาลกําหนดเปนคร้ังคราว เพื่อท่ีเจาพนักงานจะได
สอบถาม แนะนํา ชวยเหลือ หรือตักเตือน ตามท่ีเห็นสมควรในเร่ืองความประพฤติและประกอบ
อาชีพหรือจัดใหกระทํากิจกรรมบริการสังคมหรือสาธารณประโยชน ตามที่เจาพนักงานและ
ผูกระทําความผิดเห็นสมควร 

2. ใหฝกหัดหรือทํางานอาชีพเปนกิจจะลักษณะ 
3. ใหละเวนการคบหาสมาคมหรือการประพฤติใดอันอาจนําไปสูการกระทําความผิด

เชนเดียวกันนั้นอีก 
4. ใหไปรับการบําบัดรักษาการติดยาเสพติดใหโทษ ความบกพรองทางรางกายหรือ

จิตใจ หรือความเจ็บปวยอยางอ่ืน ณ สถานท่ีและตามระยะเวลาท่ีศาลกําหนด 
5. เง่ือนไขอื่นๆ ตามที่เห็นสมควรกําหนดเพ่ือแกไขฟนฟูหรือปองกันมิใหผูกระทํา

ความผิดกระทําหรือมีโอกาสกระทําความผิดข้ึนอีก 
การที่ศาลไดกําหนดเง่ือนไขเพื่อคุมความประพฤติผูกระทําความผิดนี้ ศาลอาจ

เห็นสมควรใหมีการแกไขเพิ่มเติมหรือเพิกถอนขอหนึ่งขอใดหรือกําหนดเง่ือนไขขอใดท่ีศาลยัง
ไมไดกําหนดไวเพิ่มเติมข้ึนอีกก็ไดเม่ือมีการรองขอวาพฤติการณท่ีเกี่ยวของแกการคุมความ
ประพฤติของผูกระทําความผิดไดเปล่ียนแปลงไปโดยผูแทนโดยชอบธรรมของผูนั้น ผูอนุบาลผูนั้น 
พนักงานอัยการหรือเจาพนักงานเปนผูรองขอ เพื่อใหศาลไดทราบถึงพฤติการณดังกลาว 
 
4.6 การฝาฝนเงื่อนไขการคุมประพฤติ 

การฝาฝนเง่ือนไขท่ีศาลกําหนดข้ึนเพื่อคุมความประพฤติ ประมวลกฎหมายอาญา 
มาตรา 57 บัญญัติวา “เม่ือความปรากฏแกศาลเองหรือความปรากฏตามคําแถลงของพนักงานอัยการ 
หรือเจาพนักงานวา ผูกระทําความผิดไมปฏิบัติตามเง่ือนไขดังท่ีศาลกําหนดตามมาตรา 56 ศาลจะ
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ตักเตือนผูกระทําความผิด หรือจะกําหนดการลงโทษท่ียังไมไดกําหนดหรือลงโทษซ่ึงรอไวนั้นก็
ได” 

กรณีเชนนี้จะเห็นไดวา ศาลอาจจะทราบเองหรืออาจมีการรองขอโดยพนักงานอัยการ 
หรือเจาพนักงานก็ตาม ศาลยอมมีอํานาจท่ีจะใชดุลพินิจดังตอไปนี้ 

1. ตักเตือนผูกระทําความผิด 
2. กําหนดการลงโทษท่ียังไมไดกําหนด หรือลงโทษตามท่ีไดมีการรอการลงโทษไว 

 
4.7 การใหเหตุผลกรณีศาลมีคําพิพากษาใหรอการลงโทษ 

จากการท่ีไดกลาวไปแลววา คําพิพากษา หรือ คําตัดสินนั้นตองประกอบดวยเหตุผลท้ัง
ในขอเท็จจริงและขอกฎหมาย ในกรณีท่ีมีขอยกเวนความผิด ขอบรรเทาโทษ หรือเพิ่มโทษ จะตอง
กลาวถึงขอเท็จจริงนั้นดวย พรอมท้ังใหเหตุผล นอกจากนั้นในการกําหนดความหนักเบาของโทษท่ี
จะลงแกจําเลยจะตองใหเหตุผลดวยวาท่ีลงโทษเชนนั้นเปนเพราะเหตุใด23 

แมตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 186 วรรคสอง จะบัญญัติให
กรณีความผิดในคดีลหุโทษไมจําตองระบุขอหาและคําใหการ ขอเท็จจริงท่ีพิจารณาไดความ และ
เหตุผลในการตัดสินท้ังในขอเท็จจริงและปญหาขอกฎหมาย24 แตบทบัญญัตินี้ก็มิไดหมายความวา
ศาลไมจําเปนตองใหเหตุผลในคําพิพากษาในคดีท่ีเกี่ยวกับความผิดลหุโทษทุกคดี แตกระทําได
เฉพาะในกรณีท่ีไมมีปญหาเทานั้น25 

ในเร่ืองการรอการลงโทษหรือรอการกําหนดโทษศาลจะตองแสดงเหตุผลถึงการรอการ
ลงโทษ หรือรอการกําหนดโทษไวในคําพิพากษาวา เหตุผลท่ีศาลใชดุลยพินิจเชนนั้นเพราะเหตุใด 
เพื่อสามารถตรวจสอบดุลยพินิจนั้นๆ ได 

หลักเกณฑการกําหนดโทษทางอาญาของประเทศไทยน้ัน ถาพิจารณาจากประมวล
กฎหมายอาญาและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาแลว จะเห็นวาไมมีบทบัญญัติใดท่ีได
บัญญัติโดยตรงถึงหลักเกณฑในการพิจารณากําหนดโทษจําเลยวาควรพิจารณาคํานึงถึงส่ิงใดบาง26 
จะมีเฉพาะบางเร่ืองเทานั้นท่ีใหศาลใชดุลพินิจพิจารณาเอง ซ่ึงไมอาจใชเปนหลักเกณฑใหทุกคดีได 

                                                 
23  คณิต ณ นคร  ข  เลมเดิม.  หนา 549. 
24  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, มาตรา 186 วรรคสอง. 
25  คณิต ณ นคร  ข  เลมเดิม.  หนา 549. 
26  หยุด แสงอุทัย  ข  (2514).  “การลดอาชญากรรมโดยการออกกฎหมายกําหนดแนวทางใหศาลใช

ดุลพินิจในการกําหนดโทษ.”  ใน นิติศาสตรและการตางประเทศ.  หนา 17. 
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เชน การกักขังแทนโทษจําคุก27 การยกโทษจําคุกใหคงเพียงโทษปรับเพียงอยางเดียว28 การลดโทษ
เพิ่มโทษ29 และรวมถึงการรอการลงโทษหรือรอการกําหนดโทษ30 ดังนั้น การกําหนดโทษจึงเปน
เร่ืองของการใชดุลพินิจของศาล31 กลาวคือ ศาลมีความเปนอิสระท่ีจะพิจารณาโทษจําเลยเทาท่ีไม
เกินอัตราโทษและเง่ือนไขตางๆ ท่ีกฎหมายกําหนดไว สําหรับความผิดนั้นๆ ซ่ึงในทางปฏิบัติการ
กําหนดโทษจําเลยจะพิจารณาจากส่ิงตางๆ ดังนี้คือ บัญชีระดับอัตราโทษ ขอเท็จจริงท่ีไดมาใน
ระหวางการดําเนินคดี และรางงานสืบเสาะและพินิจของพนักงานคุมประพฤติซ่ึงจะไดอธิบายใน
รายละเอียดตอไป 

1. พิจารณาจากบัญชีระดับอัตราโทษ 
บัญชีระดับอัตราโทษ คือ บัญชีอัตราโทษของศาลแตละศาลท่ีไดกําหนดข้ึนเปน

มาตรฐานในการลงโทษผูกระทําความผิด โดยถือหลักวาในความผิดฐานเดียวกันความรายแรง
เทากัน ผูกระทําความผิดควรจะไดรับโทษเทาเทียมกัน โดยไมเกินหรือตํ่ากวาอัตราโทษท่ีกฎหมาย
กําหนดไว32 ดังนั้น เม่ือมีบัญชีระวางโทษแลว ตอมามีคดีข้ึนสูศาลแลวศาลก็เพียงแตเปดดูบัญชี
ระวางโทษ(ยี่ตอก) การกําหนดบัญญัติระวางโทษไวก็ดวยเหตุผล 3 ประการ คือ33 

1) ตองการใหการลงโทษเปนมาตรฐานเดียวกัน34 นั่นคือการกระทําความผิดฐาน
เดียวกันพฤติการณแหงคดีใกลเคียงกัน ผูกระทําความผิดนาจะไดรับโทษเทาเทียมกัน การกําหนด
บัญชีระวางโทษใหศาลลงโทษเทาเทียมกันจึงเปนการยุติธรรมแกผูกระทําความผิด 

2) ทําใหศาลสามารถปฏิบัติหนาท่ีไดรวดเร็วข้ึน เนื่องจากการท่ีศาลไดกําหนดบัญชี
อัตราโทษไวแลว จึงไมจําเปนตองปรึกษาหารือกันทุกเร่ือง 

3) เปนการควบคุมการปฏิบัติหนาท่ีของผูพิพากษาใหเปนไปตามแนวปฏิบัติท่ีสุจริต
ยุติธรรม ไมข้ึนอยูกับอําเภอใจของผูพิพากษา เพราะวาผูพิพากษาทุกคนตองกําหนดโทษตามบัญชี 
เวนแตมีพฤติการณพิเศษซ่ึงปรากฏอยูในสํานวน 
                                                 

27  ประมวลกฎหมายอาญา, มาตรา 20. 
28  ประมวลกฎหมายอาญา, มาตรา 23. 
29  ประมวลกฎหมายอาญา, มาตรา 51-58. 
30  ประมวลกฎหมายอาญา, มาตรา 56. 
31  จิตติ ติงศภัทิย.  เลมเดิม.  หนา 1005. 
32  วิชา มหาคุณ.  (2520, มีนาคม-เมษายน).  “ผูพิพากษากับการใชดุลพินิจในการลงโทษ.”  ดุลพาห.  

หนา 64. 
33  สหธน รัตนไพจิตร.  (2527).  ความประสงคของการลงโทษอาญา: ศึกษาเฉพาะประเทศไทยสมัยใช

กฎหมายลักษณะอาญาและประมวลกฎหมายอาญา.  หนา 121. 
34  สุรัช รัตนอุดม.  (2527).  “ดุลยพินิจของศาลในการกําหนดโทษ.”  วารสารกฎหมายจุฬา, 9(1).  หนา 3. 
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2. พิจารณาจากขอเท็จจริงท่ีไดมาในระหวางการดําเนินคดี 
ในการพิจารณากําหนดโทษจําเลยนั้น นอกจากศาลจะพิจารณาโทษจากบัญชีระดับ

อัตราโทษแลว ศาลยังตองพิจารณาจากขอเท็จจริงตางๆ ท่ีไดมาในระหวางการดําเนินคดีอีกดวย 
เนื่องจากขอเท็จจริงตางๆ ในคดียอมมีความแตกตางกันไป เชน ลักษณะของการกระทําความผิด 
ลักษณะของผูกระทําความผิด เปนตน ขอเท็จจริงตางๆ ท่ีนํามาพิจารณาไดแก ขอเท็จจริงตางๆ 
ดังตอไปนี้ 

1) พฤติการณแหงคดี สภาพความผิด เวลาและสถานท่ีในการกระทําความผิด 
พฤติการณแหงคดีมีความสําคัญในการใชดุลพินิจในการกําหนดโทษเพราะพฤติการณ

แหงคดีมีผลกระทบกระเทือนตอสังคมโดยสวนรวม เชน การกระทําความผิดในเคหสถาน หรือใน
สถานท่ีเคารพในทางศาสนา การใชดุลพินิจกําหนดโทษควรหนักกวาการกระทําความผิดในสถานท่ี
แหงอ่ืน หรือกระทําความผิดในเวลากลางคืนขณะเกิดเหตุเพลิงไหม หรือทํารายรางกายตอหนาฝูง
ชนในเวลากลางวัน การกําหนดโทษจะใหความสําคัญในการพิจารณาหรือใชดุลพินิจท่ีหนักกวา
พฤติการณท่ีเกิดข้ึนปกติธรรมดา เชน การกระทําความผิดตอหนาประชาชนโดยไมหวั่นเกรงตอ
อํานาจของบานเมืองศาลลงโทษสถานหนัก 

2) มูลเหตุในการกระทําความผิด 
ศาลจะใชดุลพินิจพิจารณาวาจําเลยมีส่ิงใดเปนมูลเหตุในการกระทําความผิด ถากรณี

มูลเหตุแหงการกระทําความผิดเกิดจากความโลภอยากได หรือเกิดจากการผูกใจเจ็บ ศาลมักจะมี
แนวโนนในการลงโทษท่ีหนักกวากรณีอ่ืนๆ เชน ความเขาใจผิด หรือกรณีพฤติการณท่ีเกิดข้ึนโดย
ฉับพลัน ซ่ึงศาลก็มักจะลงโทษเบา 

3) ผลกระทบตอสาธารณชน 
ถาการกระทําความผิดนั้นมีผลกระทบตอรัฐ หรือสาธารณชนอยางรุนแรง การกําหนด

โทษจะมีแนวโนนท่ีหนักกวากระทําความผิดท่ีมีผลกระทบตอรัฐสาธารณชนท่ีนอยกวา 
4) ลักษณะของผูกระทําความผิด 
ลักษณะของผูกระทําความผิดเปนสวนท่ีความสําคัญอยางหน่ึงท่ีศาลนํามาพิจารณา

กําหนดโทษ ซ่ึงไดแก บุคลิกลักษณะ ประวัติสวนตัว ภูมิหลังของจําเลย อายุการศึกษา ส่ิงแวดลอม 
ความช่ัวรายของผูกระทําความผิด เชน การกระทําความผิด โดยเจตนาหรือประมาท เหลานี้เปนตน 
องคประกอบตางๆ ท่ีเปนลักษณะของผูกระทําความผิดนี้ศาลจะนํามาประกอบการพิจารณากําหนด
โทษจําเลยใหเหมาะสมกับลักษณะเฉพาะตัวของจําเลยแตละบุคคล 

5) การพยายามบรรเทาผลรายและชดใชคาเสียหายเปนกรณีหนึ่งท่ีศาลพิจารณากําหนด
โทษ เพราะการพยายามบรรเทาผลรายนั้น แสดงใหเห็นถึงจิตสํานึกของผูกระทําความผิด 
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6) ลักษณะของผูถูกทํารายหรือผูเสียหาย 
ในการพิจารณากําหนดโทษจําเลย ศาลจะพิจารณาผูเสียหายดวยวามีลักษณะใด เชน 

เปนเด็กผูหญิง หรือเปนคนที่ทุพพลภาพ ยอมถูกทํารายหรือถูกขมเหงไดงายกวาผูชายธรรมดา การ
กําหนดโทษยอมแตกตางกันไป หรือกรณีท่ีผูถูกทํารายถูกกระทําอยางทารุณโหดรายไดรับอันตราย
สาหัส ทุพพลภาพ หรือทุกขเวทนาเกินกวา 20 วัน เหลานี้เปนตน การกําหนดโทษของศาลก็จะ
พิจารณาใหเหมาะสมกับพฤติการณตางๆ ดังกลาว35 

3. พิจารณาจากรายงานการสืบเสาะและพินิจของพนักงานประพฤติ 
รายงานการสืบเสาะและพินิจของพนักงานคุมประพฤติไดเร่ิมมีบทบาทในการกําหนด

โทษของศาลอยางแทจริงเม่ือป พ.ศ. 2522 โดยนําเอาวิธีการควบคุมความประพฤติผูกระทําความผิด
ท่ีเปนผูใหญมาใช36 ซ่ึงกอนหนานี้แมวาประมวลกฎหมายอาญามาตรา 56 ถึงมาตรา 58 จะไดให
อํานาจศาลใชวิธีการคุมประพฤติกับจําเลยท่ีศาลพิพากษาลงโทษแตใหรอการลงอาญาก็ตาม แตก็ไม
มีผลในทางปฏิบัติ เนื่องจากไมมีหนวยงานท่ีรับผิดชอบโดยตรงเก่ียวกับเร่ืองนี้ ดังนั้น เม่ือนําเอาการ
คุมประพฤติผูกระทําความผิดท่ีเปนผูใหญมาใชในทางปฏิบัติมากข้ึน การลงโทษผูกระทําความผิด
จึงไดปรับไปสูแนวความคิดท่ีแกไขผูกระทําความผิดใหกลับคืนสูสังคมโดยการหลีกเล่ียงวิธีการ
จําคุกระยะส้ัน37 วิธีการก็คือคุมประพฤติโดยจัดใหผูกระทําความผิดทํากิจกรรมบริการสังคม หรือ
สาธารณประโยชน (Community service) ตามท่ีพนักงานคุมประพฤติและผูท่ีศาลพิพากษาวาเปน
ผูกระทําความผิดเห็นสมควร38 และการใหผูกระทําความผิดเขารับการบําบัดรักษาอาการติดยาเสพ
ติดใหโทษ ความบกพรองทางรางกายหรือความเจ็บปวยอยางอ่ืน ณ สถานท่ีและตามระยะเวลาท่ี
กําหนด39 กําหนดเง่ือนไขอ่ืนๆ ตามท่ีศาลเห็นสมควรกําหนด เพื่อแกไขฟนฟูหรือปองกันมิให
ผูกระทําความผิดกระทําหรือมีโอกาสกระทําความผิดซํ้าข้ึนอีก40 เปนตน 

หลักเกณฑในการใชดุลยพินิจในการลงโทษของศาล นั้น ปจจุบันเพื่อตองการใหการใช
ดุลยพินิจของศาลอยูในมาตรฐานเดียวกัน สวนใหญจึงมักพิจารณาจากบัญชีมาตรฐานการกําหนด
โทษ โดยเปนการใชดุลยพินิจในการรอการลงโทษบางลักษณะความผิดจะมีบัญชีมาตรฐานกําหนด

                                                 
35  สรรเสริญ ไกรจิตติ.  (2523, มกราคม-กุมภาพันธ).  “ดุลพินิจในการกําหนดโทษ.”  ดุลพาห, 1(27).  

หนา 38-39. 
36  สมทนา บุญรังสิมันต.  เลมเดิม.  หนา 38-39. 
37  สหธน รัตนไพจิตร.  เลมเดิม.  หนา 93-125. 
38  ประมวลกฎหมายอาญา, มาตรา 56 (1). 
39  ประมวลกฎหมายอาญา, มาตรา 56 (4). 
40  ประมวลกฎหมายอาญา, มาตรา 56 (5). 
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โทษเปนแนวทางในการใชดุลยพินิจ แตไมเปนขอบังคับตายตัวท่ีศาลจะตองใชมาตรการรอการ
ลงโทษน้ัน หากมีเหตุผลพิเศษศาลอาจใชดุลยพินิจรอการลงโทษตางจากบัญชีมาตรฐานการกําหนด
โทษได41 
 
4.8 เหตุผลท่ีจะตองแสดงไวในคําพิพากษาท่ีใหรอการลงโทษ 

ในการใชดุลยพินิจในการรอการลงโทษหรือรอการกําหนดโทษใหแกจําเลยหรือไมนั้น 
ศาลจะพิจารณาขอเท็จจริง 3 ประการใหญๆ คือ42 

ก. สภาพสวนตัวผูกระทําความผิด 
ข. สภาพความผิด 
ค. เหตุอ่ืนอันควรปราณี 
การที่ศาลจะใชดุลยพินิจในการพิจารณารอการลงโทษ หรือรอการกําหนดโทษใหแก

จําเลย ศาลจะตองคํานึงถึงเหตุใดเหตุหนึ่งหรือหลายเหตุรวมกันก็ได43 และขอเท็จจริง ประการท่ี
กฎหมายกําหนดใหศาลพิจารณาประกอบดุลยพินิจนั้น ก็จะตองพิจารณาเปนรายกรณีไป ท้ังนี้ 
เพราะสภาพสวนตัวของผูกระทําความผิด อันไดแก อายุ ประวัติ ความประพฤติ สติปญญา 
การศึกษาอบรม สุขภาพ ภาวะแหงจิต นิสัย อาชีพ และส่ิงแวดลอมของผูกระทําความผิดนั้น ตางกัน 
ผูกระทําความผิดจึงตองการการฟนฟูตางกันดวยเชนกัน เชนเปนคนพาลเกเร เคารพสิทธิของผูอ่ืน 
แตมีเหตุกระทําความผิดข้ึนโดยบังเอิญ 

อาชีพและส่ิงแวดลอม หมายความถึง อาชีพท่ีจําเลยกระทําอยูในขณะกระทําความผิด 
วามีความม่ันคงเพียงใด กระทํามานานเพียงใด บุคคลอ่ืนใหความไววางใจหรือไม ในสวนของ
ส่ิงแวดลอมหมายความถึง สภาพแวดลอมท่ีจําเลยไดอยู อาจอยูในแหลงเส่ือมโทรม แหลงยาเสพติด 
หรืออยูในแหลงเจริญไมมีปญหาเกี่ยวของกับยาเสพติด 

สภาพแหงความผิด หมายความถึง ฐานความผิด ประกอบดวยพฤติการณ และมูลเหตุ
แหงการกระทําความผิด ซ่ึงเปนเหตุท่ีควรเห็นใจผูกระทําความผิด44 โดยการพิจารณาสภาพแหง
ความผิดนี้ พิจารณามูลเหตุแหงการกระทําความผิด พฤติการณในการกระทําความผิด และผลของ
การกระทําความผิดท่ีเกิดข้ึนท้ังตอผูเสียหายและตอสังคมโดยรวม สภาพแหงความผิด เปน

                                                 
41  ทิพชฎา วิรยศิริ.  เลมเดิม.  หนา 118. 
42  อุททิศ แสนโกศิก  ข  (2512).  “การรอการกําหนดโทษและรอการลงโทษ.”  อัยการนิเทศ, 9(3).  หนา 

68. 
43  จิตติ ติงศภัริย.  เลมเดิม.  หนา 1212. 
44  แหลงเดิม.  หนา 1217. 
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ขอเท็จจริงประการหนึ่งท่ีศาลใชประกอบดุลยพินิจรอการกําหนดโทษหรือรอการลงโทษ กรณีของ
สภาพความผิดท่ีศาลเคยรอการลงโทษเชน กรณีพฤติการณไมรายแรง กระทําโดยบันดาลโทสะ 
ผูเสียหายมีสวนกอความเสียหาย45 

แตก็แทบเปนไปไมไดเยท่ีจะบัญญัติถอยคําท่ีชัดแจงท้ังหมด เพราะภาษาแตละคํายอมมี
ความหมายในทางอัตนัยอยูมาก กฎหมายจึงตองใชคํากํากวมไมชัดเจนอยู46 ซ่ึงถอยคําเหลานี้จะมี
ความหมายเปนเชนใดตองพิจารณาเปนรายกรณีๆ ไป โดยพิจารณาจากสถานการณ เปนเร่ืองๆ ไป 

 
4.9 ขอจํากัดของศาลเก่ียวกับการใชดุลยพินิจในการรอการลงโทษ 

การดําเนินคดีอาญาของประเทศไทยเปนการดําเนินคดีอาญาโดยรัฐ ซ่ึงถือวารัฐเปน
ผูเสียหาย ดังนั้นการดําเนินกระบวนการต้ังแตในช้ันพนักงานสอบสวน ช้ันพนักงานอัยการ ตลอด
จนถึงช้ันการดําเนินกระบวนพิจารณาศาล ทุกฝายตางมีหนาท่ี ท่ีจะตองคนหาความจริง และแมวา
ตามประมวลจริยธรรมของขาราชการตุลาการ จะวางหลักปฏิบัติใหศาลตองวางตัวเปนกลางในการ
พิจารณาพิพากษาอรรถคดี47 แตสําหรับการไดมาซ่ึงขอเท็จจริงในคดีเกี่ยวกับตัวจําเลยก็หาใชเปน
การสืบพยาน หรือเรียกพยานมาสืบแตอยางใดไม หากแตเปนกรณีท่ีศาลมีคําส่ังใหพนักงานคุม
ประพฤติสืบเสาะและพินิจจําเลย เพื่อจะรับฟงประกอบดุลยพินิจในการกําหนดโทษท่ีจะดําเนินการ
แกจําเลยเทานั้น48 เพื่อจะไดสามารถกําหนดโทษท่ีจะใชแกจําเลยไดอยางเหมาะสม 

การดําเนินคดีอาญานั้นกระทบตอสิทธิเสรีภาพของผูตองหาหรือจําเลยในคดีอาญา เม่ือ
มีการนําตัวผูตองหาเขาสูกระบวนการยุติธรรมจึงจําเปนท่ีจะตองรวบรวมขอเท็จจริงท่ีเปนคุณและ
โทษเกี่ยวกับพฤติการณแวดลอมตางๆที่เกี่ยวกับตัวผูตองหาเกี่ยวกับตัวผูตองหาใหถูกตองครบถวน 
ซ่ึงการคนหาความจริงท่ีมีประสิทธิภาพยอมสงผลใหการปฏิบัติตอผูตองหาหรือจําเลยและการ
กําหนดโทษเปนไปอยางเหมาะสม49 
                                                 

45  ปรีชา ขําเพชร.  เลมเดิม.  หนา 62. 
46  ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ  ข  (2552).  สังคมกับกฎหมาย (ครั้งที่ 2).  หนา 130. 
47  ประมวลจริยธรรมขาราชการตุลาการ ขอ. 9 บัญญัติวา ผูพิพากษาพึงระลึกวาการนําพยานหลักฐานเขา

สืบและการซักถามพยานควรเปนหนาที่ของคูความและทนายความของแตละฝายที่จะกระทํา ผูพิพากษาพึงเรียก
พยานหลักฐานหรือซักถามพยานดวยตนเองก็ตอเมื่อจําเปนเพ่ือประโยชนแหงความยุติธรรมหรือมีกฎหมาย
บัญญัติไวใหศาลเปนผูกระทําเอง. 

48  คําพิพากษาฏีกาที่ 2944/2544 และคําพิพากษาฎีกาที่ 483/2524.  (อางถึงใน ธานี สิงหนาท.  (2557).  
คําอธิบายพยานหลักฐานคดีแพงและคดีอาญา.  หนา 345-346. 

49  ณัฐพงศ สวัสด์ิวงษพร.  (2547).  การคนหาความจริงจากภูมิหลังของผูตองหาในช้ันสอบสวน.  หนา 
26. 
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การดําเนินคดีอาญาของประเทศไทยอาจเปนไปไดท้ังกรณีท่ีเร่ิมคดีจากผูเสียหายโดย
ผูเสียหายอาจเปนโจทกยื่นฟองคดีเอง50 และในกรณีท่ีผูเสียหายรองทุกขในคดีความผิดตอสวนตัว
หรือคดีความผิดอาญาแผนดิน51 สําหรับคดีท่ีพนักงานอัยการจะเปนโจทกฟองคดีไดนั้น ตองปรากฏ
วาไดผานการสอบสวนจากพนักงานสอบสวนมากอนแลวเทานั้นซ่ึงถือวาเปนเง่ือนไขในการฟอง
คดีของพนักงานอัยการอันจะสงผลใหพนักงานอัยการจะมีอํานาจฟองจําเลยตอศาล ซ่ึงการ
ดําเนินคดีอาญาท่ีเร่ิมจากพนักงานสอบสวนน้ัน พนักงานสอบสวนจะทําหนาที่รวบรวมขอเท็จจริง 
ตลอดจนพยานหลักฐานตางๆ ทุกชนิดเทาท่ีจะสามารถหาไดเพื่อจะทราบขอเท็จจริงเกี่ยวกับการ
กระทําความผิดตลอดจนพฤติการณแหงการกระทําความผิดท่ีผุตองหาถูกกลาวหา เพื่อท่ีจะรูตัว
ผูกระทําความผิดและพิสูจนใหเห็นความผิดหรือความบริสุทธ์ิของผูตองหา52 ท้ังประมวลกฎหมาย
วิธีพิจารณาความอาญายังไดบัญญัติใหพนักงานสอบสวนมีอํานาจสอบสวนหรือสงประเด็นไปให
พนักงานสอบสวนอ่ืนสอบสวนประวัติ หรือความประพฤติ เพื่อจะไดทราบความเปนมาแหงชีวิต
และความประพฤติอันเปนอาจินของผูตองหาอีกดวย53 แตในทางปฏิบัติพนักงานสอบสวนจะทําการ
สอบสวนเพียงเพื่อใหเห็นวาคดีมีมูลวาผูตองหากระทําผิด แลวก็จะหยุดการสอบสวน นอกจากนั้น
ยังจะทําการสอบสวนแตเฉพาะในแงท่ีเปนผลรายแกจําเลยหรือผูตองหาเทานั้นโดยมิไดทําการ
สอบสวนในแงท่ีเปนผลดีแกจําเลยดวย ซ่ึงการท่ีพนักงานสอบสวนมิไดทําการสอบสวนหา
พยานหลักฐานในแงท่ีเปนผลดีแกจําเลยหรือผูตองหา และพยานหลักฐานท่ีเกี่ยวกับเหตุบรรเทา
โทษจําเลยหรือผูตองหา นาจะเกิดจากความไมเขาใจในบทบาทของตนเองอยางเพียงพอตอ
บทบัญญัติแหงกฎหมายดังกลาวท่ีไดกําหนดไว54 ในการสอบสวนขอเท็จจริงเกี่ยวกับภูมิหลังของ
ผูตองหา ตามมาตรา 138 พนักงานสอบสวนอาจเห็นวาเปนเร่ืองการใหอํานาจพนักงานสอบสวน
กระทําได มิใชบทบังคับใหพนักงานสอบสวนตองกระทํา จึงไมไดทําการสอบสวนขอเท็จจริงใน
สวนนี้ ซ่ึงกอใหเกิดผลเสียตอผูตองหาหรือจําเลย เนื่องจากขอมูลเกี่ยวกับตัวผูตอองหาหรือจําเลยใน
สวนท่ีเปนคุณไมไดถูกรวมเขาสํานวนในช้ันสอบสวนน้ี55 

ในข้ันตอนการฟองคดีนั้นประเทศไทยไมไดใหความสําคัญกับขอมูลเกี่ยวกับภูมิหลัง
ผูตองหาเทาใดนักเนื่องจากในช้ันสอบสวนพนักงานสอบสวนก็ไมไดสอบสวนเกี่ยวกับภูมิหลังของ

                                                 
50  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, มาตรา 2 (14). 
51  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, มาตรา 121. 
52  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, มาตรา 131. 
53  ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา, มาตรา 138. 
54  พรธิดา เอี่ยมซิลา.  เลมเดิม.  หนา 70. 
55  ณัฐพงศ สวัสด์ิพงษพร.  เลมเดิม.  หนา 87. 
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ผูตองหารวมสํานวนไวเม่ือสํานวนพนักงานอัยการ พนักงานอัยก็ไมไดใชอํานาจส่ังใหสอบสวน
เพิ่มเติมเกี่ยวกับตัวผูตองหา แมวาตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญามาตรา 143 ให
อํานาจไว สงผลใหพนักงานอัยการไมมีขอมูลดานอ่ืนเกี่ยวกับตัวผูตองหาประกอบดุลยพินิจในการ
ส่ังคดี ดังนั้นแมคดีท่ีเกิดข้ึนผูตองหาบางประเภทอาจไมสมควรเขาสูการดําเนินกระบวนพิจารณาใน
ช้ันศาล โดยพนักงานอัยการสามารถไมฟองคดีได หากไดพิจารณาจากภูมิหลังของผูตองหา แต
พนักงานอัยการก็ไมอาจมีคําส่ังไมฟองได56 และหากวาพนักงานอัยการเห็นวาผุตองหาไดกระทํา
ความผิดจริงและมีคําส่ังฟองผูตองหา เม่ือมีการรางคําฟองพนักงานอัยการก็เพียงแตบรรยายการ
กระทําของผูตองหาใหครบตามองคประกอบของความผิดเทานั้นแลวงจึงยื่นฟองผูตองหาตอศาล 
รายละเอียดเกี่ยวกับประวัติภูมิหลังของจําเลยก็มิไดถูกบรรยายในคําฟองดวย เนื่องจากไมมีอยูใน
สํานวนการสอบสวนมากอน อีกท้ังกฎหมายก็มิไดบัญญัติใหในคําฟองตองมีการบรรยายถึงประวัติ
ภูมิหลังของจําเลยมาในคําฟองดวยไม ดังนั้นเม่ือศาลไดรับคําฟองของพนักงานอัยการโจทก ก็จะมี
เพียงรายละเอียดของการกระทําความผิดของจําเลย และพฤติการณการกระทําความผิดเทานั้น 

เม่ือศาลพิจารณาแลวเห็นวาจําเลยไดกระทําความผิดจริงตามฟองก็จะพิพากษาลงโทษ
จําเลย ซ่ึงกรณีดังกลาวนี้ ศาลเองก็ไมผูกมัดวาจะตองมีคําส่ังใหเพจาพนักงานคุมประพฤติสืบเสาะ
และพินิจจําเลยกอนการกําหนดโทษใหแกจําเลย ดังนั้นเม่ือมีการสืบพยานเสร็จส้ินศาลจึงสามารถ
พิพากษาลงโทษจําเลยไดโดยทันที ท้ังท่ีบางกรณีศาลมิไดมีการพิจารณาประวัติภูมิหลังของจําเลยมา
กอน 

สําหรับในข้ันตอนการกําหนดโทษในช้ันพิจารณาของศาลน้ีเอง ศาลท่ีพิจารณา
คดีอาญาของประเทศไทยไดมีการกําหนดบัญชีอัตราโทษ หรือเรียกวา ยี่ตอก เพื่อใหผูพิพากษาท่ีทํา
หนาท่ีพิจารณาคดีสามารถยึดถือปฏิบัติในการใชดุลยพินิจในการกําหนดโทษใหแกจําเลยท่ีกระทํา
ความผิดเหมือนหรือคลายคลึงกัน ซ่ึงทําใหประชาชนเห็นวาผูกระทําความผิดไดรับความยุติธรรม
ในการกําหนดโทษ แตอยางไรก็ดีการท่ีศาลมีการกําหนดบัญชีอัตราโทษไวนั้นอาจกอใหเกิดความ
ไมเหมาะสมในการลงโทษจําเลยท่ีมีภูมิหลังแตกตางกันกลาวคือ ในการกําหนดโทษท่ีจะลงตอ
จําเลยกรณีท่ีมีบัญชีอัตราโทษการกําหนดโทษจะไมมีความยืดหยุนแมวาโดยปกติผูพิพากษาท่ี
พิจารณาคดีไมผูกมัดท่ีจะตองพิจารณากําหนดโทษจากบัญชีอัตราโทษท่ีกําหนดก็ตาม แตผูพิพากษา
ท่ีพิจารณาคดีก็ยังคงยึดถือปฏิบัติและกําหนดโทษท่ีจะลงแกจําเลยตามบัญชีอัตราโทษอยูเชนเดิม 

ดังนั้น แมวากรณีท่ีศาลมีดุลยพินิจใหพนักงานคุมประพฤติสืบเสาะและพินิจจําเลย 
เพื่อใหทราบถึงท่ีมา ประวัติภูมหลังจําเลย แตศาลก็ยังคงถูกจํากัดโดยบัญชีอัตราโทษอยูดังเดิม ทํา
ใหดุลยพินิจในการพิพากาใหรอการลงโทษถูกจํากัดไปดวยเชนกัน 
                                                 

56  แหลงเดิม.  หนา 103. 
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4.10 ผลของการไมใหเหตุผลกรณีศาลรอการลงโทษ 
คําพิพากษาทุกฉบับของศาลกฎหมายบังคับใหตองแสดงเหตุผลในคําพิพากษาท้ังในท้ัง

ปญหาขอเท็จจริงและปญหาขอกฎหมาย แมวาการใหเหตุผลในการวินิจฉัยวาจําเลยไดกระทํา
ความผิดตามฟองหรือไมจะเปนสวนท่ีสําคัญในคําพิพากษาคดีก็ตาม แตการใหเหตุผลในการ
กําหนดโทษหรือการใหเหตุผลวาทําไมจึงรอการลงโทษหรือรอการกําหนดโทษใหแกจําเลยก็มี
ความสําคัญเชนเดียวกัน การแสดงเหตุผลในการการกําหนดระยะเวลารอการลงโทษหรือรอการ
กําหนดโทษจะแสดงใหเห็นวาศาลไดพิจารณาโทษแกจําเลยผูกระทําความผิดเหมาะสมกับตัวจําเลย
แตละคน 

การพิจารณารอการลงโทษจําเลยนั้นศาลฎีกาเคยวางหลักวินิจฉัยไว วา ศาลจะรอการ
ลงโทษโดยไมอางเหตุผลสมควรอยางใดไมได อยางนอยท่ีสุดศาลก็อางวามีพฤติการณท่ัวๆ ไป ใน
คดีท่ีสมควรรอการลงโทษ57 ดังนั้น แมในคําพิพากษาจะไมไดวินิจฉัยถึงผลของการไมใหเหตุผลใน
คําพิพากษาในคดีรอการลงโทษ หรือรอการกําหนดโทษ แตยอมแสดงใหเห็นแลววาคําพิพากษาท่ี
ไมใหเหตุผลในการรอการลงโทษหรือรอการกําหนดโทษ ยอมสงผลใหคําพิพากษานั้นเปนคํา
พิพากษาท่ีไมชอบดวยกฎหมาย 
 
4.11 ตัวอยางการใหเหตุผลคําพิพากษาของศาลฎีกา 

คําพิพากษาฎีกาท่ี 1031/2543 
ศาลฎีกาวินิจฉัยวา “มีปญหาตองวินิจฉัยตามฎีกาของจําเลยวาสมควรรอการลงโทษ

จําคุกใหแกจําเลยหรือไม เห็นวาแมการที่จําเลยเสพเมทแอมเฟตามีนขณะปฏิบัติหนาท่ีเปนผูขับรถ
จะถือวาเปนความผิดรายแรง แตรถยนตท่ีจําเลยขับขณะถูกจับกุมดําเนินคดีนี้เปนเพียงรถยนต
กระบะ มิใชรถบรรทุกขนาดใหญหรือรถยนตโดยสาร หากมีความเสียหายเกิดข้ึนโดยปกติยอม
รุนแรงนอยกวารถยนตประเภทดังกลาว ประกอบกับไมปรากฏวาจําเลยไดรับโทษจําคุกมากอน จึง
เห็นควรใหโอกาสจําเลยเพื่อกลับประพฤติตนเปนพลเมืองดี โดยรอการลงโทษจําคุกและกําหนด
เง่ือนไขเพื่อคุมความประพฤติไว และเพื่อใหจําเลยหลาบจําจึงใหลงโทษปรับจําเลยอีกสถานหนึ่งท่ี
ศาลอุทธรณภาค 1 ใชดุลพินิจไมรอการลงโทษจําคุกใหแกจําเลยนั้น ไมตองดวยความเห็นของศาล
ฎีกา ฎีกาของจําเลยฟงข้ึน” 

จากท่ีศาลใหเหตุผลในคําพิพากษาฎีกาฉบับนี้ ผูเขียนเห็นดวยในสวนของของคํา
พิพากษาท่ีวา กรณีท่ีจําเลยเสพเมทแมเฟตามีนขณะเปนผูขับรยนต ซ่ึงการท่ีจําเลยทําหนาท่ีเปนผูขับ
รถยนตนี้จําเลยจึงตองใชความระมัดระวังอยางสูงในการท่ีจําเลยควบคุมรถยบนตเพราะอาจเกิด
                                                 

57  คําพิพากษาฎีกาที่ 573/2492. 
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อันตรายตอผูสัญจรไปมาอยูบนถนน หรือสัญจรอยูในบริเวณท่ีจําเลยขับข่ีรถยนตอยูนั้น เม่ือจําเลย
เสพเมทแอมเฟตามีน ยอมทําใหการตัดสินใจตลอดจนประสิทธิภาพในการควบคุมรถยนตดอยลง 
กรณีท่ีศาลเห็นวาเปนเร่ืองรายแรงผูเขียนจึงเห็นดวยกับกรณีดังกลาว แตสําหรับเหตุสวนตัวท่ีศาล
ใหเหตุผลวาจําเลยไมเคยไดรับโทษจําคุกมากอน สมควรใหโอกาสจําเลยไดกลับตัวเปนพลเมืองดี
นั้น ขอเท็จจริงในสวนนี้ผูเขียนเห็นวา ยังมีน้ําหนักนอยท่ีศาลจะพิจารณารอการลงโทษใหแกจําเลย 
ซ่ึงในคดีนี้ก็ไมปรากฏความประพฤติของจําเลย หรือประวัติของจําเลยท่ีจะใหศาลพิจารณาเทียบกับ
ความรายแรงแหงการกระทําความผิดท่ีจําเลยเสพเมทแอมเฟตามีนในขณะปฏิบัติหนาท่ีเปนผูขับรถ 
กรณีแคเพียงจําเลยไมเคยไดรับโทษจําคุก ผูเขียนเห็นวายังไมพียงพอใหศาลรอการลงโทษจําเลยได 

คําพิพากษาฎีกาท่ี 515/2542 

มีปญหาตองวินิจฉัยตามฎีกาของจําเลยวา สมควรรอการลงโทษจําคุกใหจําเลยหรือไม 
เห็นวา แมการเสพเมทแอมเฟตามีนแลวปฏิบัติหนาท่ีเปนผูขับรถอาจกอใหเกิดอันตรายไดโดยงาย 
แตรถยนตท่ีจําเลยขับขณะถูกจับกุมดําเนินคดีนี้เปนเพียงรถยนตกระบะสวนบุคคล มิใชรถยนต
บรรทุกขนาดใหญหรือรถยนตโดยสาร โอกาสที่จะกอใหเกิดความเสียหายอยางรายแรงยอมมีนอย
กวา ประกอบกับขอเท็จจริงตามคําขอฎีกาของจําเลยซ่ึงโจทกมิไดคัดคานปรากฏวา จําเลยมีตําแหนง
หนาท่ีทางราชการเปนสมาชิกองคการบริหารสวนตําบลโนนคูน อําเภอคอนสาร จังหวัดชัยภูมิ เห็น
ควรใหโอกาสจําเลยทํางานเพื่อประโยชนแกราษฎรในทองถ่ินของตนตอไป โดยรอการลงโทษ
จําคุกและกําหนดเง่ือนไขเพ่ือคุมความประพฤติจําเลยไว ท่ีศาลอุทธรณภาค 1 ใชดุลพินิจไมรอการ
ลงโทษจําคุกใหจําเลยมานั้น ไมตองดวยความเห็นของศาลฎีกา ฎีกาของจําเลยฟงข้ึน 

เม่ือพิจารณาจากคําพิพากษาฎีกาฉบับนี้ ศาลฎีกาใหเหตุผลในคําพิพากษาโดยมองวา
การเสพเมทแอมเฟตามีนขณะขับข่ีรถยนตอาจกอใหเกิดอันตรายตอผูสัญจรก็จริงแตใหเหตุผล
ตอไปวาเปนรถยนตกระบะมิใชรถโดยสารหรือรถบรรทุกโอกาสจะกอใหเกิดความเสียหายรายแรง
ยอมมีนอยกวา แสดงใหเห็นวาศาลมองวาพฤติการณและความรายแรงในนคดีนี้มีนอย แตได
วินิจฉัยตอไปวาจําเลยมีตําแหนงหนาท่ีทางราชการเปนสมาชิกองคการบริหารสวนตําบลและจําเลย
ไดทําคุณประโยชนใหแกสังคม มาเปนขอพิจารณาในการรอการลงโทษใหจําเลย เหตุผลท่ีศาลให
มานี้ผูเขียนเห็นดวยบางสวนเนื่องจาก หากพิจารณาถึงตําแหนงหนาท่ีการงานของจําเลยท่ีรับ
ราชการ ยอมตองมีความรับผิดชอบตอสังคมและเปนแบบอยางใหประชาชน การที่จําเลยเขาไปยุง
เกี่ยวกับยาเสพติดยอมไมสมควร และจําเลยเม่ือเสพยาเสพติดใหโทษแลวยังขับข่ีรถยนตในทางสา
ธรณะอีก และจําเลยมีตําแหนงหนาท่ีการงานมีคุณวุฒิและวุฒิภาวะในการคิดตรึกตรอง การที่จําเลย
ยังฝนขับรถยนตในขณะทาเสพเมทแอมเฟตามีนจําเลยยอมคาดหมายไดวาอาจเกิดอุบัติเหตุได
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โดยงาย จําเลยไมใยดีตอผลฃรายท่ีจะตามมาหากเกิดเหตุข้ึน ท่ีศาลวินิจฉัยและใหเหตุผลในสวนท่ี
รอการลวงโษในสวนนี้ ผูเขียนจึงไมเห็นดวย 

คําพิพากษาฎีกาท่ี 2440/2551 
ศาลฎีกาวินิจฉัยวา ท่ีจําเลยฎีกาขอใหรอการลงโทษจําคุกนั้น เห็นวา การเสพเมทแอมเฟ

ตามีนขณะปฏิบัติหนาท่ีขับรถยนตนั้นฤทธ์ิของเมทแอมเฟตามีนท่ีจําเลยเสพทําใหไมสามารถ
ควบคุมสติสัมปชัญญะไดจึงกอใหเกิดอุบัติเหตุเปนอันตรายตอตนเองและผูอ่ืนและสรางความ
เสียหายรายแรง โดยเฉพาะอยางยิ่งจําเลยมีอาชีพขับรถแท็กซ่ีซ่ึงเปนอาชีพท่ีรับจางและใหบริการแก
ประชาชนท่ัวไป ตามพฤติการณแหงคดีจึงเปนเร่ืองรายแรง ท่ีศาลอุทธรณภาค 7 ใชดุลพินิจไมรอ
การลงโทษจําคุกใหแกจําเลยนั้นชอบแลว ฎีกาของจําเลยฟงไมข้ึน 

จากคําพิพาษาฎีกาฉบับนี้ ศาลวินิจฉัยถึงสภาพแหงความผิดท่ีจําเลยไดกระทํา กลาวคือ 
จําเลยเสพยาขณะขับรถแท็กซ่ี ซ่ึงศาลเห็นวาเปนอันตรายรายแรง และใหเหตุผลตอไปวา จําเลย
ประกอบอาชีพขับรถแท็กซ่ีซ่ึงเปนอาชีพใหบริการแกประชาชนพฤตอการณเปนเร่ืองรายแรงแลพะ
ไมรอการลงโทษ ในกรณีดังกลาวผูเขียนเห็นดวยกับเหตุผลดังกลาว เนื่องจากการที่จําเลยขับรถ
แท็กซ่ีใหบริการผูโดยสารในขณะเสพเมทแอมเฟตามีนอาจเกิดผลรายข้ึนได เพราะโดยเหตุท่ีรถ
แท็กซ่ีเปนรถที่จําเลยขับข่ีเพื่อใหบริการกับผูโดยสารอยูตลอดท้ังวันมีโอกาสสูงท่ีจะเกิดอุบัติเหตุได
โดยงาย อีกท่ังจําเลยยังเสพเมทแอมเฟตามีนขณะขับข่ียอมเทากับจําเลยเห็นแกผลประโยชนของ
จําเลยท่ีจะทําใหจําเลยสามารขับรถแท็กซ่ีใหบริการผูโดยสารไดตลอดท้ังวัน โดยไมสนใจวาอาจ
เกิดอุบัติเหตไดท้ังตอตัวจําเลยเอง ผูโดยสารท่ีใชบริการรถของจําเลย และผูสัญจรปมารวมกับจําเลย 
และเม่ือพิจารณาจากอาชีพของจําเลย จําเลยประกอบอาชีพขับรถแท็กซ่ีจําเลยยอมตองใหบริการ
ผูโดยสารดวยความรับผิดชอบและตองสงผูโดยสารใหถึงท่ีหมายโดยปลอดภัย การที่จําเลยเสพเมท
แอมเฟตามีนขณะขับรถแท็กซ่ีใหบริการจึงปนเร่ืองรายแรงและเม่ือพิจารณาจากเหตุสวนตัวอัน
ไดแกประวัติในการอาชีพของจําเลยท่ีเปนผูใหบริการแลวตองคํานึงถึงความปลอดภัยของผูโดยสาร
เปนหลัก ดังนั้นท่ีศาลพิพากษาไมรอการลงโทษจําเลยในกรณีนี้ ผูเขียนจึงเห็นพองดวย 

คําพิพากษาฎีกาท่ี 1030/2543 
ท่ีจําเลยฎีกาขอใหลงโทษสถานเบาและรอการลงโทษจําคุกแกจําเลยนั้น เห็นวา ปจจุบัน

การเสพเมทแอมเฟตามีนในขณะขับรถกอใหเกิดอุบัติเหตุบนทองถนน เปนผลใหมีผูเสียชีวิตหรือ
ทุพพลภาพ ทําใหประเทศชาติตองสูญเสียทรัพยากรบุคคลในวัยทํางานไปโดยใชเหตุเปนจํานวน
มาก สมควรลงโทษจําคุกจําเลยโดยไมรอการลงโทษเพ่ือเปนการปองปรามมิใหมีเหตุการณดังกลาว
เกิดข้ึนเหตุท่ีจําเลยยกข้ึนอางในฎีกาวาจําเลยไมเคยทําผิดมากอน และจําเลยมีภาระตองเล้ียงดูบุคคล
ในครอบครัวนั้น ยังไมเพียงพอท่ีจะนํามารับฟงเพื่อรอการลงโทษจําคุกใหจําเลยได ท่ีศาลลางท้ัง
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สองใชดุลพินิจไมรอการลงโทษจําคุกใหแกจําเลยนั้นชอบแลว แตท่ีศาลลางท้ังสองลงโทษจําคุก
จําเลย 1 ป ลดโทษใหกึ่งหนึ่งคงจําคุก 6 เดือน นั้น หนักเกินไปเห็นสมควรกําหนดโทษเสียใหมให
เหมาะสมแกรูปคดีฎีกาของจําเลยฟงข้ึนบางสวน 

คดีนี้ศาลใหเหตุผลวาการเสพยาขณะขับรถบรรทุกเปนอันตรายรายแรงเนื่องจาก
รถบรรทุกมีขนาดใหญและนํ้าหนักรถมาก หากเกิดอุบัติเหติยอมกอใหเกิดความเสียหายมากซ่ึงกรณี
นี้ ผูเขียนเห็นวาเปนเร่ืองรายแรง สําหรับเหตุอ่ืนอันควรปราณีของจําเลยม่ีวา จําเลยมีภาระตองเล้ียง
ดูครอบครัวนั้น ก็ไมอาจมีนหนักที่จําทําใหศาลเห็นวาสมควรรอการลงโทษใหแกจําเลย ดังนั้นท่ี
ศาลไมรอการลงโทษแกจําเลยนั้นผูเขียนเห็นพองดวย 

คําพิพากษาฎีกาท่ี 429-430/2505 
การท่ีพระใบฎีกาเอ่ียม บังคับจะเอามีดจากจําเลยและจําเลยแสดงกริยาขัดขืนจึงไดใชไม

ฟาดจําเลยไปทีหนึ่ง เปนการใชอํานาจของอาจารยปกครองศิษยภายในขอบเขตอันสมควร ยอม
ไมใชการขมเหงจําเลยดวยเหตุไมเปนธรรม แมจําเลยจะบันดาลโทสะข้ึน เพราะเหตุนี้ก็ปรับวาเปน
บันดาลโทสะตามกฎหมายน้ันหาไดไม...ศาลฎีกาใครครวญตามกระบวนความแลวเห็นวาจําเลยถูก
อาจารยเขมงวดกวดขันเอาจริงเอาจังเลยขาดความยั้งคิดไปช่ัวขณะเทานั้น จึงไดกระทําความผิดข้ึน 
เกิดเหตุแลวจําเลยศึกษาตอมาจนไดเขามาเปนนักศึกษาในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตร จะบ่ันทอน
อนาคตจําเลยเสียในขณะนี้เปนท่ีนาเสียดายอยู ศาลอาญาใชดุลยพินิจใหรอการลงโทษแกจําเลยจึง
ประกอบดวยเหตุผลอันสมควร...พิพากษาใหลงโทษจําคุกจําเลย 2 ป แตใหรอการลงโทษไวตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 56 มีกําหนด 5 ป 

กรณีตามคําพิพากษาฎีกาฉบับนี้ผูเขียนมเห็นดวยในเหตุผลของคําพิพากษาท่ีใหรอการ
ลงโทษใหจําเลย เนื่องจากกรณีนี้จําเลยไดทํารายพระภิกษุซ่ึงตามขนบธรรมเนียมถือเปนเร่ืองท่ีไม
สมควรทําอีกท้ังพระภิกษุรูปดังกลาวยังเปนผูอุปการะใหท่ีพักอาศัยละอาหารแกจําเลย การท่ีจําเลย
ใชมีดทํารายพระภิกษุผูเสียหายดังกลาวเปนการอกตัญูตอผูมีพระคุณท้ังผูมีพระคุณดังกลาวก็อยู
ในเพศบรรพชิต ท่ีประชาชนไมสมควรละเมิด การกระทําของจําเลยจึงเปนการกระทําความผิดท่ีมี
พฤติการณรายแรงเปนอยางยิ่ง กรณีท่ีศาลใหเหตุผลในการรอการลงโทษเน่ืองจากจําเลยไดเขา
ศึกษาตอในมหาวิทยาลัยธรรมศาสตรหากลงโทษจําคุกจําเลย จําเลยอาจเสียอนาคต กรณีนี้ผูเขียน
เห็นวา หากพิจารณาจากตัวจําเลยแลวจําเลยเปนผูมีความรูความสามารถ สามารถจําแนกแยกแยะได
วาอะไรควรทําไมควรทํา การท่ีจําเลยมุงม่ันบากบ่ันและสอบเขาเรียนในมหาวิทยาลัยไดจําเลยยอม
ตองเปนผูมีวุฒิภาวะพอสมควร การที่จําเลยกระทําความผิดตอผูมีพระคุณของจําเลยเอง และอยูใน
เพศบรรพชิตจําเลยยอมรูและเขาใจในสาระสําคัญแหงการกระทําความผิดของตนเหตุสวนตัวของ
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จําเลยท่ีวาจําเลยม่ังม่ันมานะสอบเขาเรียนในมหาวิทยาลัย ไมเพียงพอจะหักลางใหศาลรอการ
ลงโทษจําเลยได ท่ีศาลพิพากษาใหรอการลงโทษจําเลย ผูเขียนจึงไมเห็นดวย 

คําพิพากษาฎีกาท่ี 3442/2535 
ผูเสียหายไดช้ีหนาดาจําเลยวา “ไอสัตย ไอหนาหัวควย มึงมาเดินบนถนนกูทําไม กูบอก

หลายคร้ังแลว” ท้ังภริยาผูเสียหายก็ดาจําเลยวา “หนามึงหนาดานหนาเหมือนสนตีน” คําดาของ
ผูเสียหายและภริยาดังกลาวนี้เปนคําหยาบคายเทานั้น ไมเปนการขมเหงรายแรงดวยเหตุไมเปน
ธรรม จําเลยโกรธจึงทํารายผูเสียหายไมเปนบันดาลโทสะ... จําเลยใชใบมีดจอบยาว 8 นิ้ว กวางฝา
มือเศษ ดามยาว 1 เมตร ฟนผูเสียหายอยางแรงจนเปนเหตุใหแขนซายหักเปนอันตรายแกกายสาหัส 
ไมมีเหตุรอการลงโทษ 

จากคําพิพากษาฎีกาท้ังสองคําพิพากษานี้จะเห็นไดวา ผูเสียหายกับจําเลยเพียงแคคนรูจัก 
จําเลยทํารายผูเสียหาย พฤติการณการทํารายก็มิใชเร่ืองรายแรง แตศาลกลับพิจารณาจากอาวุธท่ีใช
ทํารายวาลักษณะอาวุธท่ีใชทํารายถือเปนเร่ืองรายแรง ซ่ึงขัดตอความรูสึกตอผูเขียน การกระทําท่ีถือ
เปนเร่ืองรายแรงหรือไมตามความเห็นของผูเขียนหาใชอยูท่ีอาวุธท่ีใชกระทําหากแตอยูท่ีพฤติดารณ
แหงการกระทํา การที่จําเลยใชจอบฟนผูเสียหาย ก็ไมตางจากการทํารายผูเสียหายดดยวิธีอ่ืน ไม
ปรากฏเหตุวาจําเลยกระทําดวยความโหดรายไมเกรงกลัวตอกฎหมายบานเมืองอันจะถือวาเปนเร่ือง
รายแรง กรณีท่ีศาลพิจารณาวาเปนเร่ืองรายแรงนั้นผูเขียนจึงไมเห็นดวย อีกทั่งในคดีนี้ศาลก็ไมได
พิจารณาถึงเหตุสวนตัวของจําเลยมาประกอบดุลยพินิจในการไมรอการลงโทษแตอยางใด ศาลกลับ
พิพากษาไมรอการลงโทษโดยทันที ผูเขียนจึงไมเห็นดวยกับคําพิพากษาฉบับนี้ 

จากตัวอยางคําพิพากษาท้ังหมดท่ียกตัวอยาง และวิเคราะหเหตุผลของคําพิพากษาแตละ
ฉบับ จะเห็นไดวาคําพิพากษาบางฉบับศาลไดใหเหตุผลท่ีพิจารณาพิพากษาใหรอการลงโทษแก
จําเลยท่ีปราศจากขอกังขาท้ังในสวนของพฤติการณแหงการกระทําความผิด และในเหตุสวนตัวของ
ผูกระทําความผิด มาประกอบการพิพากษา แตอยางไรก็ดี คําพิพากษาบางฉบับวินิจฉัยพฤติการณ
แหงการรายแรงโดยท่ียังมีขอนากังขาอยูวาพฤติการณดังกลาวถือเปนเร่ืองรายแรงจริงหรือไม ท้ัง
บางฉบับการท่ีศาลวินิจฉัยถึงเหตุสวนตัวของผูกระทําความผิดวาสมควรรอการลงโทษ ก็ยังขัดตอ
ความรูสึกของผูอาน เนื่องจากการท่ีจําเลยบางคนมีหนาท่ีการงานและความรับผิดชอบ แตก็ยัง
กระทําการอันเปนการละเมิดกฎหมาย ซ่ึงหากพิจารณาใหดีแลวยิอมไมสมควรใหรอการลงโทษให
จําเลยได แตศาลก็ยังพิพากษาใหรอการลงโทษจําเลย บางกรณีศาลก็ไมไดพิจารณาประวัติภูมิหลังจ
เลยในการรอการลงโทษหรือไมรอการลงโทษ ยอมทําใหผูศึกษากฎหมายไมสามารถม่ันใจไดวาท่ี
ศาลพิพากษาใหรอการลงโทษหรือไมรอการลงโทษแกจําเลยแตละคนนั้นเหมาะสมหรือไม 


