
 

 

บทที� 4 

ความผดิฐานรับของโจรตามกฎหมายไทยและวเิคราะห์คาํพพิากษาฎีกาเกี�ยวกบั

ความผดิฐานรับของโจร 

 

ตามที�ไดก้ล่าวมาแลว้ในบทที� 2 วา่ในการบญัญติัความผิดฐานต่าง ๆ จะมีคุณธรรมทาง

กฎหมายเป็นพื*นฐานในทางความคิดเสมอ และกฎหมายอาญาก็เป็นส่วนหนึ� งที�สําคญัในการ

คุม้ครองคุณธรรมทางกฎหมาย   อยา่งไรก็ตาม ในการบญัญติักฎหมายอาญาฐานต่าง ๆ ขึ*นมานั*น ผู ้

ร่างมิไดก้าํหนดเอาไวช้ดัเจนวา่สิ�งใดคือคุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานนั*น ๆ หากแต่เป็น

สิ�งที�แฝงอยูใ่นบทบญัญติัของกฎหมาย และเป็นสิ�งที�สะทอ้นถึงเจตนารมณ์ของบทบญัญติักฎหมาย

อนัจะตอ้งอาศยัความเขา้ใจจึงจะสามารถนาํกฎหมายไปใช้บงัคบัได้อย่างถูกตอ้งและเป็นธรรม 

สอดคล้องตรงตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย ซึ� งการศึกษาถึงวิว ัฒนาการความเป็นมาทาง

ประวติัศาสตร์ของความผิดฐานต่าง ๆ จะช่วยทาํให้เขา้ใจถึงเจตนารมณ์ของกฎหมายไดเ้ป็นอยา่งดี 

โดยเฉพาะอย่างยิ�งความผิดฐานรับของโจร ซึ� งเป็นความผิดที�มีลักษณะเป็นการช่วยเหลือหรือ

สนบัสนุนผูก้ระทาํความผดิเกี�ยวกบัทรัพยฐ์านอื�น ๆ และเป็นความผิดที�ก่อให้เกิดหรือจูงใจให้มีการ

กระทาํความผดิเกี�ยวกบัทรัพยฐ์านอื�น ๆ ต่อไปอีก   ดงันั*น การศึกษาความเป็นมาทางประวติัศาสตร์

ของความผิดฐานรับของโจรจะทาํให้เขา้ใจว่าเหตุใดจึงตอ้งบญัญติัความผิดฐานนี* ขึ*นมาและสิ�งที�

บทบญัญติันี*ประสงคจ์ะคุม้ครองคืออะไร 

กฎหมายอาญาต่างจากกฎหมายแพ่ง เพราะกฎหมายอาญาเป็นกฎหมายที�ว่าด้วย

ความสัมพนัธ์ระหวา่งรัฐกบัเอกชน โดยมีวตัถุประสงคเ์พื�อลงโทษผูก้ระทาํความผิดให้หลาบจาํและ

รักษาความสงบเรียบร้อยของบา้นเมือง มุ่งประสงค์จะคุม้ครองให้ความปลอดภยัแก่สังคม โดยที�

เอกชนมีหนา้ที�ตอ้งเคารพต่อบทบญัญติัแห่งกฎหมาย   ส่วนกฎหมายแพ่งเป็นกฎหมายที�วา่ดว้ยสิทธิ 

หน้าที� และความสัมพนัธ์ระหวา่งเอชนกบัเอกชนโดยมีวตัถุประสงคเ์พื�อเยียวยาและบรรเทาความ

เดือดร้อนใหแ้ก่ผูเ้สียหาย 
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ความผดิเกี�ยวกบัทรัพยมี์กาํเนิดมาจากความรู้สึกหวงกนัทรัพยข์องมนุษยน์บัแต่โบราณ

กาลมาแล้ว กล่าวคือ เมื�อมนุษยเ์ริ�มรู้จกัหวงกนัทรัพยที์�ทาํมาหาได้จึงก่อให้เกิดการยอมรับและ

เคารพซึ� งกนัและกนัในการยึดถือครอบครองและความเป็นเจา้ของ  จึงเห็นพอ้งตอ้งกนัว่าการที�

บุคคลใดกระทาํดว้ยประการใด ๆ อนัมิชอบเพื�อให้ไดม้าซึ� งทรัพยข์องผูอื้�นยอ่มเป็นการกระทาํที�ไม่

ชอบ  ผูเ้ป็นเจา้ของหรือผูค้รอบครองย่อมมีความชอบธรรมที�จะใช้กาํลงัป้องกนัตลอดจนแกแ้คน้

ทดแทนเอาแก่ผูน้ั*นได ้

 

4.1   ความเป็นมาของความผดิฐานรับของโจรตามกฎหมายไทย 

        4.1.1   สมยักฎหมายตราสามดวง 

ความผิดเกี�ยวกบัทรัพยเ์ริ�มมีการบญัญติัไวเ้ป็นลายลกัษณ์อกัษรในสมยัสุโขทยั ดงัจะ

เห็นไดจ้ากศิลาจารึกของพ่อขุนรามคาํแหงในส่วนของกฎหมายลกัษณะโจร1 แต่ความผิดฐานรับ

ของโจรซึ� งเป็นความผิดเกี�ยวกบัทรัพยป์ระการหนึ�งนั*นไดถู้กบญัญติัขึ*นเป็นครั* งแรกในสมยัอยุธยา

ในสมยัของสมเด็จพระรามาธิบดีที� 1 คือ กฎหมายลกัษณะโจรและลกัษณะโจรวา่ดว้ยสมโจร2 ต่อมา

จึงไดต้กทอดมาถึงสมยัรัตนโกสินทร์ตอนตน้ โดยสมเด็จพระพุทธยอดฟ้าจุฬาโลกไดโ้ปรดเกลา้ฯ 

ให้มีการตรวจชําระกฎหมายและรวบรวมไวใ้นกฎหมายตราสามดวง โดยยงัคงเนื*อหาสาระ

เช่นเดียวกนักบักฎหมายในสมยัอยธุยา 

ความผิดฐานรับของโจรเป็นความผิดอาญาเก่าแก่ฐานหนึ� งในกฎหมายไทย ดงัปรากฏ

ในพระไอยการการลกัษณะเบ็ดเสร็จ มาตรา 1103 ซึ� งไดก้าํหนดบทลงโทษสําหรับผูที้�รับทรัพยใ์ดๆ 

ไว ้โดยไม่พิจารณาวา่ทรัพยน์ั*นเป็นทรัพยที์�ไดม้าจากการกระทาํผดิหรือไม่ และในกฎหมายลกัษณะ

โจรมาตรา 105, 107, 111, 113, 147, 148, 149, 151, 152, 154 และ 1554 ซึ� งมีสาระสําคญัคือ ให้ผูรั้บ

                                                           

1 วชิา มหาคุณ (2523).  ประวติัศาสตร์กฎหมายและภาษากฎหมายไทย.  (พิมพค์รั* งที� 3).  หนา้ 13-14 

และ 16. 
2 นภารัตน์ กิมทรง.  (2550).  ความผิดฐานรับของโจร : กรณีการนําทรัพย์กลับคืนเจ้าของ.  

วทิยานิพนธ์ปริญญามหาบณัฑิต คณะนิติศาสตร์ มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์.  หนา้ 7. 
3 ร. แลงกาต ์ก (2506).  กฎหมายตราสามดวง เล่ม 3.  พระนคร : องคก์ารคา้คุรุสภา.  หนา้ 156-157. 
4 ร. แลงกาต ์ก เล่มเดิม.  หนา้ 261-265. 
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พิจารณาเดิมที�มาแห่งทรัพย์นั* น, ห้ามรับซื*อ รับจาํนํา รับฝาก รับแลกเปลี�ยน เอาไปซ่อนหรือ

ดดัแปลงทรัพยที์�รู้ว่าเป็นของโจร, ซื*อของในตลาดโดยไม่รู้ว่าเป็นของโจรและถูกอายดัไวแ้ลว้ให้

คืนแก่เจา้ทรัพย ์กล่าวโดยสรุปคือผูรั้บของโจรเป็นผูส้มรู้กบัโจร ใหล้งโทษเช่นเดียวกบัพวกโจร 

นอกจากนี*  ตามพระราชกาํหนดเก่า 105 ไดบ้ญัญติัห้ามการซื*อขายและรับจาํนาํของโจร 

โดยกาํหนดใหซื้*อขายหรือจาํนาํกนัตั*งแต่เวลากลางวนั   เวลากลางคืนซื*อขายหรือจาํนาํกนัไดแ้ต่ของ

กิน   ให้ซื*อขายหรือจาํนาํกนัไดแ้ต่เฉพาะคนรู้จกักนั   คนไม่รู้จกันาํของหลวง ของผิดประเภทมา

ขายหรือจาํนาํให้เจา้พนกังานพิจารณาก่อน   ถา้มีคนวานกนัมาขายหรือจาํนาํให้สอบถามเจา้ของ

ก่อน ถา้ภูมิฐานของผูข้ายหรือจาํนาํไม่สมกบัของก็ใหส่้งเจา้พนกังานพิจารณาก่อน 

ดงัที�ไดก้ล่าวมาแลว้ขา้งตน้ จะเห็นวา่กฎหมายในสมยัเดิมไดก้าํหนดให้ความผิดฐานรับ

ของโจรเป็นการสมรู้ร่วมคิดกบัโจรและให้ลงโทษเช่นเดียวกบัโจร   อย่างไรก็ตาม สิ�งที�กฎหมาย

ประสงค์จะคุม้ครองที�แทจ้ริงคือ สิทธิของผูเ้ป็นเจา้ของในการติดตามเอาทรัพยคื์น  ซึ� งเห็นได้

ชดัเจนในกรณีของการซื*อของในตลาดโดยไม่รู้วา่เป็นของโจรและของนั*นไดถู้กอายดัไวแ้ลว้ กรณี

เช่นนี*  ใหคื้นของนั*นแก่ผูเ้ป็นเจา้ของ 

        4.1.2   สมยักฎหมายอาญาลกัษณะ ร.ศ.127 

เนื�องจากความไม่เหมาะสมของกฎหายตราสามดวงที�ขาดความชัดเจนและไม่มี

มาตรฐานเดียวกนัในการบงัคบัใช้กฎหมายของศาล กล่าวคือ ไม่มีการแบ่งเป็นความแพ่ง ความ

อาญาให้ชดัเจน   การระบุโทษไม่ชดัเจนและไม่เหมาะสม   การแบ่งประเภทความผิดไม่เป็นแบบ

สากล6 จึงทาํให้ต้องมีการปฏิรูปกฎหมายในรัชสมยัพระบาทสมเด็จพระจุลจอมเกล้าเจ้าอยู่หัว 

กฎหมายลกัษณะโจรจึงถูกยกเลิกไปในปี พ.ศ.25127   และไดป้ระกาศใชก้ฎหมายลกัษณะอาญา  ร.

ศ.1278 แทน ซึ� งไดก้าํหนดความผดิเกี�ยวกบัทรัพยโ์ดยแบ่งความผดิออกเป็น 8 หมวด ไดแ้ก่ ความผิด

                                                           

5 ร. แลงกาต ์ข (2506).  กฎหมายตราสามดวง เล่ม 4.  พระนคร : องคก์ารคา้คุรุสภา.  หนา้ 313-323. 
6 กนิษฐา ชิตช่าง.  “มูลเหตุของการร่างกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.127”.  วิทยานิพนธ์มหาบัณฑิต 

คณะศิลปศาสตร์.  หนา้ 79-94. 
7วรภักดิR พิบูลย์ (2512).  พระ.  ประวัติศาสตร์กฎหมายไทย  (พิมพ์ครั* งที�  2).  คณะรัฐศาสตร์ 

จุฬาลงกรณ์มหาวทิยาลยั.  หนา้ 119. 
8 ราชกิจจานุเบกษา (ฉบบัพิเศษ) ร.ศ.127 หนา้ 207-210. 
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ฐานลกัทรัพย,์ วิ�งราวทรัพย,์ ปลน้ทรัพยแ์ละสลดั, กรรโชก, ฉ้อโกง, ยกัยอกอนัตอ้งอาญา, รับของ

โจร, ทาํใหเ้สียชื�อเสียงและบุกรุก 

สําหรับความผิดฐานรับของโจรได้ถูกบญัญติัไวใ้นหมวดที� 6 ของส่วนที� 9 ว่าด้วย

ความผดิที�ประทุษร้ายแก่ทรัพย ์จาํนวน 3 มาตรา คือ มาตรา 321, 322 และ 323 

มาตรา 321 บญัญติัวา่ 

“ผูใ้ดรู้อยู่ว่าทรัพยอ์ย่างใดใด เป็นของไดม้าโดยการกระทาํผิดต่อกฎหมาย   ถา้แลมนั

กระทาํอยา่งใดอยา่งหนึ�งดงัวา่ต่อไปในมาตรานี* คือ 

(1) มนัซื*อ หรือรับ แลกเปลี�ยน หรือรับจาํนาํทรัพยน์ั*นไวก้็ดี 

(2) มนัรับทรัพยน์ั*นไวเ้ป็นของกาํนลั หรือเป็นของมอบฝาก หรือรับไวด้ว้ยประการใด

ใดก็ดี 

(3) มนัซ่อนเร้น หรือช่วยจาํหน่าย หรือช่วยพาเอาทรัพยน์ั*นไปเสียใหพ้น้ก็ดี 

ท่านวา่มนัมีความผดิฐานรับของโจร   ถา้แลมนัไดก้ระทาํความผิดในการที�ไดท้รัพยน์ั*น

มา หรือวา่มนัมิไดมี้ความผิดตอ้งดว้ยลกัษณะในมาตรา 182 ดว้ยแลว้   ท่านให้ลงอายาจาํคุกมนัไว้

ไม่เกินกวา่ 5 ปี และใหป้รับไม่เกินกวา่สองพนับาทดว้ยอีกโสดหนึ�ง” 

มาตรา 322 บญัญติัวา่ 

“ผูใ้ดรับของโจรโดยมนัรู้อยู่แลว้ว่าเป็นของไดม้าโดยฐานชิงทรัพยก์็ดี หรือฐานปล้น

ทรัพยก์็ดี   ท่านว่ามนัมีความผิด ต้องระวางโทษจาํคุกตั*งแต่สามเดือนขึ* นไปจนถึงเจ็ดปี แลให้

ปรับตั*งแต่ร้อยบาทขึ*นไปจนถึงหา้พนับาทดว้ยอีกโสดหนึ�ง” 

มาตรา 323 บญัญติัวา่ 

“ผูใ้ดกระทาํการรับของโจรเป็นปรกติธุระของตน   ท่านว่ามนัมีความผิด ตอ้งระวาง

โทษจาํคุกตั*งแต่สามปีขึ*นไปจนถึงสิบปี แลให้ปรับตั*งแต่สองร้อยบาทขึ*นไปจนถึงห้าพนับาทดว้ย

อีกโสดหนึ�ง” 

การที�มาตรา 321 บญัญติัลกัษณะทรัพยอ์นัเป็นของโจรเอาไวเ้พียงวา่ “ทรัพยอ์ยา่งใด ๆ 

เป็นของที�ไดม้าโดยการกระทาํผิดต่อกฎหมาย” นั�นหมายความวา่ กฎหมายมิไดจ้าํกดัว่าทรัพยน์ั*น

จะตอ้งได้มาโดยการกระทาํความผิดฐานใดบา้ง กล่าวคือ ไม่มีการกาํหนดความผิดมูลฐานเอาไว้

นั�นเอง   อย่างไรก็ตาม หากทรัพย์นั*นได้มาโดยการกระทาํความผิดกฎหมายแล้ว ไม่ว่าจะเป็น
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กฎหมายใด ฐานความผิดใด ผูที้�รับทรัพยน์ั*นไวก้็มีความผิดฐานรับของโจรทั*งสิ*น   ซึ� งหลกัการใน

กฎหมายลกัษณะอาญานี* ถือวา่ของโจรจะตอ้งเป็นของโจรอยูต่ลอดไป ไม่วา่จะไดโ้อนไปแลว้กี�ทอด

ก็ตาม   หากผูรั้บโอนรูวา่ของนั*นเป็นของโจรก็มีความผดิฐานรับของโจร เพราะกฎหมายตอ้งการให้

ความคุม้ครองแก่ผูสุ้จริตเท่านั*น9   ส่วนมาตรา 322 เป็นเหตุฉกรรจใ์ห้ผูก้ระทาํผิดตอ้งรับโทษหนกั

ขึ*น หากทรัพยน์ั*นไดม้าโดยการกระทาํความผดิฐานชิงทรัพยห์รือปลน้ทรัพย ์

4.1.3   สมยัประมวลกฎหมายอาญา 

สําหรับประมวลกฎหมายอาญาไดบ้ญัญติัความผิดฐานรับของโจรเอาไวใ้นมาตรา 357 

วรรคแรก โดยไดจ้าํกดัเฉพาะทรัพยอ์นัไดม้าจากการกระทาํความผิดบางความผิดเท่านั*น   ดงันั*น 

หากไม่ใช่ทรัพยที์�ไดม้าจากการกระทาํความผิดมูลฐานฐานใดฐานหนึ�งตามที�กฎหมายบญัญติัไว ้ก็

ไม่ถือว่าทรัพย์นั*นเป็นของโจร ผูที้�รับทรัพย์นั*นไปก็ไม่มีความผิดฐานรับของโจรตามประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 357 วรรคแรก แต่อาจมีความผิดตามกฎหมายเฉพาะหากมีการบญัญติัไว ้เช่น 

พระราชบญัญติัศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27 ทวิ10 ซึ� งมีการบญัญติัองค์ประกอบของความผิดไว้

คล้ายคลึงกบัมาตรา 357 แห่งประมวลกฎหมายอาญา กล่าวคือ ในส่วนของผูก้ระทาํ การกระทาํ 

องค์ประกอบภายในซึ� งก็คือเจตนาตามประมวลกฎหมายอาญา มารตรา 59 ในส่วนนี* กฎหมายทั*ง

สองฉบบัไดบ้ญัญติัไวใ้นลกัษณะเดียวกนั   อย่างไรก็ตาม มีขอ้ที�บญัญติัแตกต่างกนัในส่วนที�เกี�ยว

ของกบัวตัถุแห่งการกระทาํ กล่าวคือ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 357 บญัญติัวา่ “ทรัพยอ์นัไดม้า

โดยการกระทาํความผิด” ส่วนพระราชบญัญติัศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27 ทวิ บญัญติัวา่ “ของที�

นาํเขา้มาในราชอาณาจกัรโดยหลีกเลี�ยงอากรขอ้ห้ามหรือขอ้จาํกดั”   นอกจากนี*  ประมวลกฎหมาย

อาญา มาตรา 357 ยงัไดก้าํหนดเงื�อนไขแห่งการลงโทษทางภาววิสัยเอาไวด้ว้ยซึ� งจะไดก้ล่าวถึงโดย
                                                           

9 คณะกรรมการกฤษฎีกา.  รายงานการประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแก้ไขประมวลกฎหมาย

อาญา ครั5 งที6  447/213/2486.  วนัองัคารที� 1 มิถุนายน 2486.  เล่ม 26.  หน้า 184-186.  อา้งอิงใน  มานิต กองธน

สุวรรณ.  เล่มเดิม.  หนา้ 43. 
10 พระราชบญัญติัศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27 ทวิ บญัญติัวา่ “ผูใ้ดช่วยซ่อนเร้น ช่วยจาํหน่าย ช่วย

พาเอาไปเสีย ซื*อ รับจาํนาํ หรือรับไวโ้ดยประการใดซึ�งของอนัตนรู้ว่าเป็นของที�นาํเขา้มาในราชอาณาจกัรโดย

หลีกเลี�ยงอากรขอ้หา้มหรือขอ้จาํกดั   มีความผิดตอ้งระวางโทษปรับเป็นเงินสี�เท่าราคาของซึ� งไดร้วมค่าอากรเขา้

ดว้ยแลว้ หรือจาํคุกไม่เกินหา้ปี หรือทั*งปรับทั*งจาํ” (มาตรา 27 ทว ิบญัญติัเพิ�มโดยพระราชบญัญติัศุลกากร (ฉบบัที� 

13) พ.ศ.2499). 
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ละเอียดต่อไป   ในขณะที�พระราชบญัญติัศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27 ทวิ ไม่ไดก้าํหนดเงื�อนไข

ดงักล่าวเอาไว ้จึงเป็นที�เขา้ใจไดว้า่สิ�งของใดที�นาํเขา้มาในราชอาณาจกัรโดยหลีกเลี�ยงอากรขอ้ห้าม

หรือขอ้จาํกดั ยอ่มเป็นของร้ายตามพระราชบญัญติัศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27 ทวิ ทั*งสิ*น และผูใ้ด

ที�รับทรัพยด์งักล่าวไวโ้ดยรู้ว่าเป็นของที�ได้นาํเขา้มาในราชอาณาจกัรโดยหลีกเลี�ยงอากรขอ้ห้าม

หรือขอ้จาํกดัก็ยอ่มมีความผดิตามพระราชบญัญติัศุลกากร พ.ศ.2469 มาตรา 27 ทว ิ

อย่างไรก็ตาม มาตรา 357 แห่งประมวลกฎหมายอาญา ก็ยงัคงยึดถือหลกัการเดิมคือ 

ทรัพยที์�ตกเป็นของโจรแลว้ก็ยอ่มจะตอ้งเป็นของโจรตลอดไปไม่วา่ทรัพยน์ั*นจะไดโ้อนกนัไปแลว้กี�

ทอดก็ตาม 

มาตรา 357 บญัญติัวา่ 

“ผูใ้ดช่วยซ่อนเร้น ช่วยจาํหน่าย ช่วยพาไปเสีย ซื*อ รับจาํนาํ หรือรับไวโ้ดยประการใด

ซึ� งทรัพย์อันได้มาโดยการกระทาํความผิด   ถ้าความผิดนั*นเข้าลักษณะลักทรัพย์ วิ�งราวทรัพย ์

กรรโชกทรัพย ์รีดเอาทรัพย ์ชิงทรัพย ์ปลน้ทรัพย ์ฉ้อโกง ยกัยอก หรือเจา้พนกังานยกัยอกทรัพย ์  ผู ้

นั*นกระทาํความผดิฐานรับของโจร ตอ้งระวางโทษจาํคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่เกินหนึ�งหมื�นบาท 

หรือทั*งจาํทั*งปรับ 

ถา้การกระทาํความผดิฐานรับของโจรนั*นไดก้ระทาํเพื�อคา้กาํไร หรือไดก้ระทาํต่อทรัพย์

อนัไดม้าโดยการลกัทรัพยต์ามมาตรา 335 (10) ชิงทรัพยห์รือปลน้ทรัพย ์  ผูก้ระทาํตอ้งระวางโทษ

จาํคุกตั*งแต่หา้เดือนถึงสิบปี และปรับตั*งแต่หนึ�งพนับาทถึงสองหมื�นบาท 

ถา้การกระทาํความผดิฐานรับของโจรนั*น ไดก้ระทาํต่อทรัพยอ์นัไดม้าโดยการลกัทรัพย์

ตามมาตรา 335 ทวิ   การชิงทรัพยต์ามมาตรา 339 ทวิ   หรือการปล้นทรัพยต์ามมาตรา 340 ทว ิ  

ผูก้ระทาํตอ้งระวางโทษจาํคุกตั*งแต่หา้ปีถึงสิบหา้ปี และปรับตั*งแต่หนึ�งหมื�นบาทถึงสามหมื�นบาท” 

ลกัษณะความผดิฐานนี* เป็นเรื�องของการป้องกนัการกระทาํอนัเป็นการส่งเสริมให้มีการ

แสวงหาทรัพยโ์ดยการกระทาํความผดิดว้ยการให้ความสะดวกในภายหลงัโดยช่วยบุคคลที�เป็นโจร

ในการกระทาํต่อทรัพย ์  ทั*งนี*  ไม่ว่าทรัพยที์�เป็นของโจรนั*นจะไดเ้ปลี�ยนมือบุคคลไปแลว้กี�ทอดก็

ตาม   การกาํหนดความผดิและลงโทษผูที้�เขา้ไปเกี�ยวขอ้งก็เพื�อก่อให้เกิดอุปสรรคในการที�บุคคลจะ

แสวงหาทรัพย์ของผู ้อื�นด้วยการกระทําความผิด   นอกจากนี*  ยงัเป็นการช่วยให้อาํนาจแห่ง
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กรรมสิทธิR ของเจา้ของทรัพยที์�จะติดตามเอาทรัพยน์ั*นคืนตามมาตรา 1336 แห่งประมวลกฎหมาย

แพง่และพาณิชยมี์ประสิทธิภาพมากขึ*น11 

ส่วนความผดิมูลฐานเป็นความผดิที�ทาํให้ผูก้ระทาํความผิดนั*น ๆ ไดม้าซึ� งตวัทรัพยข์อง

ผูอื้�น และจาํเป็นที�จะตอ้งจดัการกบัทรัพยที์�ไดม้าโดยมิชอบและเพื�อให้ไดม้าซึ� งผลประโยชน์จาก

ทรัพยน์ั*น   ผูรั้บของโจรจึงเป็นผูที้�เขา้มาทาํให้สมประโยชน์ดงักล่าว โดยการช่วยเหลือหรือกระทาํ

การใด ๆ ให้ทรัพยน์ั*นพน้ไปจากการติดตามของผูมี้สิทธิ หรือช่วยในการระบาย หรือฟอกทรัพยที์�

ได้มาจากการกระทาํความผิด   ด้วยเหตุนี*  มาตรา 357 แห่งประมวลกฎหมายอาญาจึงถูกบญัญติั

ขึ*นมาเพื�อป้องกนัการกระทาํอนัเป็นการส่งเสริมให้มีการแสวงหาทรัพยโ์ดยการกระทาํความผิด 

ดว้ยการให้ความสะดวกแก่บุคคลที�เป็นผูก้ระทาํความผิดมูลฐาน และกาํหนดระวางโทษสําหรับ

ความผดิฐานรับของโจรไวสู้งกวา่ระวางโทษในความผดิมูลฐานบางฐาน เพราะความผิดฐานรับของ

โจรมีส่วนทาํให้เกิดการกระทาํความผิดเกี�ยวกบัทรัพยฐ์านอื�น ๆ ตามที�มาตรา 357 บญัญติัไวด้ว้ย

การทาํใหผู้ก้ระทาํความผดิมูลฐานคาดหมายไดว้า่จะแสวงหาประโยชน์จากตวัทรัพยไ์ดเ้นื�องจากมีผู ้

เขา้มาช่วยเหลือหรือยอมรับทรัพยที์�เป็นของโจรนั*นไวอี้กทอดหนึ�งอยา่งแน่นอน 

กล่าวโดยสรุป ประเทศไทยเริ�มบญัญติัความผิดฐานรับของโจรไวใ้นกฎหมายตั*งแต่

สมยัอยธุยา ในสมยัของสมเด็จพระรามาธิบดีที� 1 โดยถือวา่ผูรั้บของโจรเป็นผูส้มรู้ร่วมคิดกบัโจรให้

ลงโทษเช่นเดียวกบัพวกโจร ซึ� งใกล้เคียงกบักฎหมายโบราณขององักฤษซึ� งถือว่าการรับของโจร

เป็นการสมรู้ภายหลงัการกระทาํความผิด (Accessory after fact) และกฎหมายโบราณของฝรั�งเศส

ซึ�งถือวา่การรับของโจรเป็นการกระทาํความผิดร่วมกบัโจร12 เช่นกนั ซึ� งศาลฎีกาของไทยเคยตดัสิน

วา่ความผดิฐานปลน้ทรัพยก์บัรับของโจรเป็นความผดิประเภทเดียวกนั   ต่อมาเมื�อมีการใชก้ฎหมาย

ลักษณะอาญา ร.ศ.127 จึงได้มีการแยกความผิดฐานรับของโจรออกเป็นความผิดอีกฐานหนึ� ง

ต่างหาก แต่ในสมยันี* ยงัไม่มีการบญัญติัความผิดมูลฐานเอาไวอ้ยา่งชดัเจน จึงมีผลให้ทรัพยที์�ไดม้า

จากการกระทาํความผิดทุกฐานความผิดสามารถเป็นของโจรไดท้ั*งสิ*น   และเมื�อมีการประกาศใช้

                                                           

11 นภารัตน์ กมทรง.  เล่มเดิม.  หนา้ 10-11. 
12 วษิณุ เครืองาม.  “ขอ้น่าพิจารณาบางประการเกี�ยวกบัความผิดฐานรับของโจร”.  วารสารกฎหมาย 

จุฬาลงกรณ์มหาวิทยาลยั, 4(3).  หนา้ 31. 
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ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 357 ก็ได้มีการกาํหนดความผิดมูลฐานขึ*น เพื�อเป็นหลกัเกณฑ์ว่า

ทรัพยที์�ไดม้าจากการกระทาํความผดิลกัษณะใดบา้งจึงจะถือวา่เป็นของโจร 

ส่วนเหตุผลที�ไดมี้การกาํหนดความผิดมูลฐานไวน้ั*น ในชั*นร่างกฎหมาย นายอาร์กียอง 

ผูเ้ชี�ยวชาญกฎหมายซึ� งเป็นอนุกรรมการและผูย้กร่างมาตรานี* ไดใ้ห้ความเห็นไวว้่าความผิดฐานรับ

ของโจรตามกฎหมายต่างประเทศมี 2 ระบบ คือ ระบบที�ไม่ไดร้ะบุวา่ทรัพยน์ั*นไดม้าจากการกระทาํ

ความผดิฐานใด และระบบที�ระบุวา่ทรัพยน์ั*นไดม้าจากการกระทาํความผิดฐานใด   การใชร้ะบบใด

ระบบหนึ� งยอ่มก่อให้เกิดผลต่างกนั กล่าวคือ ตามระบบแรกนั*นกฎหมายระบุจะลงโทษผูที้�รับโอน

โดยทุจริต ไม่วา่จะโอนไปกี�ทอดก็ตาม ระบบเช่นวา่นี* มีใชอ้ยูท่ ั�วไปแมใ้นกฎหมายองักฤษเอง   ส่วน

ระบบที�สองกฎหมายไม่ประสงค์จะลงโทษผูรั้บโอนของโจรนั*นในคนต่อ ๆ ไปดังที�ใช้อยู่ใน

กฎหมายอินเดีย   ในที�สุด ที�ประชุมอนุกรรมการตรวจพิจารณาแกไ้ขประมวลกฎหมายอาญาไดล้ง

มติให้ใช้ระบบทั*งสองผสมกนัโดยแก้ไขดดัแปลงเป็นว่าให้ระบุว่าทรัพยสิ์นอนัเป็นของโจรนั*น

ไดม้าจากการกระทาํความผดิลกัษณะใดบา้งเพื�อจะไดก้าํหนดขอบเขตให้แคบลง   แต่แมจ้ะกาํหนด

ขอบเขตใหแ้คบลงก็ไม่ควรยอมรับผลอยา่งในกฎหมายอินเดียเพราะถา้ร่างอยา่งนั*นคนที�รับของโจร

เป็นปกติธุระอาจหลีกเลี�ยงกฎหมายได้โดยโอนต่อไปให้คนสุจริตไม่ว่าโดยวิธีให้หรือขาย

แลกเปลี�ยนก็ตามแลว้ไปขอซื*อเอากลบัคืนมา เพียงเท่านี*ก็จะทาํให้ของโจรสิ*นสภาพความเป็นของ

โจร   ที�ประชุมอนุกรรมการมีความเห็นวา่ของโจรจะตอ้งเป็นของโจรอยูต่ลอดไปอยา่งในกฎหมาย

องักฤษ ผูที้�จะไดรั้บความคุม้ครองคือผูสุ้จริตเท่านั*น   อยา่งไรก็ตาม ที�ประชุมอนุกรรมการเห็นวา่ไม่

ควรกาํหนดเป็น “ฐานความผิด” เพราะคาํวา่ “ฐาน” มีความหมายแคบ เช่น ความผิดในลกัษณะ 12 

หมวด 3 อนัว่าดว้ยความผิดฐานฉ้อโกงนั*นมีเพียงมาตรา 341 เท่านั*นที�กฎหมายระบุเป็นความผิด

ฐานฉอ้โกง ฉะนั*น ถา้ใชค้าํวา่ “ฐาน” เกรงวา่จะครอบคลุมไม่หมดจึงไดล้งมติให้ใชค้าํวา่ “ลกัษณะ” 

ซึ� งกวา้งกว่าคาํว่า “ฐาน” เช่น เมื�อใช้คาํว่า “เข้าลักษณะฉ้อโกง” ก็จะมีความหมายกวา้งคลุมไปถึง

ความผิดในหมวด 3 ทั*งหมด ดว้ยคาํวา่ “ลกัษณะ” มีความหมายในทาํนอง “ส่อว่า” หรือ “ใกลเ้คียงกบั” 

นั�นเอง โดยไม่จาํเป็นตอ้งเป็นเรื�องอื�น ๆ ตามหมวดกฎหมายวา่ดว้ยความผดิฐานนั*นโดยเฉพาะเจาะจง13 

                                                           

13  มานิต กองธนสุวรรณ.  เล่มเดิม.  หนา้ 80-81 อา้งถึงใน สมศกัดิR  สิงหพนัธ์ุ.  คาํอธิบายกฎหมาย

อาญา เล่ม 4 ตอนที6 1.  กรุงเทพฯ : การศาสนา.  2515.  หนา้ 546-547, 563-564. และจากสาํเนารายงานการประชุม

อนุกรรมการตรวจพิจารณาแกไ้ขประมวลกฎหมายอาญาครั* งที� 447/213/2486 วนัที� 21 มิ.ย. 2486 เล่ม 26. 



58 

ความผิดฐานรับของโจรถือว่าเป็นความผิดอุปกรณ์14 ของความผิดอื�นตามที�บญัญติัไว้

ในมาตรา 357   ซึ� งความผิดฐานรับของโจรเป็นความผิดที�เป็นการสนบัสนุนหลงัจากการกระทาํ

ความผิดประธานสําเร็จแล้ว แต่การรับของโจรนั* นเป็นการกระทาํเพื�อประโยชน์โดยตรงของ

ผูก้ระทาํความผดิเอง 

 

4.2   องค์ประกอบของความผดิอาญาฐานรับของโจรตามประมวลกฎหมายอาญา 

ความผดิฐานรับของโจรถูกบญัญติัไวใ้นหมวด 6 ลกัษณะ 12 มาตรา 357 ซึ� งบญัญติัวา่ 

“ผูใ้ดช่วยซ่อนเร้น ช่วยจาํหน่าย ช่วยพาไปเสีย ซื*อ รับจาํนาํ หรือรับไวโ้ดยประการใด

ซึ� งทรัพย์อันได้มาโดยการกระทาํความผิด   ถ้าความผิดนั*นเข้าลักษณะลักทรัพย์ วิ�งราวทรัพย ์

กรรโชกทรัพย ์รีดเอาทรัพย ์ชิงทรัพย ์ปล้นทรัพย ์ฉ้อโกง ยกัยอก หรือเจา้พนักงานยกัยอกทรัพย ์

ผูน้ั*นกระทาํความผิดฐานรับของโจร ตอ้งระวางโทษจาํคุกไม่เกินห้าปี หรือปรับไม่เกินหนึ� งหมื�น

บาท หรือทั*งจาํทั*งปรับ 

ถา้การกระทาํความผดิฐานรับของโจรนั*นไดก้ระทาํเพื�อคา้กาํไร หรือไดก้ระทาํต่อทรัพย์

อนัไดม้าโดยการลกัทรัพยต์ามมาตรา 335 (10) ชิงทรัพยห์รือปลน้ทรัพย ์  ผูก้ระทาํตอ้งระวางโทษ

จาํคุกตั*งแต่หา้เดือนถึงสิบปี และปรับตั*งแต่หนึ�งพนับาทถึงสองหมื�นบาท 

ถ้าการกระทําความผิดฐานรับของโจรนั* น ได้กระทําต่อทรัพย์อันได้มาโดยการ 

ลักทรัพย์ตามมาตรา 335 ทวิ  การชิงทรัพย์ตามมาตรา 339 ทวิ   หรือการปล้นทรัพย์ตาม 

มาตรา 340 ทวิ   ผูก้ระทาํตอ้งระวางโทษจาํคุกตั*งแต่ห้าปีถึงสิบห้าปี และปรับตั*งแต่หนึ�งหมื�นบาท

ถึงสามหมื�นบาท” 

        4.2.1   องคป์ระกอบภายนอก ไดแ้ก่ 

ผูก้ระทาํ คือ ผูใ้ด กล่าวคือ บุคคลธรรมดา 

 

 

                                                           

14 วิสาร พนัธุนะ.  (2534).  เอกสารการสอนกฎหมายอาญา 2.  มหาวิทยาลยัสุโขทยัธรรมาธิราช  

(พิมพค์รั* งที� 10).  กรุงเทพฯ : บริษทัรุ่งศิลป์การพิมพ ์(1997) จาํกดั.  หนา้ 365.  อา้งอิงใน  มานิต กองธนสุวรรณ.  

เล่มเดิม.  หนา้ 46. 
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การกระทาํ คือ การช่วยซ่อนเร้น ช่วยจาํหน่าย ช่วยพาไปเสีย ซื*อ รับจาํนาํ หรือรับไว้

โดยประการใด 

กรรมหรือวตัถุแห่งการกระทาํ คือ ทรัพยอ์นัไดม้าโดยการกระทาํความผดิ 

โดยความผิดที�เป็นเหตุให้ไดม้าซึ� งของโจรนั*นตอ้งเขา้ลกัษณะลกัทรัพย ์วิ�งราวทรัพย ์

กรรโชกทรัพย ์รีดเอาทรัพย ์ชิงทรัพย ์ปลน้ทรัพย ์ฉอ้โกง ยกัยอก หรือเจา้พนกังานยกัยอกทรัพย ์

สาํหรับรายละเอียดขององคป์ระกอบภายนอกมีดงันี*  

1) ช่วยซ่อนเร้น ช่วยจาํหน่าย ช่วยพาไปเสีย ซื*อ รับจาํนาํ หรือรับไวโ้ดยประการใด 

คาํว่า “ซ่อนเร้น” หมายถึง การช่วยกระทาํการเพื�อประสงค์ให้ทรัพยพ์น้ไปจากการ

ติดตามของผูมี้สิทธิติดตามเอาคืน หรือให้พน้จากการติดตามของเจา้พนกังานผูมี้อาํนาจ15 การซ่อน

เร้นจึงไม่จาํเป็นตอ้งถึงขนาดมิดชิดแต่อยา่งใด 

คาํวา่ “ช่วยจาํหน่าย” หมายถึง การช่วยโอนทรัพยน์ั*นไปจากผูที้�ไดท้รัพยน์ั*นมาโดยการ

กระทาํความผดิ   รวมถึงการแลกเปลี�ยน ให ้ขายใหก้บัผูอื้�น16 ดว้ย 

คาํวา่ “ช่วยพาไปเสีย” หมายถึง ช่วยพาเอาไปจากผูย้ดึถือครอบครอง เพื�อประโยชน์ของ

ผูที้�ไดก้ระทาํความผิดตามที�บญัญติัไวใ้นมาตรา 357 ไม่ว่าระยะทางจะใกลห้รือไกลไม่สําคญั และ

ไม่มุ่งเฉพาะช่วยพาไปเมื�อทาํความผิดสําเร็จใหม่ ๆ เท่านั*น   ที�สําคญัเป็นเรื�องของการช่วยพาเอา

ทรัพยไ์ป ไม่ใช่หมายถึงการช่วยตวับุคคลในการพาทรัพยไ์ป 

คาํว่า “ซื* อ” หมายถึง การทําสัญญากันทางแพ่ง ถ้าหากเป็นอสังหาริมทรัพย์หรือ

สังหาริมทรัพยบ์างชนิด17 ก็ตอ้งจดการทาํตามแบบที�กาํหนดไวเ้สียก่อน   ถา้ยงัไม่ตกลงซื*อหรือตก

                                                           

15 Pierre Buuzat.  Traite’ Th orique de Droit Penal.  Paris.  (1951).  Page 500 N.735.  อา้งถึงใน  

ไพจิตร ปุญญพนัธ์ุ.  (2502,  ธนัวาคม).  “รับของโจร (ตอน 3-6)”.  ดุลพาห.  เล่มที� 12.  ปีที� 6.  หนา้ 974. 
16 หยดุ แสงอุทยั ข (2544).  คาํอธิบายกฎหมายอาญา ภาค 2-3.  หนา้ 347. 
17 ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 456 บญัญติัวา่ “การซื*อขายอสังหาริมทรัพย ์ถา้มิไดท้าํ

เป็นหนังสือและจดทะเบียนต่อพนกังานเจา้หนา้ที�เป็นโมฆะ วิธีนี* ให้ใชถึ้งซื*อขายเรือมีระวางตั*งแต่ห้าตนัขึ*นไป 

ทั*งซื*อขายแพและสตัวพ์าหนะดว้ย 

สัญญาจะขายหรือจะซื*อ หรือคาํมั�นในการซื*อขายทรัพยสิ์นตามที�ระบุไวใ้นวรรคหนึ� ง ถา้มิได้มี

หลกัฐานเป็นหนงัสืออยา่งหนึ�งอยา่งใดลงลายมือชื�อฝ่ายผูต้อ้งรับผิดเป็นสาํคญั หรือไดว้างประจาํไวห้รือไดช้าํระ

หนี*บางส่วนแลว้ จะฟ้องร้องใหบ้งัคบัคดีหาไดไ้ม่ 
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ลงซื*อแลว้แต่ยงัไม่ไดส่้งมอบหรือรับทรัพยไ์วก้็ยงัไม่เป็นการรับของโจร แต่อาจเป็นพยายามได้18   

การซื*อทรัพยเ์ฉพาะสิ�งซึ� งกรรมสิทธิR โอนขณะเมื�อทาํสัญญาตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์

มาตรา 458 ไม่จาํเป็นตอ้งมีการส่งมอบทรัพยที์�ซื*อก็ผิดฐานรับของโจรได ้  หรือการซื*อทรัพยที์�ยงั

ไม่ได้กาํหนดทรัพยอ์นัเป็นของโจรไวโ้ดยแน่นอน กรรมสิทธิR ในทรัพยย์งัไม่โอนตามประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 460 หลกัจึงมีว่าจะเป็นความผิดต่อเมื�อมีการส่งมอบทรัพยที์�ซื*อ 

โดยผูซื้*อรับเอาทรัพยอ์นัเป็นของโจรไวแ้ลว้   เวน้แต่ทรัพยที์�ซื*อจะโอนไปเป็นกรรมสิทธิR ของผูซื้*อ

โดยไม่จาํตอ้งมีการส่งมอบตวัทรัพย์19 

คาํว่า “รับจาํนาํ” หมายถึงสัญญาที�บุคคลผูจ้าํนาํส่งมอบสังหาริมทรัพยสิ์� งหนึ� งให้แก่

ผูรั้บจาํนาํเพื�อเป็นประกนัการชาํระหนี* ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 747   และ

หมายถึงผูรั้บจาํนาํตามพระราชบญัญติัโรงรับจาํนาํ พ.ศ.2505 ด้วย   ส่วนการจาํนองเป็นการเอา

ทรัพยสิ์นตราไวเ้พื�อเป็นประกนัการชาํระหนี* โดยไม่ตอ้งมีการส่งมอบทรัพยสิ์นให้แก่ผูรั้บจาํนอง20   

เมื�อไม่มีการส่งมอบ การรับจาํนองจึงไม่เป็นการรับไว ้ดงันั*น ทรัพยที์�เป็นอสังหาริมทรัพยจึ์งไม่อาจ

เป็นทรัพยที์�ไดม้าจากการกระทาํความผดิฐานรับของโจร 

คาํว่า “รับเอาไว”้ หมายถึง การส่งมอบทรัพยโ์ดยการโอนการครอบครองไปดว้ยตาม

ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 1378 ไม่ใช่กรณีที�สละการครอบครองแลผู้ก้ระทาํเก็บ

ทรัพยไ์ปครอบครองอีก เช่น คนร้ายลกัไก่มาพบจาํเลย จาํเลยส่องไฟ คนร้ายจึงทิ*งไก่ จาํเลยเก็บไก่

มาเลี*ยง หาใช่การรับไวไ้ม่21   ถา้จาํเลยลกัทรัพยม์าจากผูก้ระทาํผิด หรือเอาทรัพยม์าจากผูก้ระทาํผิด

                                                                                                                                                                      

บทบญัญติัที�กล่าวมาในวรรคก่อนนี* ให้ใชบ้งัคบัถึงสัญญาซื*อขายสังหาริมทรัพยซึ์� งตกลงกนัเป็น

ราคาสองหมื�นบาท หรือกวา่นั*นขึ*นไปดว้ย” 
18 จิตติ ติงศภทิัย ์ข.  (2545).  กฎหมายอาญา  ภาค  2  ตอนที6 3 และภาค 3.  หนา้ 1053. 
19 มานิต กองธนสุวรรณ.  เล่มเดิม.  หนา้ 65. 
20 ประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 702 บญัญติัวา่ “อนัวา่จาํนองนั*น คือสัญญาซึ�งบุคคล

หนึ� ง เรียกว่าผูจ้าํนองเอาทรัพยสิ์นตราไวแ้ก่บุคคลหนึ� ง เรียกว่าผูรั้บจาํนอง เป็นประกนัการชาํระหนี* โดยไม่ส่ง

มอบทรัพยสิ์นนั*นใหแ้ก่ผูรั้บจาํนอง 

ผูรั้บจาํนองชอบที�จะไดรั้บชาํระหนี* จากทรัพยสิ์นที�จาํนองก่อนเจา้หนี*สามญัมิพกัตอ้งพิเคราะห์ว่า

กรรมสิทธิR ในทรัพยสิ์นจะไดโ้อนไปยงับุคคลภายนอกแลว้หรือหาไม่” 
21 คาํพิพากษาฎีกาที� 706/2499.  สาํนกัอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา.  2499.  หนา้ 542. 
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โดยไม่ได้รับความยินยอม จะลงโทษฐานรับของโจรไม่ได้ แต่ถือว่าได้กระทาํความผิดใหม่อีก

ความผดิหนึ�ง เพราะไม่มีการส่งมอบทรัพยแ์ละโอนการครอบครองโดยความสมคัรใจของผูก้ระทาํ

ผิดที�ได้ทรัพยน์ั*นมา   อย่างไรก็ดี จะตอ้งพิจารณาว่าการกระทาํเช่นนั*นเป็นการรับไวแ้ลว้หรือไม่ 

เช่น ช่วยถอดรถจกัรยานที�มีผูซื้*อไวจ้ากคนร้ายโดยรู้ดีวา่คนร้ายลกัของเขามา หามีความผิดรับของ

โจรไม่22 เพราะไม่ได้ช่วยซ่อนเร้น ช่วยจาํหน่าย ฯลฯ หรือรับไวแ้ต่ประการใด   แต่การบอกให้

คนร้ายเอาจกัรยานซึ� งรู้ว่าเป็นของร้ายไปขายให้แก่บิดาเพราะตนอยากได ้และบอกให้บิดาซื*อไว ้

เป็นความผดิฐานรับของโจร23 

อย่างไรก็ดี คาํว่า “รับไว”้ หมายถึง การรับแลกเปลี�ยน รับเป็นของกาํนลั หรือรับมอบ

ฝากไวด้ว้ย ซึ� งกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ.127 ไดร้ะบุไวโ้ดยชดัแจง้วา่จะรับไวน้านเท่าใดไม่สําคญั 

การนาํทรัพยที์�มีผูล้กัเอามาซ่อนไวข้า้งบา้นก็เป็นการรับไวแ้ลว้24 

นอกจากนี*  บุคคลอาจจะรับทรัพยไ์วโ้ดยตนเองไม่มีส่วนเขา้แตะตอ้งทรัพยสิ์นดว้ย เช่น 

ในเวลาที�ตนไม่อยู่ คนร้ายได้ยื�นส่งทรัพยใ์ห้แก่ภรรยาหรือคนใช้ แต่ภายหลงัตนได้กระทาํการ

บางอยา่งซึ� งเป็นการแสดงวา่ไดรั้บทรัพยน์ั*นไวโดยปริยาย เช่น เคลื�อนยา้ยทรัพยน์ั*นไปบางส่วนจาก

บริเวณสถานที�ของตนหรือทาํการตกลงเจรจาเรื�องทรัพยก์บัคนร้ายก็ถือวา่บุคคลนั*นเป็นผูรั้บทรัพย์

นั*นไว ้เพราะได้เขา้ครอบครองทรัพยน์ั*นแลว้   ดงันั*น จะเห็นไดว้่าการรับไวต้อ้งเป็นการรับการ

ครอบครองไว้25 แต่การรับมอบไม่จาํเป็นตอ้งมีการแตะตอ้งตวัทรัพย ์เพียงแต่ไดค้วามวา่ทรัพยอ์ยูใ่น

อาํนาจการบงัคบับญัชาโดยเด็ดขาดของจาํเลย หรืออยูใ่นความครอบครองอยา่งจริงจงัของผูที้�จาํเลย

มีอาํนาจบงัคบับญัชาก็เพียงพอแล้ว26 และไม่ว่าจะได้มีการยึดถือทรัพยน์ั*นดว้ยวิธีการใด ก็ถือว่า

ไดรั้บของโจรไวแ้ลว้ 
                                                           

22 คาํพิพากษาฎีกาที� 247/2478.  สํานักอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา.  2478.  หน้า 

1187. 
23 คาํพิพากษาฎีกาที� 344/2486.  สาํนกัอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา.  2486.  หนา้ 344. 
24 คณะกรรมการกฤษฎีกา.  เล่มเดิม.  หนา้ 78. 
25 สญัญชยั สจัจวานิช.  (2520).  คาํอธิบายประมวลกฎหมายอาญา ว่าด้วยความผิดเกี6ยวกับชีวิตและ

ร่างกาย ความผิดเกี6ยวกับทรัพย์และความผิดเกี6ยวกับเสรีภาพและชื6อเสียง (พิมพค์รั* งที� 5).  กรุงเทพฯ : การพิมพ์

พระนคร.  หนา้ 358-359. 
26 Halsbury’s laws of England (3rd ed).  (1955).  Vol 10 (1568).  P. 811. 
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ความผิดฐานรับของโจรนี* เกิดขึ*นและเป็นความผิดสําเร็จเมื�อมีการช่วย ฯลฯ หรือรับ

ไว้27 โดยรู้อยูว่า่เป็นของที�ไดม้าจากการกระทาํความผดิ 

2) ทรัพยอ์นัไดม้าโดยการกระทาํความผดิ 

จากการศึกษาความเป็นมาทางประวติัศาสตร์กฎหมายและความเห็นทางวิชาการของนกั

กฎหมายพบว่า ก่อนที�ทรัพยจ์ะตกมาอยู่กบัผูรั้บทรัพยจ์ะตอ้งเกิดมีความผิดขึ*นก่อนและทรัพยที์�

ไดม้าจากการกระทาํความผิดนั*นจึงจะมีสถานะเป็น “ของร้าย” หลงัจากนั*นเมื�อผูรั้บทรัพยรั์บทรัพย์

นั*นมาจึงเกิดเป็นความผิดฐานรับของโจร   ทั*งนี*  ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 357 วรรคแรก 

กาํหนดไวว้า่ความผดิที�เป็นเหตุใหไ้ดท้รัพยม์าตอ้งเขา้ลกัษณะลกัทรัพย ์วิ�งราวทรัพย ์กรรโชกทรัพย ์

รีดเอาทรัพย ์ชิงทรัพย ์ปลน้ทรัพย ์ฉ้อโกง ยกัยอก หรือเจา้พนกังานยกัยอกทรัพย ์กล่าวคือ ตอ้งมี

ความผิดสําเร็จอย่างอื�นเกิดขึ*นอยูก่่อนแลว้ ซึ� งผูอื้�นเป็นผูก้ระทาํความผิดโดยตรง โดยความผิดนั*น

เป็นความผิดอย่างหนึ� งอย่างใดใน 9 ประเภทที�บญัญติัไวใ้นมาตรา 357 วรรคแรก แห่งประมวล

กฎหมายอาญา และไดท้รัพยม์าจากการกระทาํความผิดนั*น   ดงันั*น ทรัพยที์�ไดม้าจากการกระทาํ

ความผดิอื�นจึงไม่ถือวา่เป็นของโจร 

บทบญัญติัตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 357 วรรคแรก วา่ “...ถา้ความผิดนั*นเขา้

ลกัษณะลกัทรัพย ์วิ�งราวทรัพย ์กรรโชกทรัพย ์รีดเอาทรัพย ์ชิงทรัพย ์ปลน้ทรัพย ์ฉ้อโกง ยกัยอก 

หรือเจา้พนกังานยกัยอกทรัพย.์..” นี* ในทางวิชาการเรียกวา่ “เงื�อนไขแห่งการลงโทษทางภาววิสัย” 

คือขอ้เท็จจริงที�เกี�ยวขอ้งโดยตรงกบัการกระทาํที�เป็น “ความผิดอาญา” แต่เป็นขอ้เท็จจริงที�อยูน่อก 

“โครงสร้างของความผดิอาญา” กล่าวคือไม่ใช่ขอ้เทจ็จริงที�อยูใ่นขอ้สาระสําคญัทั*งสามประการของ

ความผดิอาญาและเป็นขอ้เทจ็จริงที�ไม่เกี�ยวขอ้งกบัเจตนาและประมาท28 

“เงื�อนไขแห่งการลงโทษทางภาววิสัย” เป็นขอ้เท็จจริงที�ส่วนหนึ�งมีลกัษณะเฉพาะตวั

และในขณะเดียวกันก็ เป็นข้อเท็จจริงที� ส่วนหนึ� งมีลักษณะใกล้เคียงกับข้อเท็จจริงอันเป็น

องคป์ระกอบของความผิดแต่ “เงื�อนไขแห่งการลงโทษทางภาววิสัย” จะเป็นขอ้เท็จจริงที�มีลกัษณะ

อยา่งไรนั*นต่างก็ตกอยูภ่ายใตก้ฎเกณฑใ์นทางกฎหมายอยา่งเดียวกนัคือปัญหาการลงโทษไดห้รือไม่

                                                           

27 คาํพิพากษาฎีกาที� 2177/2520.  สาํนกัอบรมศึกษากฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา.  2520.  หน้า 

1670. 
28  คณิต ณ นคร ข เล่มเดิม.  หนา้ 123. 
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ขึ*นอยูก่บัการมีอยูห่รือไม่มีอยูข่อง “เงื�อนไขแห่งการลงโทษทางภาววสิัย” โดยไม่เกี�ยวขอ้งกบัเจตนา

หรือประมาทแต่อย่างใด กล่าวคือ ผูก้ระทาํความผิดจะตอ้งถูกลงโทษสําหรับการกระทาํนั*นถา้ใน

กรณีนั*นมี “เงื�อนไขแห่งการลงโทษทางภาววิสัย” แมผู้ก้ระทาํความผิดจะไม่รู้หรือไม่อาจคาดหมาย

ไดว้า่จะมี “เงื�อนไขแห่งการลงโทษทางภาววสิัย” นั*นก็ตาม29   แต่ถา้กรณีนั*นไม่มี “เงื�อนไขแห่งการ

ลงโทษทางภาววิสัย” ก็ไม่สามารถลงโทษได ้  ทั*งนี* ให้ใช้กบัผูก้ระทาํความผิดทุกคนไม่ว่าจะเป็น

ผูก้ระทาํความผิดหรือผูร่้วมกระทาํความผิด   อย่างไรก็ตาม หากมีขอ้สงสัยว่ากรณีใดกรณีหนึ� งมี 

“เงื�อนไขแห่งการลงโทษทางภาววิสัย” หรือไม่ตอ้งถือว่ากรณีนั*นมี “เงื�อนไขแห่งการลงโทษทาง

ภาววสิัย”30 

แต่เดิมกฎหมายไทยจาํกดัขอบเขตของความผิดมูลฐานไวเ้ฉพาะทรัพยอ์นัไดม้าจากการ

กระทาํความผิดโยการลกั ฉก ตีชิง วิ�งราว ปลน้สะดมภ์ หรือความผิดในลกัษณะโจรกรรมเท่านั*น   

ต่อมากฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ.127 ได้ขยายขอบเขตความผิดมูลฐานกวา้งออกไปอีกคือทั* ง

ความผิดมูลฐานตามกฎหมายลกัษณะอาญาและรวมถึงความผิดตามกฎหมายอื�นที�มีโทษทางอาญา   

และสุดทา้ยประมวลกฎหมายอาญากลบัมาบญัญติัจาํกดัขอบเขตของความผิดมูลฐานอีกครั* ง โดยตั*ง

เป็นเงื�อนไขที�จะลงโทษเฉพาะกรณีที�ของโจรเป็นทรัพยอ์นัไดม้าจากการกระทาํความผิดมูลฐาน

ตามที�กาํหนดไวเ้ท่านั*น ถา้เป็นทรัพยที์�ไดม้าจากการกระทาํความผิดอื�นผูรั้บทรัพยน์ั*นไปยอ่มไม่มี

ความผดิฐานรับของโจรตามประมวลกฎหมายอาญา เช่น ทรัพยที์�ไดม้าจากการกระทาํความผิดฐาน

โกงเจา้หนี* 31 ซึ� งมีลกัษณะคล้ายคลึงกบัความผิดมูลฐานตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 357 

วรรคแรก แมผู้ที้�ได้รับทรัพยน์ั*นไวจ้ะรู้ว่าเป็นทรัพยที์�ได้มาจากการกระทาํความผิด ผูน้ั*นก็ไม่มี

ความผดิฐานรับของโจรเนื�องจากไม่เป็นไปตามเงื�อนไขการลงโทษทางภาววสิัย 

                                                           

29  แหล่งเดิม.  หนา้ 124. 
30  แหล่งเดิม.  หนา้ 129. 
31  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 350 บญัญติัวา่ “ผูใ้ดเพื�อมิให้เจา้หนี*ของตนหรือของผูอื้�นไดรั้บ

ชาํระหนี*ทั*งหมดหรือแต่บางส่วน ซึ�งไดใ้ชห้รือจะใชสิ้ทธิเรียกร้องทางศาลให้ชาํระหนี*  ยา้ยไปเสีย ซ่อนเร้น หรือ

โอนไปใหแ้ก่ผูอื้�นซึ� งทรัพยใ์ดก็ดี แกลง้ให้ตนเองเป็นหนี* จาํนวนใดอนัไม่เป็นความจริงก็ดี ตอ้งระวางโทษจาํคุก

ไม่เกินสองปี หรือปรับไม่เกินสี�พนับาท หรือทั*งจาํทั*งปรับ”. 
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นอกจากนี*  ทรัพยที์�เป็นของโจรนั*นยงัตอ้งไดม้าจากการกระทาํความผิดโดยตรงดว้ย ซึ� ง

แมจ้ะมีการเปลี�ยนมือไปแล้วหลายทอด ก็ยงัถือว่าเป็นทรัพยที์�ได้มาจากการกระทาํความผิดอยู ่

กล่าวคือ ของโจรไม่วา่จะเปลี�ยนมือไปแลว้กี�ทอดก็ยงัถือวา่เป็นของโจร    

อย่างไรก็ตาม ทรัพยสิ์�งเดิมที�ได้มาจากการกระทาํความผิดอาจสิ*นสภาพจากการเป็น

ของโจรในหลายกรณี เช่น เมื�อทรัพยน์ั*นกลบัคืนไปสู่เจา้ของหรือผูค้รอบครองทรัพยเ์ดิม ไม่ว่าจะ

โดยวิธีใดก็ตาม   หรือการที�เจา้ของทรัพยม์อบหมายให้ผูอื้�นจดัการนาํทรัพยที์�เป็นของโจรกลบัคืน

มาไม่ว่าจะด้วยวิธีอย่างใดก็ตาม32   หรือกรณีกรรมสิทธิR ในทรัพย์เดิมสูญสิ*นไปตามประมวล

กฎหมายแพ่งและพาณิชยต์ามหลกัส่วนควบ หรือกรณีมาตรา 1382, 1383 กล่าวคือ ทรัพยไ์ดต้กมา

เป็นของผูก้ระทาํความผิดเสียแลว้ ผูที้�ไดรั้บทรัพยห์ลงัจากผูก้ระทาํความผิดไดรั้บกรรมสิทธิR แล้ว

ยอ่มไม่ผดิรับของโจร33 

ในกรณีของความผิดฐานกรรโชกและรีดเอาทรัพยสิ์� งที�ได้ไปหากเป็นประโยชน์ใน

ลกัษณะที�เป็นทรัพยสิ์น ไม่ใช่ตวัทรัพยที์�ผูก้ระทาํไดไ้ป สิ�งที�ไดไ้ปนั*นก็ไม่เป็นของโจร เช่น ขู่ให้เขา

ซ่อมแซมรถให ้รถนั*นก็ไม่ใช่ของโจร แมว้า่การซ่อมรถจะทาํให้รถมีมูลค่าสูงขึ*น อนัเป็นประโยชน์

ในลกัษณะที�เป็นทรัพยสิ์นก็ตาม 

ทรัพยอ์นัได้มาจากการกระทาํความผิดตอ้งไม่มีการเปลี�ยนสภาพ หากทรัพยเ์ปลี�ยน

สภาพไปแลว้ก็ไม่เป็นของโจรอีกต่อไป34 เช่น ไก่ที�ถูกลกัไป เมื�อนาํมาทาํเป็นแกงไก่ แกงไก่ย่อม

กลายเป็นทรัพยอ์ยา่งอื�น หาใช่เป็นของโจรไม่   ซึ� งแตกต่างกบัความผิดฐานรับของโจรในกฎหมาย

ฝรั�งเศส เพราะตามกฎหมายฝรั�งเศส ส่วนต่าง ๆ ของทรัพยที์�ถูกแยกหรือเปลี�ยนสภาพไปแลว้ ยงัถือ

วา่เป็นทรัพยที์�ไดม้าโดยการกระทาํความผิด ทั*งนี*  เนื�องจาก Article 460 ของ The French Penal 

Code ของฝรั�งเศสได้บญัญติัไวโดยใช้คาํว่า “...ทั* งหมด หรือ บางส่วน...” แสดงให้เห็นว่าสิ� งที�

กฎหมายฝรั�งเศสประสงคจ์ะคุม้ครองคือ มูลค่าของทรัพยไ์ม่ใช่ตวัทรัพย ์  ดงันั*น การรับทรัพยใ์ด ๆ 

                                                           

32 สมศกัดิR  สิงหพนัธ์ุ.  (2515).  คาํอธิบายประมวลกฎหมายอาญา เล่ม 4 ตอนที6 1.  หนา้ 548-549. 
33 หยดุ แสงอุทยั ข เล่มเดิม.  หนา้ 348. 
34 พฒัน์ นีลวฒันานนท.์  (2502).  คาํอธิบายประมวลกฎหมายอาญา (ส่วนที6ว่าด้วยความผิดเกี6ยวกับ

ทรัพย์) : มีตัวบทและองค์ความผิด พร้อมด้วยเปรียบเทียบความแตกต่าง. (พิมพค์รั* งที� 1).  พระนคร : วฒันบรรณา

คาร.  หนา้ 139. 
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ไวอ้นัจะทาํใหมี้ความผดิฐานรับของโจร แมรั้บไวเ้พียงบางส่วนก็อาจมีความผิดได ้เช่น ลกัจกัรยาน

แล้วถอดชิ*นส่วนของรถออกจากกนั หรือเอาส่วนต่าง ๆ นั*นไปประกอบเป็นทรัพยอี์กอย่างหนึ� ง

ต่างหาก ผูรั้บส่วนต่าง ๆ หรือรับทรัพยที์�ประกอบขึ*นใหม่ไปก็อาจมีความผดิฐานรับของโจร 

ถา้ทรัพยที์�เป็นของโจรไดถู้กแลกเปลี�ยนกบัทรัพยอื์�น ทรัพยที์�ไดม้าจากการแลกเปลี�ยน

ยอ่มไม่เป็นของโจร35 

ผูก้ระทาํความผิดฐานรับของโจร ตอ้งไม่ใช่ผูส้นบัสนุนหรือผูร่้วมกระทาํความผิดใน

ความผดิมูลฐานที�ทาํใหไ้ดท้รัพยม์า เพราะหากผูก้ระทาํไดท้าํการช่วยเหลือผูก้ระทาํความผิดมูลฐาน

ในเวลาก่อนหรือขณะกระทาํความผิดนั*น ๆ ผูก้ระทาํจะมีความผิดในฐานที�เป็นผูส้นับสนุนการ

กระทาํความผดิมูลฐาน ซึ� งถือวา่เป็นผูร่้วมกระทาํความผดิฐานนั*น ๆ จึงไม่อาจเป็นผูก้ระทาํความผิด

ฐานรับของโจรไดอี้ก แต่กรณีที�ทรัพยข์องโจรไดแ้บ่งกนัแลว้ การรับไวใ้นภายหลงัเป็นความผิดรับ

ของโจรได้36 

        4.2.2   องคป์ระกอบภายใน ไดแ้ก่ 

ความผิดฐานรับของโจร ผูก้ระทาํตอ้งมีเจตนาตามมาตรา 5937 แห่งประมวลกฎหมาย

อาญา กล่าวคือ ผูก้ระทาํประสงคที์�จะช่วยซ่อนเร้น ช่วยจาํหน่าย ช่วยพาไปเสีย ซื*อ รับจาํนาํ หรือรับ

ไวโ้ดยประการใด ในขณะเดียวกนัรู้อยู่วา่ทรัพยน์ั*นไดม้าจากการกระทาํความผิด เช่น คาํพิพากษา

ฎีกาที� 4751/2543, พิพากษาฎีกาที� 5680/2546, พิพากษาฎีกาที� 5264/2548 เป็นตน้   โดยที�ผูก้ระทาํ

ไม่จาํเป็นตอ้งรู้ถึงขนาดที�วา่ทรัพยน์ั*นไดม้าจากการกระทาํความผิดฐานใด38 ส่วนองคป์ระกอบที�วา่ 

“ถา้ความผดินั*นเขา้ลกัษณะลกัทรัพย ์วิ�งราวทรัพย ์กรรโชกทรัพย ์รีดเอาทรัพย ์ชิงทรัพย ์ปลน้ทรัพย ์

                                                           

35 คาํพิพากษาฎีกาที� 638/2478 “กรณีที�ผูร้้ายชิงทรัพยไ์ดม้าแลว้ก็เอาไปจาํนาํ จาํเลยรับเงินและตัtว

จาํนาํโดยรู้วา่เงินและตัtวจาํนาํไดม้าจากากรชิงทรัพย ์เงินและตัtวจาํนาํไม่ใช่ทรัพยที์�ไดม้าจากการกระทาํความผิด ผู ้

ที�รับไวจึ้งไม่มีความผิดฐานรับของโจร” อา้งอิงจาก http://deka2007.supremecourt.or.th/deka/web/searchlist.jsp 
36 สมศกัดิR  สิงหพนัธ์ุ.  เล่มเดิม.  หนา้ 562. 
37 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 บญัญติัวา่ “กระทาํโดยเจตนา ไดแ้ก่ กระทาํโดยรู้สาํนึกในการ

ที�กระ และในขณะเดียวกนัผูก้ระทาํประสงคต์่อผลหรือยอ่มเลง็เห็นผลของการกระทาํนั*น 

ถา้ผูก้ระทาํมิไดรู้้ขอ้เท็จจริงอนัเป็นองคป์ระกอบของความผิด จะถือวา่ผูก้ระทาํประสงคต์่อผลหรือยอ่มเลง็เห็นผล

ของการกระทาํนั*นมิได”้. 
38 คณะกรรมการกฤษฎีกา.  เล่มเดิม.  หนา้ 192. 
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ฉอ้โกง ยกัยอก หรือเจา้พนกังานยกัยอกทรัพย”์ นั*นเป็นเงื�อนไขการลงโทษทางภาววิสัย ซึ� งผูก้ระทาํ

ไม่ตอ้งรู้ถึงรายละเอียด เพียงแต่รู้วา่เป็นทรัพยที์�ไดม้าจากการกระทาํความผดิก็เพียงพอแลว้ 

อยา่งไรก็ตาม ผูก้ระทาํจะตอ้งรู้วา่ทรัพยน์ั*นไดม้าจากการกระทาํความผิดในขณะที�ช่วย

ซ่อนเร้น ช่วยจาํหน่าย ช่วยพาไปเสีย ซื*อ รับจาํนาํ หรือรับไวโ้ดยประการใด   หากไม่รู้หรือรู้ใน

ภายหลงั ผูก้ระทาํจะไม่มีความผดิรับของโจรเพราะกรณีถือวา่ขาดเจตนา 

 

4.3  คุณธรรมทางกฎหมายของความผดิฐานรับของโจรตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 357 

เมื�อสังคมมนุษยเ์ริ�มเจริญขึ*นตามกาลเวลา จึงเกิดความจาํเป็นที�จะตอ้งอาศยักฎหมายที�มี

ความเป็นเอกภาพและเป็นศาสตร์ที�มีหลกัเกณฑ์ สามารถหาเหตุผลเชื�อมโยงกนัไดอ้ย่างเป็นระบบ

มาใช้เป็นเครื�องมือเพื�อให้บรรลุวตัถุประสงค์ทางสังคม มีผลทาํให้แนวความคิดเดิมซึ� งเคยเห็นว่า

ความผิดอาญาที�รัฐตอ้งเขา้ไปอาํนวยความยุติธรรมก็เพื�อคุม้ครองความมั�นคงปลอดภยัและความ

สงบสุขของสังคมเท่านั* น กลับกลายเป็นแนวความคิดที�ล้าสมัยจนเกิดแนวความคิดใหม่ที�ว่า

ความผิดอาญาฐานต่าง ๆ มีขึ* นเพื�อคุ้มครองสิ� งที�ละเอียดอ่อนกว่านั*น ซึ� งแฝงอยู่ในบทบัญญัติ

ความผิดฐานนั*น ๆ และไม่ใช่สิ� งที�มีรูปร่าง เช่น วตัถุ หรือบุคคล   แต่เป็นสภาพที�พึงปรารถนาที�

กฎหมายตอ้งการประกนัการล่วงละเมิด39 ซึ� งเรียกว่า “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut40/legal 

interest) 

หากพิจารณาบทบญัญติัในลักษณะ 12 ว่าด้วยความผิดเกี�ยวกับทรัพย์ตามประมวล

กฎหมายอาญาแลว้จะพบวา่วตัถุที�มุ่งหมายกระทาํต่อหรือกรรมของการกระทาํในความผิดเกี�ยวกบั

ทรัพยมี์ดว้ยกนั 3 ประการคือ 

1) ทรัพย์41 

2) ทรัพยสิ์น42 

 

                                                           

39 Fletcher George P.  (1978).  Rethinking Criminal Law.  P. 4. 
40 คณิต ณ นคร ก เล่มเดิม.  หนา้ 130. 
41 ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 137. 
42 ประมวลกฎหมายแพง่และพาณิชย ์มาตรา 138. 
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3) ประโยชน์ในลกัษณะที�เป็นทรัพยสิ์น 

ดงันั*น หากทราบถึง “วตัถุที�มุ่งหมายกระทาํต่อ” ในความผิดเกี�ยวกบัทรัพยแ์ต่ละฐานวา่

คืออะไรแลว้ ก็จะทาํใหเ้ขา้ใจถึงสิ�งที�กฎหมายประสงคจ์ะคุม้ครองในความผดิฐานนั*น ๆ ไดโ้ดยง่าย 

แต่ในทางตาํรากฎหมายอาญาเยอรมนั ไดแ้บ่งความผิดเกี�ยวกบัทรัพยเ์ป็น 3 ประเภท43 

ไดแ้ก่ 

1) ความผิดที�กระทาํต่อกรรมสิทธิR  ได้แก่ ลกัทรัพย ์  วิ�งราวทรัพย ์  ชิงทรัพย ์  ปล้น

ทรัพย ์  ยกัยอกทรัพย ์  และทาํให้เสียทรัพย ์  ซึ� งความผิดทั*ง 6 ฐานนี* มีลกัษณะร่วมกนั คือ มีเจตนา

ทุจริต44 และกรรมของการกระทาํหรือวตัถุแห่งการกระทาํตอ้งเป็นวตัถุที�มีรูปร่าง สามารถจบัตอ้ง

ได้   อย่างไรก็ตาม อวยัวะในร่างกายของมนุษยแ์มจ้ะมีรูปร่าง แต่ก็ไม่สามารถเป็นวตัถุแห่งการ

กระทาํได้ เพราะอวยัวะไม่ใช่วตัถุ   กล่าวโดยสรุปว่าความผิดฐานลกัทรัพย ์  วิ�งราวทรัพย ์  ชิง

ทรัพย ์  ปลน้ทรัพย ์  ยกัยอกทรัพย ์  และทาํใหเ้สียทรัพย ์อยูภ่ายใตห้ลกัของการคุม้ครองกรรมสิทธิR  

2) ความผิดที�กระทาํต่อทรัพยสิ์น ไดแ้ก่ ฉ้อโกง   กรรโชก   รีดเอาทรัพย ์  รับของโจร   

และความผิดเกี�ยวกับการค้า   ซึ� งกรรมของการกระทาํหรือวตัถุแห่งการกระทาํจะตรงข้ามกับ

ความผดิที�กระทาํต่อกรรมสิทธิR  กล่าวคือ ตอ้งเป็นวตัถุที�ไม่มีรูปร่าง ไม่สามารถจบัตอ้งได ้

3) ความผิดที�กระทาํต่อสิทธิหรือประโยชน์ในทางทรัพยสิ์น ได้แก่ ความผิดฐานโกง

เจา้หนี*    แมค้วามผิดฐานนี*จะเกี�ยวกบัการโอนทรัพยห์รือวตัถุมีรูปร่าง แต่สิ�งที�กฎหมายประสงคจ์ะ

คุม้ครอง คือ สิทธิของเจา้หนี* ที�จะไดรั้บชาํระหนี* หรือสิทธิเรียกร้องนั�นเอง หาใช่การคุม้ครองที�ตวั

ทรัพยไ์ม่ 

ส่วนในทางตาํรากฎหมายอาญาของไทย ไดแ้บ่งความผิดเกี�ยวกบัทรัพยเ์ป็น 2 ประเภท 

เท่านั*น คือ ความผิดที�กระทาํต่อกรรมสิทธิR  และความผิดที�กระทาํต่อทรัพยสิ์น   แต่ก็ไดจ้ดัความผิด

ฐานรับของโจรไวใ้นความผดิประเภทที�กระทาํต่อทรัพยสิ์นเช่นเดียวกนักบัในทางตาํราเยอรมนั ซึ� ง

                                                           

43 Jeschech (Hans-Heinrich).  (1984).  Introduction au droit allemande.  Tome II.  Titre I Droit 

Penal.  Paris.  Cujas.  pp. 308-324.  อา้งอิงใน  สุรศกัดิR  ลิขสิทธิR วฒันกลุ (2555).  คาํอธิบายความผิดเกี6ยวกับทรัพย์

ตามประมวลกฎหมายอาญา.  หนา้ 22. 
44 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1(1) บญัญติัวา่ “โดยทุจริต หมายความวา่ เพื�อแสวงหาประโยชน์ที�

มิควรได ้โดยชอบดว้ยกฎหมายสาํหรับตนเองหรือผูอื้�น”. 
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การแบ่งดงักล่าวสอดคลอ้งกบัหลกักฎหมายแพง่วา่ดว้ยอาํนาจแห่งกรรมสิทธิR ของเจา้ของทรัพยต์าม

มาตรา 1336 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์กล่าวคือ การที�เจา้ของทรัพยสิ์นมีสิทธิติดตาม

เอาทรัพยคื์นจากบุคคลผูไ้ม่มีสิทธิยึดถือไวไ้ดเ้สมอ ซึ� งความสําคญัของทรัพยสิ์นนั*นอยูที่�มูลค่าอนั

เป็นนามธรรม การพิจารณาวา่ทรัพยอ์นัเป็นของโจรยงัมีสภาพเป็นของโจรอยูห่รือไม่ ตอ้งพิจารณา

ที�มูลค่าของทรัพยน์ั*นเป็นหลกั เพราะในบางกรณีแมท้รัพยจ์ะถูกแปรเปลี�ยนสภาพไป แต่ยงัมีคุณค่า

สําหรับผูเ้ป็นเจ้าของอยู่ทรัพย์นั*นก็ยงัถือว่าเป็นสิ� งที�มีมูลค่าและต้องได้รับความคุ้มครองจาก

กฎหมาย 

จากการศึกษาคาํพิพากษาฎีกาเกี�ยวกบัความผิดฐานรับของโจร พบวา่ยงัคงมีปัญหาใน

การวินิจฉัยความผิดที�ไม่เป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย อนันาํไปสู่ความไม่เป็นธรรมต่อผูที้�

ตอ้งตกเป็นจาํเลย โดยเฉพาะในกรณีของการนาํทรัพยก์ลบัคืนเจา้ของ   ซึ� งสาเหตุที�ก่อให้เกิดปัญหา

ดงักล่าวส่วนหนึ�งเป็นเพราะการตีความที�ไม่เป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย ที�สําคญัเป็นเพราะ

ความไม่เขา้ใจและไม่คาํนึงถึงสิ�งที�แฝงอยูเ่บื*องหลงับทบญัญติัแห่งกฎหมาย ซึ� งเรียกวา่ “คุณธรรม

ทางกฎหมาย” 

ตามที�ไดก้ล่าวมาแลว้ในบทที� 3 ว่าคุณธรรมทางกฎหมายในความผิดฐานรับของโจร

หรือสิ�งที�แฝงอยูเ่บื*องหลงับทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายอาญามาตรา 357 ประสงคจ์ะคุม้ครองคือ

สิทธิตามมาตรา 1336 แห่งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์ กล่าวคือ สิทธิของผูเ้ป็นเจ้าของ

ทรัพยสิ์นในอนัที�จะติดตามเอาทรัพยคื์นจากบุคคลผูไ้ม่มีสิทธิยึดถือไวไ้ด้เสมอ   ดงันั*น ในการ

วินิจฉัยว่าการกระทาํใดเป็นความผิดอาญาตามมาตรา 357 หรือไม่นั*นจึงตอ้งพิจารณาดว้ยว่าการ

กระทาํนั*นเป็นปฏิปักษต่์อสิทธิของผูเ้ป็นเจา้ของทรัพยใ์นอนัที�จะติดตามเอาทรัพยน์ั*นคืนหรือทาํให้

การติดตามเอาทรัพยคื์นทาํไดย้ากขึ*นอนัเป็นการละเมิดต่อคุณธรรมทางกฎหมายหรือไม่ดว้ยเสมอ 

กล่าวโดยสรุป ความผดิฐานรับของโจรนอกจากจะเป็นเรื�องของการกระทาํความผิดต่อ

ทรัพยข์องผูอื้�นเพื�อประโยชน์ของตนเองแลว้   ในทางออ้มยงัเป็นเรื�องของการกระทาํอนัเป็นการ

ส่งเสริมให้มีการแสวงหาทรัพยโ์ดยการกระทาํความผิดด้วยการให้ความสะดวกในภายหลงั โดย

ช่วยบุคคลในการกระทาํต่อทรัพยที์�เป็นของโจรอีกด้วย   การลงโทษผูที้�เกี�ยวขอ้งกบัของโจรจึง

เพื�อให้เกิดอุปสรรคในการที�บุคคลจะแสวงหาทรัพยข์องผูอื้�นดว้ยการกระทาํผิดและเพื�อให้เจา้ของ
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สามารถติดตามเอาทรัพยคื์นไดโ้ดยง่าย45   และโดยที�ความผิดฐานรับของโจรเป็นความผิดเอกเทศ

ต่างหากจากความผดิมูลฐาน ดงันั*น สิ�งที�กฎหมายประสงคจ์ะคุม้ครองในความผิดฐานรับของโจรจึง

คือคุณค่าแห่งทรัพยที์�ไดจ้ากการกระทาํความผดินั*นเอง ซึ� งอาจเป็นคนละสิ�งกบัในความผิดมูลฐานที�

มีสิ�งที�กฎหมายประสงคจ์ะคุม้ครองคือกรรมสิทธิR ในทรัพยสิ์นหรือตวัทรัพยสิ์น ดงันั*น แมว้า่ทรัพย์

นั*นจะไดเ้ปลี�ยนแปลงเปลี�ยนรูปไปทั*งหมด หากทรัพยน์ั*นยงัมีคุณค่าสําหรับผูเ้ป็นเจา้ของอยูก่็ถือวา่

เป็นของโจร   ทั* งนี*  เพราะในการตีความกฎหมายอาญานอกจากจะต้องตีความอย่างจาํกัดตาม

ตวัอกัษรแลว้ ยงัตอ้งตีความตามเจตนารมณ์ของการร่างกฎหมายดว้ย กล่าวคือ ตอ้งพิจารณาถึงสิ�งที�

กฎหมายประสงคจ์ะคุม้ครองประกอบดว้ย   การที�จะถือวา่กฎหมายประสงคจ์ะลงโทษผูที้�รับทรัพย์

ที�ไดจ้ากการกระทาํผิดในเมื�อทรัพยน์ั*นไม่ไดเ้ปลี�ยนรูปเป็นทรัพยอี์กอย่างหนึ� งทั*งหมด46 โดยไม่

คาํนึงถึงคุณสมบติัของทรัพยแ์ต่ละชนิดประกอบการพิจารณาดว้ย ก็อาจทาํให้ความผิดฐานนี*หาที�

ใชไ้ดย้ากขึ*นและไม่เหมาะสมกบัเหตุการณ์ 

อย่างไรก็ตาม มีความเห็นอีกฝ่ายหนึ� งเห็นว่าบทบญัญติัฐานรับของโจรประสงค์จะ

คุม้ครองที�ตวัทรัพยเ์ป็นสําคญั ซึ� งอาจเป็นเพราะถอ้ยคาํในบทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายอาญา 

มาตรา 357 ใช้คาํว่า “ทรัพยที์�ได้มาโดยการกระทาํความผิด” เมื�อถือหลักกฎหมายอาญาว่าตอ้ง

ตีความอยา่งเคร่งครัดประกอบดว้ยแลว้จึงทาํให้การพิจารณาคุณค่าแห่งทรัพยอ์นัเป็นคุณธรรมทาง

กฎหมายในความผิดฐานนี*ดอ้ยความสําคญัลงไป   ดงันั*น ตามความเห็นของฝ่ายนี*หากทรัพยไ์ดถู้ก

เปลี�ยนรูปไปแลว้ก็ไม่ถือวา่เป็นของโจรอีกต่อไป เช่น ธนบตัรที�ถูกลกัมาหากถูกเปลี�ยนเป็นธนบตัร

ฉบบัอื�นที�มีมูลค่าเท่ากันก็ไม่ถือว่าธนบตัรฉบบัที�เปลี�ยนมานั*นเป็นของโจรเพราะตวัเลขกาํกับ

ธนบตัรเป็นคนละเลขกนั เป็นตน้   ในเรื�องของการแปรสภาพและการแลกเปลี�ยนทรัพยนี์* ยงัไม่มีขอ้

ยุติที�แน่ชัดในอนัที�จะถือว่าจุดใดเป็นจุดที�ทรัพยน์ั*นได้มีการแปรสภาพเป็นทรัพยอื์�นแล้ว เพราะ

ทรัพยแ์ต่ละชนิดแต่ละประเภทต่างมีรูปภาวะหรือลกัษณะต่างกนัออกไป และเท่าที�ปรากฏในทาง

ตาํราหรือในคาํพิพากษาของศาลฎีกาก็ยงัไม่มีขอ้ยุติที�แน่นอน47   ส่วนในความเห็นของผูเ้ขียนยงัคง

เห็นวา่คุณค่าหรือประโยชน์ใชส้อยในตวัทรัพย ์เป็นสิ�งสําคญัที�ตอ้งคาํนึงถึงมากกวา่ตวัทรัพย ์  การ

                                                           

45  หยดุ แสงอุทยั ข เล่มเดิม.  หนา้ 345.  และสมศกัดิR  สิงหพนัธ์ุ.  เล่มเดิม.  หนา้ 545. 
46  คาํพิพากษาฎีกาที� 638/2478.  สาํนกัฝึกอบรมกฎหมายแห่งเนติบณัฑิตยสภา.  2478.  หนา้ 1160. 
47 มานิต กองธนสุวรรณ.  เล่มเดิม.  หนา้ 54. 
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จะถือวา่ทรัพยมี์การเปลี�ยนสภาพไปแลว้หรือไม่ ตอ้งพิจารณาที�วตัถุประสงคข์องการใชป้ระโยชน์

จากทรัพยน์ั*นประกอบดว้ยเสมอ   หากสภาพเปลี�ยนไปถึงขนาดไม่อาจใชป้ระโยชน์ไดต้ามความมุ่ง

หมายแต่ตน้ของเจา้ของทรัพยแ์ละกรณีไม่อาจทาํให้กลบัคืนสภาพดงัที�เป็นอยูเ่ดิมได ้ยอ่มถือไดว้่า

ทรัพยน์ั*นหมดคุณค่าแก่เจา้ของทรัพย ์การติดตามกลบัมายอ่มไม่เป็นประโยชน์อีกต่อไป กรณีเช่นนี*

ถือวา่ทรัพยน์ั*นไดเ้ปลี�ยนสภาพไปแลว้ ทรัพยน์ั*นยอ่มไม่เป็นของโจรอีกต่อไป   และอีกนยัหนึ�งการ

ที�จะใหท้รัพยอ์นัเป็นของร้ายกลบักลายเป็นของดีเพียงเพราะการแลกเปลี�ยนหรือเปลี�ยนสภาพทรัพย์

โดยไม่คาํนึงถึงหลกักรรมสิทธิR แห่งทรัพยที์�เจา้ของมีสิทธิใชส้อยหรือไดรั้บประโยชน์จากทรัพยน์ั*น 

ยอ่มเป็นการใชก้ฎหมายที�ไม่สอดคลอ้งกบัเจตนารมณ์ของกฎหมายอยา่งเห็นไดช้ดั 

 

4.4   กรณปัีญหาเกี�ยวกบัความผดิฐานรับของโจร 

เนื�องดว้ยปัจจยัหลาย ๆ  ประการโดยเฉพาะอยา่งยิ�งปัจจยัดา้นเศรษฐกิจ ส่งผลใหมี้การก่ออาชญา

กรรรมเกี�ยวกบัทรัพยเ์กิดขึ*นมากมายโดยมีผลประโยชน์จาํนวนมหาศาลเป็นแรงจูงใจให้กระทาํความผิด   

รวมถึงมีผูใ้ห้การสนับสนุนดว้ยการรับเอาทรัพยน์ั*นไวไ้ม่ว่าจะโดยประการใด ๆ และไม่ว่าจะโดยตั*งใจ

หรือไม่ก็ตาม ทาํให้ผูก้ระทาํความผิดเกิดความเชื�อมั�นว่าในที�สุดแลว้ย่อมตอ้งมีผูรั้บเอาทรัพยจ์ากตนไป

อย่างแน่นอน และทาํให้ผูก้ระทาํความผิดเกิดความรู้สึกว่าคุม้ค่ากบัความเสี�ยง  ดงันั*น บทบญัญติัเกี�ยวกบั

ความผิดฐานรับของโจรจึงเป็นบทบญัญัติที�สําคญัในอันที�จะช่วยป้องกันและปราบปรามการกระทาํ

ความผดิเกี�ยวกบัทรัพยฐ์านอื�น ๆ ได ้ซึ� งเป็นไปตามความมุ่งหวงัหรือวตัถุประสงคข์องกฎหมายอาญา 

อย่างไรก็ตาม ในการวินิจฉัยความผิดนอกจากจะต้องคาํนึงถึงความมุ่งหวงัหรือ

วตัถุประสงคข์องกฎหมายอาญาแลว้   ยงัจาํเป็นที�จะตอ้งคาํนึงถึงสิ�งที�กฎหมายประสงคจ์ะคุม้ครอง

ดว้ย ซึ� งเป็นสิ�งที�กฎหมายเห็นวา่เป็นสิ�งที�สําคญัและจาํเป็นต่อการอยูร่่วมกนัของคนในสังคม แมว้า่

จะมิไดบ้ญัญติัเอาไวเ้ป็นลายลกัษณ์อกัษรอย่างชดัเจน แต่ก็เป็นสิ�งที�สามารถทราบไดห้ากเขา้ใจถึง

เจตนารมณ์ของบทบญัญติักฎหมายแต่ละมาตรา   และเมื�อเขา้ใจเจตนารมณ์ของกฎหมายแลว้ก็จะ

สามารถตีความกฎหมายอาญาและวินิจฉัยความผิดได้อย่างถูกตอ้งเพราะในการตีความกฎหมาย

อาญานอกจากจะตอ้งตีความตามตวัอกัษรแลว้ยงัตอ้งตีความตามเจตนารมณ์ของกฎหมายดว้ย จึงจะ 

ทาํใหก้ารปรับใชก้ฎหมายเป็นไปโดยถูกตอ้งและเป็นธรรม ดงัที�ไดก้ล่าวมาแลว้ในบทที� 2 หวัขอ้ที� 2.448 

                                                           

48 โปรดดูหนา้ 32-36. 



71 

แต่จากการศึกษาคาํพิพากษาฎีกาเกี�ยวกบัความผิดฐานรับของโจรพบวา่มีปัญหาอนัสืบ

เนื�องมาจากการตีความที�ไม่เป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย กล่าวคือ ในการวินิจฉยัความผิด

ฐานรับของโจรส่วนใหญ่มิได้คาํนึงถึงสิ� งที�แฝงอยู่เบื*องหลังบทบญัญติัแห่งกฎหมายที�เรียกว่า 

“คุณธรรมทางกฎหมาย” ของความผิดฐานรับของโจร ซึ� งก็คือสิทธิของผูเ้ป็นเจา้ของทรัพยใ์นอนัที�

จะติดตามเอาทรัพยน์ั*นคืนจากบุคคลผูไ้ม่มีสิทธิยึดถือไวไ้ดเ้สมอ   และปัญหาที�สําคญัอีกประการ

หนึ�งคือการใหเ้หตุผลในคาํวนิิจฉยัวา่เหตุใดการกระทาํเช่นนั*นจึงเป็นหรือไม่เป็นความผิดอาญาฐาน

รับของโจรยงัคงดูสับสน บิดเบือนจากหลกัทฤษฎีทางกฎหมายและไม่เป็นไปตามเจตนารมณ์ที�

แทจ้ริงของบทบญัญติักฎหมาย   อีกทั*งเมื�อยึดถือเอามาเป็นบรรทดัฐานในการวินิจฉัยคดีอื�น ๆ 

ต่อไปก็อาจกลายเป็นที�มาของความไม่เป็นธรรมได ้ยกตวัอย่างเช่น ในบางคดีศาลวินิจฉยัวา่จาํเลย

ไม่มีความผิดฐานรับของโจรเนื�องจากไม่มีเจตนาทุจริต ทั*งที�ในบทบญัญติัความผิดฐานรับของโจร

ตอ้งการองคป์ระกอบความผดิภายในเพียงการกระทาํโดยเจตนาตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 

59 เท่านั*น ไม่คาํนึงถึงว่าจาํเลยจะมีเจตนาทุจริตเพื�อแสวงหาประโยชน์ที�มิควรไดโ้ดยชอบด้วย

กฎหมายสําหรับตนเองหรือผูอื้�นหรือไม่ การให้เหตุของศาลฎีกาดังกล่าวขา้งต้นจึงเป็นการให้

เหตุผลที�ไม่ถูกต้อง   ด้วยเหตุนี*  จึงจาํเป็นที�จะต้องหันมาให้ความสําคญักับระบบการตีความ

กฎหมายอาญาและสิ�งที�ควรนํามาพิจารณาประกอบในการวินิจฉัยความผิด เพื�อให้การปรับใช้

กฎหมายเป็นไปโดยถูกตอ้งและเป็นธรรม โดยเฉพาะอย่างยิ�งในกรณีเฉพาะ เช่น กรณีนาํทรัพย์

กลบัคืนเจา้ของ ซึ� งคาํพิพากษาศาลฎีกาบางฉบบัศาลไดว้ินิจฉยัวา่จาํเลยไม่มีความผิดโดยให้เหตุผล

วา่จาํเลยไม่มีเจตนาทุจริต49   หรือจาํเลยไม่มีเจตนาทั*งที�เมื�อพิจารณาตามโครงสร้างของความผิดแลว้ 

ถือวา่จาํเลยไดก้ระทาํครบองคป์ระกอบของความผิดฐานรับของโจรแลว้50   หรือในบางคดีศาลก็ให้

เหตุผลโดยนาํบทบญัญติัในมาตราอื�นมาเป็นเหตุผลในการวินิจฉัยโดยมิไดพ้ิจารณาถึงบทบญัญติั

                                                           

49 คาํพิพากษาฎีกาที� 596/2482 “การที�จาํเลยรับเงินจากเจา้ทรัพยเ์พื�อไถ่กระบือจากคนร้าย แลว้รับ

กระบือมาให้เจ้าทรัพย์นั* น ยงัไม่พอจะถือว่าจําเลยมีเจตนาทุจริตกระทําผิดฐานรับของโจร” อ้างอิงจาก 

http://deka2007.supremecourt.or.th/deka/web/searchlist.jsp 
50  คาํพิพากษาฎีกาที�  657/2519 “การที�ผูเ้สียหายให้จําเลยไปช่วยสืบหาและไถ่ทรัพย์ที�อยู่ใน 

ค วา ม ค ร อ บ ค ร อ ง ข อ ง ผู ้ เ สี ย ห า ย ซึ� ง ถู ก ค น ร้ า ย ลัก เ อ า ไ ป  จํา เ ล ย จึ ง ไ ป ไ ถ่ ท รั พ ย์ดัง ก ล่ า ว คื น ม า ใ ห ้
เช่นนี*  ย ังถือไม่ได้ว่าจําเลยมีเจตนากระทําความผิด จําเลยไม่มีความผิดฐานรับของโจร”. อ้างอิงจาก
http://deka2007.supremecourt.or.th/deka/web/searchlist.jsp 
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ฐานรับของโจรอย่างจริงจัง51 จึงทาํให้ความผิดฐานรับของโจรถูกละเลยไปโดยปริยายทั* งที�

บทบญัญติัเกี�ยวกับความผิดฐานรับของโจรเป็นบทบญัญติัที�สําคญัในอนัที�จะช่วยป้องกันและ

ปราบปรามการกระทาํความผดิเกี�ยวกบัทรัพยฐ์านอื�น ๆ ได ้

 

4.5   วเิคราะห์คําพพิากษาฎกีาตามโครงสร้างของความผดิอาญา 

ในหวัขอ้นี*  ผูเ้ขียนจะวิเคราะห์ประเด็นปัญหาที�เกิดขึ*นกบักระบวนการวินิจฉยัความผิด

ฐานรับของโจร โดยนาํเอาคาํพิพากษาของศาลฎีกามาเป็นตวัอย่างประกอบการวิเคราะห์   และจะ

นาํเสนอแนวทางในการคน้หาคาํอธิบายหรือการให้เหตุผลที�ถูกตอ้งและเป็นไปตามหลกัทฤษฎีทาง

กฎหมายให้แก่การวินิจฉัยความผิดฐานรับของโจร   ซึ� งเป็นที�ทราบกนัดีว่าในการวินิจฉยัความผิด

อาญาตอ้งวนิิจฉยัตามโครงสร้างของความผดิอาญาโดยพิจารณาคุณธรรมทางกฎหมายประกอบดว้ย

เสมอ ซึ� งถือว่าเป็นไปตามหลกัการตีความกฎหมายอาญาที�ตอ้งตีความอย่างเคร่งครัดตามตวัอกัษร

และตามเจตนารมณ์ของกฎหมายประกอบกนั จะตีความตามหลกัใดหลกัหนึ�งเพียงหลกัเดียวไม่ได้

เพราะกฎหมายอาญาเป็นบทกฎหมายที�มีผลกระทบต่อสิทธิเสรีภาพของบุคคลเป็นอย่างมาก การ

บงัคบัใช้กฎหมายอาญาจึงจาํเป็นตอ้งกระทาํด้วยความรอบคอบและถูกตอ้งตามหลกัทฤษฎีทาง

กฎหมาย 

จากการศึกษาคาํพิพากษาของศาลฎีกาพบว่าในทางปฏิบติัศาลฎีกาจะวินิจฉยัความผิด

ตามองคป์ระกอบของความผิดอาญา ซึ� งในการวินิจฉัยความผิดฐานรับของโจรก็เช่นเดียวกนั ศาล

ฎีกาได้วินิจฉัยโดยให้เหตุผลประกอบคาํพิพากษาตามองค์ประกอบในมาตรา 357 แห่งประมวล

กฎหมายอาญา   แต่มกัพบปัญหาว่าศาลมิไดพ้ิจารณาถึงคุณธรรมทางกฎหมายซึ� งเป็นเจตนารมณ์

ของกฎหมายประกอบการวินิจฉัยด้วย   ในบางกรณีเป็นการใช้กฎหมายโดยการตีความตาม

                                                           

51 คาํพิพากษาฎีกาที� 330/2549 “ความผิดฐานรับของโจรเป็นความผิดที�เกิดจากการกระทาํอนัเป็น

การอุปการะความผิดฐานลกัทรัพย ์หรือความผิดอื�นดงัที�บญัญติัไวใ้น ปอ.มาตรา 357 เช่น ช่วย ซื*อ จาํหน่าย หรือ

รับไวด้ว้ยประการอื�นใด ความผิดฐานรับของโจรจึงตอ้งเกิดหลงัจากมีการกระทาํความผิดฐานลกัทรัพย ์  เมื�อ

โจทกบ์รรยายฟ้องวา่การกระทาํความผิดฐานรับของโจรเกิดขึ*นก่อนยอ่มเป็นคาํฟ้องขดัต่อสภาพและลกัษณะของ

การกระทําความผิดอย่างชัดเจนจึงเป็นคาํฟ้องที�ไม่ชอบด้วยกฎหมายตาม ป.วิ.อ. มาตรา 158”. อ้างอิงจาก 

http://deka2007.supremecourt.or.th/deka/web/searchlist.jsp 
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ตวัอกัษรมากกวา่จะทาํความเขา้ใจวา่กฎหมายนั*นบญัญติัขึ*นมาดว้ยความมุ่งหมายเพื�อคุม้ครองอะไร 

อะไรคือคุณธรรมทางกฎหมายของบทบญัญติันั*น   จึงส่งผลใหค้าํพิพากษาฎีกาบางฉบบัวินิจฉยัโดย

อธิบายหรือให้เหตุผลประกอบคาํพิพากษาที�ไม่ถูกต้องตามหลักทฤษฎีทางกฎหมาย   หรืออาจ

เป็นไปไดว้่าศาลไดพ้ิจารณาถึงคุณธรรมทางกฎหมายประกอบการวินิจฉัยดว้ยแลว้แต่ไม่ไดแ้สดง

เอาไวเ้ป็นลายลกัษณ์อกัษร ก่อให้เกิดความสับสนและเขา้ใจผิดเกี�ยวกบัหลกัเกณฑ์ความรับผิดทาง

อาญาของความผิดฐานรับของโจรซึ� งเป็นผลสืบเนื�องมาจากความไม่ชดัเจนของเหตุผลที�ศาลนาํมา

วินิจฉัย   และผลลพัธ์ที�น่ากงัวลที�สุดก็คือการนาํไปสู่ความไม่เป็นธรรมแก่บุคคลผูต้อ้งถูกลงโทษ

ทางอาญานั�นเอง 

ตามที�ไดก้ล่าวมาแลว้ในขา้งตน้วา่ ประเด็นเรื�องการช่วยติดตามเอาทรัพยก์ลบัคืนผูเ้ป็น

เจา้ของนั*นมกัมีปัญหาในการอธิบายหรือการให้เหตุผลวา่เหตุใดศาลจึงวินิจฉัยเช่นนั*น   ดว้ยความ

เคารพต่อศาลฎีกา ผูเ้ขียนจะขอยกตวัอย่างคาํพิพากษาฎีกาบางฉบบัขึ*นมาอธิบายถึงการให้เหตุผล

ประกอบคาํพิพากษาของศาลฎีกาว่าถูกตอ้งหรือไม่ หากไม่ถูกตอ้งแลว้จะมีแนวทางในการอธิบาย

หรือใหเ้หตุผลประกอบคาํพิพากษาอยา่งไรจึงจะถูกตอ้งตามหลกัทฤษฎีทางกฎหมาย 

กรณีตวัอย่างที� 1 ซึ� งให้เหตุผลว่าการกระทาํความผิดฐานรับของโจรจะตอ้งเป็นการ

กระทาํที�เป็นการช่วยเหลือผูก้ระทาํความผิดมูลฐานที�ไดท้รัพยไ์ป ไม่ใช่กระทาํเพื�อตนเองหรือผูอื้�น

นอกเหนือจากผูก้ระทาํความผิดมูลฐาน   ดังนั* น การกระทาํที�มิใช่เป็นการช่วยเหลือผูก้ระทาํ

ความผิดมูลฐานในการจาํหน่ายทรัพยก์็ไม่เป็นความผิดฐานรับของโจร52   เป็นลกัษณะของการให้

เหตุผลวา่เป็นเพราะการกระทาํครบหรือไม่ครบองค์ประกอบภายนอก   ซึ� งหากพิจารณาตามหลกั

ของการตีความกฎหมายแลว้จะพบว่าในบางกรณี เช่น กรณีที�จาํเลยไดช่้วยเหลือติดตามเอาทรัพย์

กลบัคืนมาใหผู้เ้ป็นเจา้ของ ซึ� งไดมี้การเรียกค่าไถ่และจาํเลยไดน้าํเงินค่าไถ่จากเจา้ทรัพยไ์ปไถ่ทรัพย ์

 

                                                           

52 คาํพิพากษาฎีกาที� 532/2473 “ม. เรียกเงิน 14 บาท จาก ป. เจา้ของกระบือที�ถูกลกัเป็นสินจา้ง

รางวลัในการที� ม. ชี* ที�ที�กระบืออยูใ่ห้ ป. ไปนาํกระบือคืนมาไดโ้ดย ป. ขอร้องให้ ม. ช่วย กล่าวคือ เจา้ทรัพยไ์ด้

ขอร้องให้จาํเลยช่วยเหลือในการติดตามกระบือที�หาย และให้รางวลัแก่จาํเลยเอง จาํเลยจึงบอกที�ที�กระบืออยูใ่ห ้

ดงันี*จาํเลยยงัไม่มีความผิด” อา้งอิงจาก http://deka2007.supremecourt.or.th/deka/web/searchlist.jsp 
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คืนมา   กรณีเช่นนี*  จาํเลยไดก้ระทาํครบองคป์ระกอบของความผิดฐานรับของโจรแลว้ เนื�องจากได้

มีการนาํเงินจากเจา้ทรัพยไ์ปมอบให้คนร้ายเพื�อรับเอาทรัพยก์ลบัคืนมา อนัเป็นลกัษณะของการ

กระทาํที�เป็นการช่วยเหลือคนร้ายให้สามารถจาํหน่ายทรัพยไ์ดโ้ดยที�จาํเลยรู้ว่าทรัพยน์ั*นเป็นของที�

ไดม้าจากการกระทาํความผิดซึ� งความผิดนั*นเขา้ลกัษณะลกัทรัพย ์  แต่จาํเลยก็ยงัประสงคที์�จะช่วย

นาํเงินไปให้คนร้าย ถือไดว้่าจาํเลยได้กระทาํครบองค์ประกอบของความผิดฐานรับของโจรแล้ว   

อยา่งไรก็ตาม หากมองในแง่ของศีลธรรมจะเห็นวา่ไม่สมควรลงโทษจาํเลยซึ� งศาลเองก็มีความเห็น

เช่นเดียวกนั หากแต่ไม่สามารถให้เหตุผลหรือคาํอธิบายที�ถูกตอ้งและเหมาะสมกบัคาํวินิจฉัยได ้  

ในประเด็นนี*หากศาลไดพ้ิจารณาถึงสิ�งที�เรียกวา่ “คุณธรรมทางกฎหมาย” ของความผิดฐานรับของ

โจรแลว้จะพบว่า มาตรา 357 แห่งประมวลกฎหมายอาญามีเจตนารมณ์เพื�อคุม้ครองทรัพยสิ์น ซึ� งก็

คือสิทธิในการติดตามเอาทรัพยคื์นของผูเ้ป็นเจา้ของ   ดงันั*น การที�จาํเลยสามารถนาํทรัพยก์ลบัมา

คืนให้แก่เจา้ของได้แมจ้ะเป็นการนาํเงินจากเจา้ของไปไถ่ทรัพยก์ลบัคืนมาก็ตาม การกระทาํของ

จาํเลยก็ไม่ไดก้ระทบต่อคุณธรรมทางกฎหมายของมาตรา 357 แมว้า่จะไดมี้การเรียกรับค่าไถ่ให้แก่

กนั แต่ก็เป็นไปเพราะไม่ตอ้งการให้ทรัพยน์ั*นถูกเปลี�ยนมือไปอนัจะทาํให้การติดตามเอาทรัพยคื์น

ทาํไดย้ากขึ*น   ดว้ยเหตุนี* จึงไม่ทาํใหจ้าํเลยมีความผดิฐานรับของโจร 

กรณีตวัอยา่งที� 2 ซึ� งให้เหตุผลว่าการกระทาํความผิดฐานรับของโจร ผูก้ระทาํจะตอ้งมี

เจตนากระทาํความผดิ กล่าวคือ ผูก้ระทาํตอ้งทราบวา่เป็นทรัพยที์�ไดม้าจากการกระทาํความผิดและ

ประสงค์จะช่วยเหลือผูก้ระทาํความผิด53   เป็นลกัษณะของการให้เหตุผลวา่เป็นเพราะการกระทาํ

ครบหรือไม่ครบองคป์ระกอบภายใน ซึ� งหากพิจารณาตามหลกัของการตีความกฎหมายอาญาแลว้

จะพบว่าผูก้ระทาํไดก้ระทาํไปโดยเจตนาแลว้ เพราะผูก้ระทาํไดก้ระทาํไปโดยรู้ว่าทรัพยน์ั*นไดม้า

จากการกระทาํความผิดและผูก้ระทาํตอ้งการให้คนร้ายไดรั้บค่าไถ่หรือผลประโยชน์กลบัไป   แต่

เมื�อพิจารณาถึงคุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานรับของโจรประกอบแล้วกลับพบว่า แม้

ผูก้ระทาํจะช่วยให้คนร้ายได้รับค่าไถ่หรือผลประโยชน์กลับไป แต่ในอีกทางหนึ� งก็ได้ช่วยให้

เจา้ของทรัพยไ์ดรั้บทรัพยก์ลบัคืนมาดว้ยเช่นกนั   จึงเท่ากบัวา่จาํเลยไดช่้วยทาํให้ทรัพยไ์ม่ถูกเปลี�ยน

มือไปอยูก่บับุคคลอื�น หากแต่ไดช่้วยทาํใหส้ามารถติดตามเอาทรัพยก์ลบัคืนไดง่้ายขึ*น จาํเลยจึงไม่มี

                                                           

53 โปรดดูเชิงอรรถที� 50. 
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ความผดิฐานรับของโจร เพราะไม่ไดก้ระทาํการอนัเป็นการขดัแยง้หรือเป็นปฏิปักษต่์อคุณธรรมทาง

กฎหมายของความผดิฐานรับของโจร 

กรณีตวัอย่างที� 3 เป็นการให้เหตุผลวา่ผูก้ระทาํความผิดฐานรับของโจรจะตอ้งมีเจตนา

ทุจริต54 ดงัเช่นคาํอธิบายในตาํราก่อนใชป้ระมวลกฎหมายอาญา55 อนัเป็นเรื�องของเจตนาพิเศษ ซึ� ง

หากพิจารณาตามหลกัของการตีความกฎหมายอาญาแลว้จะพบวา่การให้เหตุผลในลกัษณะดงักล่าว

ดงักล่าวเป็นการให้เหตุผลที�ขดักบับทบญัญติัของกฎหมาย เพราะความผิดฐานรับของโจรตาม

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 357 วรรคแรก ตอ้งการองคป์ระกอบความผดิภายในเพียงการกระทาํ

โดยเจตนาตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 59 เท่านั*น ไม่คาํนึงถึงว่าจาํเลยจะมีเจตนาทุจริต56 

หรือไม่   ดงันั*น จึงไม่ควรนาํเอาเรื�องเจตนาพิเศษมาเป็นเหตุผลประกอบในการวินิจฉยัความผิดฐาน

รับของโจร   ส่วนเหตุผลที�เหมาะสมและควรให้ความสําคญัคือเรื� องของคุณธรรมทางกฎหมาย

หมายหรือสิ�งที�มาตรา 357 ประสงคจ์ะคุม้ครอง   เพราะหากศาลตีความโดยคาํนึงถึงเจตนารมณ์ของ

กฎหมายมิใช่คาํนึงถึงแต่ตวับทกฎหมายแต่ถ่ายเดียว ก็จะช่วยให้การอธิบายหรือให้เหตุผลประกอบ

คาํวินิจฉยัทาํไดง่้ายขึ*น   ดงันั*น ตามคาํพิพากษาฎีกาที� 596/2482 จาํเลยจึงไม่มีความผิดฐานรับของ

โจรเพราะจาํเลยไม่ไดก้ระทาํการอนัเป็นการขดัแยง้หรือเป็นปฏิปักษต่์อคุณธรรมทางกฎหมายของ

ความผิดฐานรับของโจร กล่าวคือ จาํเลยไม่ไดข้ดัขวางการติดตามเอาทรัพยก์ลบัคืนหรือทาํให้การ

เอาทรัพยก์ลบัคืนทาํไดย้ากขึ*นแต่อยา่งใด 

ดว้ยเหตุนี*  ในระยะหลงัคาํพิพากษาฎีกาบางฉบบัจึงไดเ้ลี�ยงไปใชค้าํวา่ “สุจริต” ในการ

อธิบายหรือใหเ้หตุผลประกอบคาํพิพากษา57 เพื�อเลี�ยงปัญหาวา่คาํพิพากษาฎีกาขดัแยง้กบับทบญัญติั

                                                           

54 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1(1) “โดยทุจริต” หมายความวา่ เพื�อแสวงหาประโยชน์ที�มิควรได้

โดยชอบดว้ยกฎหมายสาํหรับตนเองหรือผูอื้�น. 
55 โปรดดูเชิงอรรถที� 49. 
56 ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 1 (1) บญัญติัวา่ “โดยทุจริต หมายความวา่ เพื�อแสวงหาประโยชน์

ที�มิควรไดโ้ดยชอบดว้ยกฎหมายสาํหรับตนเองหรือผูอื้�น”. 
57 คาํพิพากษาฎีกาที� 2611/2527 “ผูเ้สียหายขอให้ ส. หลานชายช่วยติดตามหารถจกัรยานที�ถูกลกั ส. 

ขอร้องให้จาํเลยช่วยอีกต่อหนึ�ง จาํเลยติดตามไดจึ้งนาํรถมาเก็บไวที้�บา้น แมมิ้ไดน้าํส่งคืนทนัที แต่เมื�อ ช. ถูกจบั 

จาํเลยก็ไปแจง้ต่อตาํรวจทนัทีวา่รถอยูที่�จาํเลย การนาํรถมาเก็บไวที้�บา้นก็กระทาํโดยเปิดเผย มิไดปิ้ดบงัซ่อนเร้น 
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ของกฎหมายดงักล่าวมาแลว้ขา้งตน้   แต่ผูเ้ขียนเห็นวา่ไม่ใช่ทางออกที�ถูกตอ้งนกั ที�เหมาะสมศาล

ควรนําคุณธรรมทางกฎหมายมาพิจารณาประกอบในการวินิจฉัยความผิดนอกเหนือจากการ

พิจารณาเฉพาะตวับทกฎหมายเพียงประการเดียว ทั*งนี* เพื�อใหส้อดคลอ้งกบัหลกัการตีความกฎหมาย

อาญาที�ตอ้งตีความตามตวัอกัษรและตามเจตนารมณ์ของกฎหมายควบคู่กนัไป 

กรณีตวัอยา่งที� 4 เป็นการให้เหตุผลโดยนาํบทบญัญติัในมาตราอื�นมาเป็นเหตุผลในการ

วนิิจฉยัประกอบกบับทบญัญติัฐานรับของโจร เช่น คาํพิพากษาฎีกาที� 330/254958 ที�วินิจฉยัดว้ยการ

ใหเ้หตุผลวา่การช่วยเหลือผูก้ระทาํความผดิมูลฐานที�ไดท้รัพยไ์ปตอ้งเป็นการช่วยเหลือหลงัจากที�ได้

เกิดการกระทาํความผิดมูลฐานแลว้ กล่าวคือ ทรัพยน์ั*นตอ้งเป็นของโจรหรือของร้ายเสียก่อนจึงจะ

เกิดความผิดฐานรับของโจรได ้ดงันั*น การที�โจทก์บรรยายฟ้องว่าการกระทาํความผิดฐานรับของ

โจรเกิดขึ*นก่อนจึงเป็นคาํฟ้องที�ไม่ชอบดว้ยกฎหมายตาม ป.วิ.อ. มาตรา 158   ซึ� งหากพิจารณาตาม

หลกัของการตีความกฎหมายแลว้จะพบวา่หากขอ้เท็จจริงเป็นไปตามที�โจทก์บรรยายฟ้องว่าจาํเลย

ได้กระทาํในลกัษณะของความผิดฐานรับของโจรก่อนที�จะเกิดความผิดมูลฐาน ศาลสามารถให้

เหตุผลประกอบคาํวนิิจฉยัไดโ้ดยไม่ตอ้งอา้งเหตุผลตาม ป.ว.ิอ. มาตรา 158 กล่าวคือ เมื�อตีความตาม

ตวัอกัษรจะพบวา่การกระทาํของจาํเลยไม่ครบองคป์ระกอบของความผดิฐานรับของโจร เพราะไม่มี

ทรัพย์อนัเป็นของโจร เนื�องจากการกระทาํที�จะทาํให้ทรัพย์กลายเป็นของโจรยงัไม่เกิดขึ* น ซึ� ง

เงื�อนไขดงักล่าวถือว่าเป็นเงื�อนไขแห่งการลงโทษทางภาววิสัย เมื�อสิ� งของนั*นไม่ได้มาจากการ

กระทาํความผิดในลักษณะลักทรัพย์ ฯลฯ ของโจรหรือของร้ายตามความในมาตรา 357 แห่ง

ประมวลกฎหมายอาญาจึงยงัไม่มี จาํเลยจึงไม่มีความผิดฐานรับของโจร ส่วนจะผิดฐานอื�นหรือไม่

ตอ้งไปพิจารณาตามองคป์ระกอบของความผดิฐานนั*น ๆ ต่อไป 

ดังที�ได้กล่าวมาทั*งหมดข้างต้น จะเห็นได้ว่าหากศาลวินิจฉัยความผิดตามหลักการ

ตีความกฎหมายอาญาโดยวนิิจฉยัไปตามลาํดบัขั*นตอนอยา่งเป็นระบบ กล่าวคือ เริ�มจากการตีความ

ตามตวัอกัษรโดยพิจารณาตามโครงสร้างของความผิดอาญา หลงัจากนั*นจึงพิจารณาคุณธรรมทาง

กฎหมายหรือสิ�งที�กฎหมายประสงค์จะคุม้ครองประกอบ ซึ� งเป็นหลกัการตีความตามเจตนารมณ์

                                                                                                                                                                      

อัน แ ส ด ง ว่ า จํา เ ล ย ก ร ะ ทํา ไ ป โ ด ย สุ จ ริ ต  ดัง นี* จ ํา เ ล ย ไ ม่ มี ค ว า ม ผิ ด ฐ า น รั บ ข อ ง โ จ ร ”  อ้ า ง อิ ง จ า ก 

http://deka2007.supremecourt.or.th/deka/web/searchlist.jsp 
58 โปรดดูเชิงอรรถที� 51. 
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ของกฎหมายที�นกักฎหมายไม่ควรละเลย   เมื�อวินิจฉัยความผิดตามหลกัการตีความกฎหมายอาญา 

โดยวินิจฉัยไปตามลาํดบัขั*นตอนอย่างเป็นระบบแลว้ ก็จะทาํให้สามารถคน้หาคาํอธิบายหรือหา

เหตุผลให้กบัคาํวินิจฉัยไดอ้ย่างถูกตอ้งและเป็นธรรม   ดว้ยเหตุนี*  ในการวินิจฉัยความผิดฐานรับ

ของโจรก็จาํตอ้งพิจารณาอยา่งเป็นลาํดบัขั*นตอนเช่นกนั ดงันี*  

1) พิจารณาตามโครงสร้างของความผิดฐานรับของโจรตามมาตรา 357 แห่งประมวล

กฎหมายอาญา59 ซึ� งเป็นการตีความตามตวัอกัษร และ 

2) พิจารณาถึงคุณธรรมทางกฎหมายของความผิดฐานรับของโจร ซึ� งก็คือ “คุณค่า” 

(Value) หรือสิทธิในการติดตามเอาทรัพยคื์นของผูเ้ป็นเจา้ของ กล่าวคือ พิจารณาวา่การกระทาํของ

จาํเลยขดัแยง้หรือเป็นปฏิปักษ์ต่อการติดตามเอาทรัพยคื์นของผูเ้ป็นเจา้ของหรือไม่ อนัเป็นการ

ตีความตามเจตนารมณ์ของกฎหมาย 

 

                                                           

59  โปรดดูหนา้ 58-66. 


