
บทที่ 5 
บทสรุปและขอเสนอแนะ 

 
5.1 บทสรุป 
 ความผิดฐานเขารวมในการชุลมุนตอสูปรากฏอยูในกฎหมายไทยคร้ังแรกในกฎหมาย
ลักษณะอาญา ร.ศ. 127 โดยบัญญัติไวในมาตรา 253 และมาตรา 258 ตอมาเม่ือมีการบังคับใช
ประมวลกฎหมายอาญา ความผิดฐานนี้ไดถูกบัญญัติไวในลักษณะ 10 ความผิดเกี่ยวกับชีวิตรางกาย 
โดยบัญญัติไว 2 มาตรา ไดแก มาตรา 294 คือ กรณีการเขารวมชุลมุนตอสูระหวางบุคคลต้ังแตสาม
คนข้ึนไปเปนเหตุใหบุคคลถึงแกความตาย และมาตรา 299 คือ กรณีการเขารวมชุลมุนตอสูระหวาง
บุคคลต้ังแตสามคนข้ึนไปเปนเหตุใหบุคคลไดรับอันตรายสาหัส ซ่ึงบทบัญญัติท้ังสองมาตรามี
ขอความทํานองเดียวกับความผิดฐานวิวาทตอสู มาตรา 253 และมาตรา 258 ในกฎหมายลักษณะ
อาญา ร.ศ. 127 โดยกฎหมายลักษณะอาญาจะใชคําวา “วิวาทตอสูกัน” สวนในประมวลกฎหมาย
อาญาจะใชคําวา “ชุลมุนตอสู”  

ความผิดฐานเขารวมในการชุลมุนตอสูมีคุณธรรมทางกฎหมาย คือ ภยันตรายตอชีวิต
หรือรางกายแลวแตกรณี และจัดเปน “ความผิดท่ีเปนการกออันตราย” ในลักษณะท่ีเห็นประจักษ 
โดยกฎหมายประสงคท่ีจะปองกันไมใหอันตรายเกิดข้ึนจึงไดบัญญัติความผิดฐานนี้ข้ึน จึงอาจกลาว
ไดวาวัตถุประสงคในการลงโทษของความผิดฐานนี้เปนการลงโทษเพ่ือขมขูใหผูท่ีคิดจะกระทํา
ความผิดเกิดความเกรงกลัวตอการถูกลงโทษและยับยั้งไมใหมีการกระทําผิดซํ้า 

ความผิดฐานเขารวมในการชุลมุนตอสูตามมาตรา 294 และมาตรา 299 มีหลักเกณฑ
องคประกอบความผิดเหมือนกัน จะแตกตางกันก็เฉพาะ มาตรา 294 เปนกรณีเขารวมชุลมุนตอสู
เปนเหตุบุคคลถึงแกความตาย สวนมาตรา 299 เปนกรณีเขารวมชุลมุนตอสูเปนเหตุใหบุคคลไดรับ
อันตรายสาหัสเทานั้น  

การเขารวมในการชุลมุนตอสูกันตามมาตราน้ีกฎหมายกําหนดไววา ตองมีบุคคลต้ังแต 
3 คนข้ึนไป ฉะนั้น ถามีเพียง 2 คนตอสูกันก็ไมเรียกวาชุลมุนตอสูกัน แตเปนการตอสูกันระหวาง
บุคคล ถามีบุคคลถึงแกความตายหรือไดรับอันตรายสาหัสยอมทราบไดแนนอนวาใครเปนผูทําให
ตายหรือไดรับอันตรายสาหัส ซ่ึงผูนั้นจะตองมีความผิดฐานฆาคนตายโดยเจตนาหรือไมเจตนาตาม
มาตรา 288 หรือมาตรา 290 แลวแตกรณี หรือตองมีความผิดฐานทํารายรางกายจนเปนเหตุใหผูถูก
ทํารายไดรับอันตรายสาหัสตามมาตรา 297 แตไมมีความผิดตามมาตรา 294 
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คําวา “การเขารวมในการชุลมุนตอสู” หมายถึง การกระทําเพื่อใชกําลังทํารายรางกาย 
โดยบุคคลหลายคนเขารวมในการชุลมุนตอสูกันอยางสับสนวุนวายและไมไดความวาใครทําราย
รางกายใคร อยางไร หรือไมตองถึงกับไดใชกําลังทํารายรางกายสําเร็จแลว  

การที่บุคคลถึงแกความตายหรือไดรับอันตรายสาหัสจะเปนเพราะการกระทําของ 
ผูวิวาทคนใดไมสําคัญ และบุคคลท่ีตายหรือไดรับอันตรายสาหัสจะเปนบุคคลอ่ืนท่ีไมไดเขารวมใน
การชุลมุนตอสูก็ได แตความตายหรืออันตรายสาหัสนั้นตองเปนผลโดยตรงท่ีเกิดจากการชุลมุน
ตอสู โดยความตายท่ีเกิดจากการชุลมุนตอสูกันนี้ไมจําเปนวาจะตองตายทันทีในขณะชุลมุนตอสูกัน 
แตอาจตายในวันอ่ืนหลังจากวันชุลมุนตอสูกันก็ได 

เร่ืองท่ีวาหากความตายหรืออันตรายสาหัสนั้นไมไดเกิดในขณะที่บุคคลนั้นเขารวม
ชุลมุนตอสูดวยแตไดเกิดข้ึนกอนหรือหลังท่ีบุคคลน้ันเขารวมชุลมุนตอสูแลว ผูนั้นจะมีความผิด
ฐานน้ีหรือไมนั้น ความเห็นของนักกฎหมายสวนใหญ เห็นวา ผูท่ีมีความผิดตามมาตรา 294 หรือ 
299 นี้ไมจําเปนตองเขารวมต้ังแตกอนหรือขณะท่ีไดมีการทํารายซ่ึงมีผลใหบุคคลถึงแกความตาย
หรือไดรับอันตรายสาหัส แมวาจะเขารวมชุลมุนตอสูภายหลังจากท่ีไดมีการทํารายแลว ผูนั้นก็ยังมี
ความผิดตามมาตรา 294 หากมีบุคคลถึงแกความตาย หรือมีความผิดตามมาตรา 299 หากมีบุคคล
ไดรับอันตรายสาหัส หรือจะเลิกไปจากการชุลมุนตอสูกอนแลวจึงเกิดความตายหรืออันตรายสาหัส
ข้ึนจากการชุลมุนตอสูท่ียังมีอยูตอไปก็ยังมีความผิดฐานเขารวมในการชุลมุนตอสูนี้เชนเดียวกัน 

ในกรณีท่ีปรากฏวาในพวกท่ีเขารวมชุลมุนตอสูกันนั้น ผูใดเปนผูทําใหบุคคลถึงแก
ความตาย ผูนั้นก็จะตองมีความผิดฐานฆาคนตายตามมาตรา 288 หรือ 290 แลวแตกรณี และในกรณี
ท่ีปรากฏวาในพวกท่ีเขารวมชุลมุนตอสูกันนั้น ผูใดเปนผูทําใหบุคคลไดรับอันตรายสาหัส ผูนั้น 
ก็จะตองมีความผิดฐานทํารายรางกายจนเปนเหตุใหผูถูกกระทําไดรับอันตรายสาหัสตามมาตรา 297 
แยกเปนความผิดอีกกระทงหนึ่งตางหาก  

ความผิดฐานเขารวมในการชุลมุนตอสูนี้บัญญัติขอยกเวนใหผูเขารวมในการชุลมุนตอสู
ไมตองรับโทษ หากผูนั้นสามารถนําสืบแสดงไดวา ตนไดกระทําไปเพื่อ 1) หามการชุลมุนตอสูนั้น 
หรือ 2)  ปองกันโดยชอบดวยกฎหมาย โดยขอยกเวนท้ังสองประการนี้ หนาท่ีนําสืบตกอยูแกฝายท่ี
กลาวอางข้ึนมาเพื่อใหตนพนความรับผิด  

ในเร่ืองการตอสูวาปองกันนั้น ผูสมัครใจเขารวมในการชุลมุนตอสู จะอางวากระทําโดย
ปองกันโดยชอบดวยกฎหมายเพ่ือใหตนพนผิดในความผิดฐานนี้ไมได และจะทํารายผูหนึ่งเพื่อ
ปองกันผูอ่ืนอีกผูหนึ่งท่ีวิวาทตอสูกันอยูก็ไมได เพราะบุคคลน้ันไมมีสิทธิปองกันตนตอภัยท่ีตน
สมัครใจเขาเส่ียงเองโดยไมมีเหตุผลอันชอบดวยกฎหมาย 
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     เม่ือเราพิจารณาความผิดฐานเขารวมในการชุลมุนตอสูท้ัง 2 มาตราแลว จะพบวาการท่ี
ความผิดฐานดังกลาวบัญญัติเหตุยกเวนโทษไวในวรรคสองของท้ัง 2 มาตราความวา “ถาผูท่ีเขารวม
ในการชุลมุนตอสูนั้นแสดงไดวา ไดกระทําไปเพื่อหามการชุลมุนตอสูนั้นหรือเพื่อปองกันโดยชอบ
ดวยกฎหมาย ผูนั้นไมตองรับโทษ” หากนําการกระทําท้ัง 2 ประการ คือ “การหามการชุลมุนตอสู” 
และ “การปองกันโดยชอบดวยกฎหมาย” มาวินิจฉัยความรับผิดทางอาญาตามโครงสรางความผิด
อาญาและบทบัญญัติท่ัวไปเร่ือง “ปองกันโดยชอบดวยกฎหมาย”ในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 
68 แลว จะพบวาการกระทําท้ัง 2 ประการเปนการกระทําท่ีไมเปนความผิด หาใชเปนการกระทําท่ีมี
ความผิดแตกฎหมายยกเวนโทษใหดังท่ีความผิดฐานนี้บัญญัติไววา “ไมตองรับโทษ” โดยสามารถ
พิจารณาได ดังนี้ 
 หากนํา “การหามการชุลมุนตอสู” มาพิจารณาตามโครงสรางความผิดอาญาของ
ประเทศสหพันธสาธารณรัฐเยอรมนีและประเทศฝร่ังเศสซ่ึงเปนประเทศท่ีใชระบบประมวล
กฎหมายเชนเดียวกับไทย จะพบวาเปนการกระทําท่ีขาด “เจตนาในการเขารวมชุลมุนตอสู” ซ่ึงเปน
สวนของ “องคประกอบภายใน” ตามโครงสรางความผิดอาญาของประเทศสหพันธสาธารณรัฐ
เยอรมนี และเปนสวนของ “องคประกอบทางจิตใจ” ตามโครงสรางความผิดอาญาของประเทศ
ฝร่ังเศส ดังนั้นจึงเปนการกระทําท่ีไมครบองคประกอบของโครงสรางความผิดอาญา ทําใหกระทํา
ไมเปนความผิด หาใชเปนการกระทําท่ีมีความผิดแตกฎหมายยกเวนโทษใหดังท่ีประมวลกฎหมาย
อาญา มาตรา 294 และมาตรา 299 บัญญัติไวแตอยางใด 
 กรณีตอมาเม่ือเราวินิจฉัยการปองกันโดยชอบดวยกฎหมายตามโครงสรางความผิด
อาญาของสหพันธสาธารณรัฐเยอรมนีแลวจะพบวา “การปองกันโดยชอบดวยกฎหมาย” นั้นเปน
เหตุท่ีผูกระทํามีอํานาจกระทําไดเหตุหนึ่งในหลายๆ เหตุ โดยอยูในโครงสรางความผิดอาญาสวน
ของ “ความผิดกฎหมาย” และประมวลกฎหมายอาญาเยอรมันบัญญัติวาการกระทําดังกลาวเปนการ
กระทําท่ีไมผิดกฎหมาย อันเปนผลใหการกระทําไมเปนความผิด และเม่ือพิจารณาการปองกันโดย
ชอบดวยกฎหมายตามโครงสรางความผิดอาญาของฝรั่งเศสแลวจะพบวาอยูในสวนของ “เหตุแหง
การไมตองรับผิด”  ซ่ึงอยูนอกโครงสรางความผิดอาญาและจะพิจารณาเม่ือการกระทํานั้นครบ
องคประกอบท้ังสามประการของโครงสรางความผิดอาญาแลว โดยการปองกันนั้นจัดเปน “เหตุ
เนื่องจากการกระทํา” และถือเปนการใชสิทธิซ่ึงเปนเหตุท่ีผูกระทํามีอํานาจกระทําได จึงเปนเหตุ
ยกเวนความผิดทําใหการกระทําไมเปนความผิด ดังนั้น ผูกระทําจึงไมตองรับผิดชอบท้ังในทาง
อาญาและทางแพง  
 



 116 

นอกจากนี้เม่ือพิจารณาประมวลกฎหมายอาญาของไทยแลวจะพบวาไดบัญญัติเร่ือง 
“การปองกันโดยชอบดวยกฎหมาย” ไวในภาค 1 บทบัญญัติท่ัวไป มาตรา 68 ซ่ึงไดบัญญัติผลทาง
กฎหมายไววา “ผูกระทําไมมีความผิด” ตางกับผลทางกฎหมายของมาตรา 294 และมาตรา 299 ท่ี
บัญญัติใหผูท่ีกระทําการปองกันโดยชอบดวยกฎหมาย “ไมตองรับโทษ” ซ่ึงหมายความวาผูนั้นมี
ความผิดแตกฎหมายยกเวนโทษให ผูเขียนเห็นวาการท่ีบทบัญญัติท้ัง 3 มาตราใชคําวา “ปองกันโดย
ชอบดวยกฎหมาย” เชนเดียวกันแตบัญญัติผลทางกฎหมายท่ีผูกระทําจะไดรับตางกันเชนนี้ ยอมเปน
การไมเหมาะสม เพราะอาจสงผลทําใหเกิดความสับสนในเร่ืองผลของถอยคําในกฎหมายได 

      การที่กฎหมายบัญญัติผลของการกระทําท้ัง 2 ประการ คือ “การหามการชุลมุนตอสู”
และ “การปองกันโดยชอบดวยกฎหมาย” ใหมีผลคือ ผูกระทําไมตองรับโทษนั้น นอกจากจะเปน
การบัญญัติผลของการกระทําท่ีไมถูกตองตามหลักเกณฑการวินิจฉัยความผิดอาญาตามโครงสราง
ความผิดอาญาและไมเปนไปตามบทบัญญัติท่ัวไปเร่ืองปองกันโดยชอบดวยกฎหมายในประมวล
กฎหมายอาญาแลว การบัญญัติผลของการกระทําเชนนี้ยังสงผลกระทบไปถึงผูกระทําดวย เนื่องจาก 
การกระทําท่ีกฎหมายยกเวนโทษมีผลทําใหผูกระทําไมตองรับโทษทางอาญาเทานั้นแตยังคงมีความ
รับผิดทางแพงอยู แตกตางจากการกระทําท่ีไมเปนความผิดหรือการกระทําท่ีกฎหมายยกเวน
ความผิดซ่ึงมีผลทําใหผูกระทําไมตองรับโทษท้ังทางอาญาและทางแพง ดังนั้น ผูเขียนจึงเห็นวา
ความผิดฐานเขารวมในการชุลมุนตอสูท้ัง 2 มาตราสมควรไดรับการแกไขใหถูกตองตามหลักการ
วินิจฉัยความผิดอาญาตามโครงสรางความผิดอาญา 
                   นอกจากนี้หากเราพิจารณาสภาพสังคมไทยในปจจุบันจะพบวาปญหาประการหนึ่งท่ี
เพิ่มจํานวนมากข้ึน คือ ปญหาการยกพวกตีกันของนักเรียนนักศึกษาระหวางสถาบันโดยจากสถิติ
การรับแจงเหตุของกองบัญชาการตํารวจนครบาลพบวาสถิติการแจงเหตุนักเรียนทะเลาะวิวาทกัน
นั้นมีอัตราเพ่ิมสูงข้ึนตอเนื่องทุกป ซ่ึงในการพิจารณาลงโทษผูกระทําความผิดในกรณีนี้พบวา
ความผิดฐานหนึ่งในประมวลกฎหมายอาญาท่ีมักนํามาใช คือ ความผิดฐานเขารวมในการชุลมุน
ตอสู เนื่องจาก เหตุการณดังกลาวมีบุคคลจํานวนมากวิวาทตอสูกันทําใหการระบุตัวผูลงมือทําให
บุคคลไดรับบาดเจ็บหรือถึงแกความตายเปนไปไดยาก จึงจําเปนตองนําความผิดฐานนี้มาใชเพื่อ
ลงโทษผูกระทําความผิด เพราะ ความผิดฐานนี้บัญญัติเอาผิดผูท่ีเขารวมในการชุลมุนตอสูทุกคน แต
ท้ังนี้เนื่องจากความผิดฐานนี้ไดบัญญัติลงโทษไวเพียง 2 กรณีเทานั้น คือ กรณีการเขารวมในการ
ชุลมุนตอสูเปนเหตุใหบุคคลถึงแกความตายและกรณีการเขารวมในการชุลมุนตอสูเปนเหตุให
บุคคลไดรับอันตรายสาหัส ดังนั้น หากในการชุลมุนตอสูนั้นมีเพียงบุคคลที่ไดรับอันตรายแกกาย
หรือจิตใจก็จะไมสามารถใชความผิดฐานนี้ลงโทษผูท่ีเขารวมชุลมุนตอสูไดทําใหตองนํามาตรา 295 
มาใชในการพิจารณา ซ่ึงหากการชุลมุนตอสูนั้นไมสามารถระบุตัวผูลงมือทํารายรางกายเพื่อนํามา
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ลงโทษตามมาตรา 295 ไดอาจกอใหเกิดปญหาในการพิจารณาคดีของศาล เนื่องจาก ไมมีบทบัญญัติ
ท่ีจะมาปรับใชกับกรณีนี้ได ทําใหศาลตองปลอยตัวผูกระทําความผิดไปดังท่ีปรากฏอยูในคํา
พิพากษาฎีกาบางฉบับ หรือในบางกรณีผูท่ีเขารวมในการชุลมุนตอสูทุกคนรวมท้ังผูที่เปนผูทําราย
ดวยก็อาจมีความผิดตามมาตรา 372 หรือมาตรา 379 ซ่ึงเปนความผิดลหุโทษที่มีระวางโทษเพียง
เล็กนอยเทานั้น ซ่ึงการชุลมุนตอสูนั้นเปนเหตุการณท่ีมีการชุลมุนตอสูกันอยางสับสนวุนวายยอม
เปนการยากท่ีจะหาพยานหลักฐานวาใครเปนผูทํารายใครอยางไรอยูแลวจึงมีความเปนไปไดมากท่ี
จะไมสามารถหาตัวผูท่ีลงมือทํารายรางกายได ดังนั้น การท่ีจะใหผูเขารวมในการชุลมุนตอสูไดรับ
โทษเพียงเล็กนอยยอมไมสามารถท่ีจะยับยั้งและขมขูใหผูกระทําความผิดเกิดความเกรงกลัวได 
ประกอบกับปจจุบันสังคมไทยมีปญหาเกี่ยวกับกลุมนักเรียนนักศึกษายกพวกตีกันมากข้ึน จึง
สมควรท่ีจะมีการบัญญัติกฎหมายเพ่ือเอาผิดกับผูท่ีเขารวมในการชุลมุนตอสูท่ีเปนเหตุใหบุคคล
ไดรับอันตรายแกกายหรือจิตใจเพิ่มข้ึนมาอีกกรณีหนึ่งเพื่อเปนการปรามใหผูท่ีคิดจะกระทําความผิด
มีความยับยั้งช่ังใจกอนลงมือกระทําความผิดและปองกันการกระทําความผิดซํ้า 

ปญหากลุมนักเรียนนักศึกษายกพวกตีกันท่ีเพิ่มจํานวนสูงข้ึนนั้นพบวาบอยคร้ังมีการนํา
อาวุธปนหรือวัตถุระเบิดเขามาใชเปนอาวุธในการวิวาทตอสูกันดวย ซ่ึงเห็นไดวาอาวุธดังกลาวเปน
อาวุธรายแรงท่ีสามารถสรางความหวาดกลัวและกอใหเกิดอันตรายแกประชาชนไดเปนวงกวางโดย
สรางความเสียหายแกทรัพยสินรวมถึงชีวิตรางกายของประชาชนไดเปนจํานวนมากและรวดเร็ว 
อาจสงผลใหการชุลมุนตอสูนั้นมีจํานวนผูไดรับบาดเจ็บหรือถึงแกความตายเพ่ิมมากข้ึนและยัง
สงผลใหความตายหรืออันตรายสาหัสเกิดไดงายและรวดเร็วข้ึนดวย เนื่องจาก เปนอาวุธท่ีถูก
ออกแบบข้ึนโดยมีวัตถุประสงคเพื่อใชทําลายชีวิตหรือทําใหผูอ่ืนไดรับบาดเจ็บซ่ึงบุคคลผูใชยอม
เล็งเห็นไดวาสามารถทําใหผูอ่ืนตายหรือไดรับบาดเจ็บสาหัสไดเม่ือเทียบกับการใชอาวุธชนิดอ่ืน 
ดังนั้น หากจะใหผูท่ีเขารวมในการชุลมุนตอสูท่ีมีหรือใชอาวุธดังกลาวไดรับโทษเทากับกรณีการ
ชุลมุนตอสูท่ีกฎหมายบัญญัติไวยอมเปนการไมเหมาะสมกับอันตรายและความรายแรงของความ
เสียหายท่ีเกิดข้ึน อีกท้ังเพื่อเปนการปองกันความรุนแรงจากการใชอาวุธซ่ึงสรางความหวาดกลัว
ใหแกคนในสังคมตลอดจนเพ่ือดูแลสังคมใหเกิดความสงบสุขจึงควรมีกฎหมายท่ีบัญญัติเปนลาย
ลักษณอักษรเพื่อใหสามารถลงโทษผูกระทําความผิดไดจึงเห็นวาความผิดฐานเขารวมในการชุลมุน
ตอสูนี้สมควรไดรับการแกไขปรับปรุงใหผูเขารวมชุลมุนตอสูท่ีมีหรือใชอาวุธปนหรือวัตถุระเบิด
ตองไดรับโทษหนักกวากรณีท่ีกฎหมายบัญญัติไวเพื่อใหความผิดฐานนี้มีความเหมาะสมกับการ
บังคับใชในสภาพสังคมไทยปจจุบันนั่นเอง 
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5.2 ขอเสนอแนะ 
             จากการศึกษาและวิเคราะหถึงปญหาตางๆท่ีเกิดจากการบัญญัติความผิดฐานเขารวมใน
การชุลมุนตอสูในประมวลกฎหมายอาญานั้น ผูเขียนเห็นวา ความผิดฐานนี้สมควรไดรับการแกไข
และบัญญัติเพิ่มเติม ดังตอไปนี้ 
 1. บทบัญญัติในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 294 และมาตรา 299 สมควรไดรับการ
แกไขโดยตัดขอความในวรรคสองท่ีบัญญัติวา “ถาผูท่ีเขารวมในการชุลมุนตอสูนั้นแสดงไดวา ได
กระทําไปเพื่อหามการชุลมุนตอสูนั้น หรือเพื่อปองกันโดยชอบดวยกฎหมาย ผูนั้นไมตองรับโทษ” 
ออกไปจากบทบัญญัติของท้ังสองมาตราเพ่ือใหเหมาะสมและถูกตองตามหลักเกณฑการวินิจฉัย
ความผิดอาญาตามโครงสรางความผิดอาญาและสอดคลองกับบทบัญญัติท่ัวไปเกี่ยวกับการปองกัน
โดยชอบดวยกฎหมายในประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 68  
 2.  ประมวลกฎหมายอาญาควรเพ่ิมเติมบทบัญญัติเกี่ยวกับการชุลมุนตอสูท่ีเปนเหตุให
บุคคลไดรับอันตรายแกกายหรือจิตใจเพิ่มเขามาในความผิดฐานเขารวมในการชุลมุนตอสู และ
กําหนดระวางโทษใหเหมาะสมลดหล่ันลงมาจากกรณีเขารวมในการชุลมุนตอสูเปนเหตุใหบุคคล
ไดรับอันตรายสาหัสตามมาตรา 299 โดยระวางโทษดังกลาวจะตองนอยกวาระวางโทษของ
ความผิดฐานทํารายรางกายตามมาตรา 295 และหากรูตัวผูลงมือทํารายผูนั้นก็จะตองมีความผิดตาม
มาตรา 295 อีกฐานหน่ึงดวย 
 3. กฎหมายควรบัญญัติใหผูเขารวมชุลมุนตอสูท่ีมีหรือใชอาวุธปนหรือวัตถุระเบิด
ตองรับโทษหนักกวาท่ีกฎหมายบัญญัติไวเพื่อใหโทษท่ีผูกระทําความผิดจะตองไดรับมีความ
เหมาะสมกับปริมาณความเสียหายท่ีเพิ่มมากข้ึนจากการใชอาวุธดังกลาว  
 ท้ังนี้ผูเขียนเห็นวาหากความผิดฐานเขารวมชุลมุนตอสูของไทยไดรับการแกไขให
ถูกตองตามหลักการวินิจฉัยความผิดอาญาตามโครงสรางความผิดอาญาดังท่ีกลาวมาแลวยอมจะ
ทําใหความผิดฐานนี้มีความถูกตองชัดเจนมากข้ึน อีกท้ังหากความผิดฐานดังกลาวมีการบัญญัติ
เพิ่มเติมความรับผิดในกรณีท่ีกลาวมาขางตนนี้ยอมจะเปนประโยชนตอสังคมในการชวยปรามและ
ขมขูผูท่ีคิดจะกระทําความผิดใหเกิดความเกรงกลัวไมกลากระทําความผิดและปองกันการกระทํา
ผิดซํ้า ซ่ึงจะเปนการชวยลดอันตรายท่ีจะเกิดข้ึนในสังคมและทําใหคนในสังคมอยูรวมกันไดอยาง
สงบสุขมากข้ึนนั่นเอง 

 
 

 
 


