
 

 

บทที ่5 

บทสรุปและข้อเสนอแนะ 

 

5.1  บทสรุป  

 ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 276 ไม่ไดบ้ญัญติับทนิยามความยินยอมของผูเ้สียหายไว้

มีเพียงคาํพิพากษาของศาลฎีกาท่ีเป็นหลกัทัว่ไป ท่ีกาํหนดหลกัเกณฑ์ของความยินยอมท่ีชอบดว้ย

กฎหมายไวเ้ท่านั้น ดงันั้นผูเ้ขียนจึงขอสรุปเป็นประเด็นต่างๆ ดงัน้ี 

 5.1.1 ความยนิยอมเป็นขอ้เทจ็จริงอนัเป็นองคป์ระกอบความผดิ 

 1) ความผิดฐานข่มขืนกระทาํชําเราผูอ่ื้น ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 มี

ความยนิยอมของผูเ้สียหายเป็นขอ้เทจ็จริงอนัเป็นองคป์ระกอบของความผิดไม่ใช่เป็นเหตุท่ีผูก้ระทาํ

มีอาํนาจกระทาํได ้ ความยินยอมของผูเ้สียหายจะตอ้งเป็นการพิจารณาการครบองค์ประกอบของ

ความผิดซ่ึงหากพิจารณาไดว้่าผูก้ระทาํไดก้ระทาํไปโดยท่ีผูเ้สียหายยินยอมก็ไม่เป็นความผิดฐานน้ี

เลย 

 2) ความยินยอมของผูเ้สียหายจะเป็นความยินยอมท่ีชอบดว้ยกฎหมายตอ้งเป็นความ

ยินยอมท่ีไม่ขอ้บกพร่องใดๆ ในการแสดงเจตจาํนงในการให้ความยินยอม กล่าวคือ จะตอ้งเป็น

ความยนิยอมท่ีแทจ้ริง (real consent) ของผูเ้สียหายและเป็นความยนิยอมท่ีเกิดข้ึนดว้ยความใจสมคัร 

ด้วยความบริสุทธ์ิใจ และความยินยอมน้ีตอ้งไม่ใช่การยอมโดยการจาํยอม (submission) ฉะนั้น

ความยินยอมท่ีเกิดข้ึนจากการขู่เข็ญดว้ยประการใดๆ จึงไม่เป็นความยินยอมโดยชอบดว้ยกฎหมาย

สาํหรับความผดิฐานน้ีและจะตอ้งไม่ใช่การจาํยอมต่อสถานการณ์แวดลอ้มท่ีเกิดจากการกระทาํของ

ผูก้ระทาํหรือตวัผูเ้สียหายเอง  เช่น ผูเ้สียหายมีร่างกายพิการไม่สามารถช่วยเหลือตวัเองได ้เป็นตน้  

ความยินยอมจะเป็นความยินยอมโดยชอบด้วยกฎหมายหรือไม่จะต้องพิจารณาถึงเ ร่ือง

ความสามารถของผูใ้หค้วามยนิยอมดว้ย 

 การยินยอมในความผิดฐานน้ีผูใ้ห้ความยินยอมตอ้งให้ความยินยอมเป็นรายๆ หรือเป็น

คร้ังคราวไป การยินยอมเพียงคร้ังหน่ึงคร้ังใดย่อมไม่ใช่การยินยอมโดยตลอดไป ดงันั้นการบอก

ถอนความยินยอมจึงเกิดข้ึนไดภ้ายหลงัการให้ความยินยอมไปแลว้ ซ่ึงการบอกถอนความยินยอม

ยอ่มมีผลทาํให้ความยินยอมนั้นส้ินผลลง หากมีการกระทาํชาํเราโดยท่ียงัไม่มีความยนิยอมในคร้ัง

ใหม่หลงัจากการบอกถอนความยนิยอมน้ีผูก้ระทาํชาํเรายอ่มมีความผดิฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้น 
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 ความยินยอมของบุคคลท่ีหน่ึงได้ให้ไวแ้ก่ผูใ้ดผูท่ี้ได้รับความยินยอมนั้นไม่อาจโอน

ความยนิยอมของบุคคลท่ีหน่ึงไปยงับุคคลอ่ืนไดเ้วน้แต่บุคคลผูใ้หค้วามยนิยอมมีเจตจาํนงเช่นนั้น 

 3) ความผดิฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้นตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 มีความ

ยินยอมของผูเ้สียหายเป็นเง่ือนไขทางส่วนตวัของเจา้ของคุณธรรมทางกฎหมายคือ เสรีภาพในการ

กาํหนดความสัมพนัธ์ทางเพศด้วยตนเอง ซ่ึงเป็นคุณธรรมทางกฎหมายส่วนตวั ผูเ้ป็นเจ้าของ

คุณธรรมทางกฎหมายน้ีจึงมีอาํนาจในการสละคุณธรรมทางกฎหมายน้ีไดเ้อง 

 5.1.2  การอาํนวยความยติุธรรมแก่ผูเ้สียหาย 

 การสืบพยานในชั้นศาลในความผิดฐานน้ีอาจเป็นการข่มขืนซํ้ าสอง เพราะกฎหมาย

ไม่ไดอ้าํนวยความยุติธรรมแก่ผูเ้สียหายในวิธีพิจารณาความเก่ียวกบัภาระพิสูจน์ เป็นเร่ืองยากท่ีจะ

พิจารณาว่าการกระทาํชาํเราใดเป็นการกระทาํท่ีเป็นความผิดฐานข่มขืนกระทาํชาํเราหรือไม่เพราะ

ในขณะท่ีเกิดการกระทาํชาํเรามีเพียงแต่คู่กรณีเท่านั้นท่ีอยูใ่นเหตุการณ์และจาํเลยอาจทราบถึงการ

กระทาํท่ีดีท่ีสุด เพราะในบางกรณีการกระทาํชาํเราอาจเกิดข้ึนขณะท่ีผูเ้สียหายไม่รู้สึกตวั ไม่มีสติ  

จึงควรบัญญัติกฎหมายให้ครอบคลุมถึงช่องว่างท่ีเกิดข้ึนและทันต่อเหตุการณ์ในสังคมท่ี

เปล่ียนแปลงตามยุคสมยัในปัจจุบนั เพื่อเป็นเคร่ืองมือในการผดุงความยุติธรรมให้แก่ผูเ้สียหาย

รวมถึงตวัจาํเลยในการพิสูจน์ความบริสุทธ์ิของตวัเองดว้ย 

 การศึกษาเปรียบเทียบกบัต่างประเทศทาํใหผู้เ้ขียนเห็นความแตกต่างและแนวทางแกไ้ข

ประมวลกฎหมายอาญาของไทย ไดแ้ก่ 

 ประเทศองักฤษซ่ึงเป็นระบบกฎหมายจารีตประเพณี ปัจจุบนัได้มีการบญัญติัแก้ไข

กฎหมายเพื่อให้เท่าทนัสถานการณ์การและการเปล่ียนแปลงของยุคสมยัมาก ในพระราชบญัญติั

ความผดิทางเพศ Sexual offences act 2003 มีนิยามความหมายของคาํวา่ “ความยินยอม”ในความผิด

ฐานข่มขืนกระทาํชาํเราหรือในความผิดอนัเก่ียวกบัเพศไวใ้นมาตรา 74 มาตรา 75 และมาตรา 76 

เพื่อความชดัเจนของบทบญัญติัของพระราชบญัญติั  กฎหมายขององักฤษฉบบัน้ีไดบ้ญัญติัไปถึงขอ้

สันนิษฐานทางกฎหมายท่ีอาจโต้แย ้งได้และไม่อาจโต้แยง้ได้ เช่นการชําเราผูพ้ิการ และข้อ

สันนิษฐานเก่ียวกบัการกระทาํต่อผูพ้ิการ กฎหมายอาํนวยความสะดวกดา้นภาระพิสูจน์ไวดี้กว่า

บุคคลธรรมดาเพราะการชาํเราผูพ้ิการอาจไม่รู้ตวั เพียงแต่ผูก้ระทาํผิดเท่านั้นรู้ดีท่ีสุดและเป็นเพียงผู ้

เดียวท่ีทราบเหตุการณ์ ถา้ฝ่ายโจทก์ยงัตอ้งเป็นฝ่ายหาหลกัฐานมาสืบก่อน จึงดูไม่เป็นธรรมอยา่งยิ่ง

เหมือนดงัเช่นภาระการพิสูจน์หาพยานหลกัฐานของไทย  เห็นว่าประเทศองักฤษให้ความสําคญัท่ี

ตอ้งจดัการอยา่งจริงจงักบัผูก้ระทาํผดิท่ีก่อปัญหาความร้ายแรงดา้นอาชญากรรมทางเพศ ซ่ึงแตกต่าง

กบักฎหมายไทยท่ีใชร้ะบบประมวลกฎหมายแต่ไม่มีการบญัญติักฎหมายในทาํนองดงักล่าวมาของ

องักฤษแต่อยา่งใด 
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 ประเทศสหรัฐอเมริกาในแต่ละมลรัฐการพิจารณาและตดัสินคดีความนั้นอาศัยคาํ

พิพากษาของศาลสูงในแต่ละมลรัฐเป็นเกณฑใ์นการกาํหนดขอบเขตความยินยอมและการบอกถอน

ความยินยอม แต่ก็ไดก้าํหนดขอบเขตไวอ้ยา่งชดัเจน อาทิเช่น ศาลในรัฐแคลิฟอร์เนียไดข้ยายหลกั

นิยามของการข่มขืนโดยการตีความท่ีรวมถึงการถอนความยินยอมภายหลงัหรือขณะร่วมประเวณี

ดว้ย และรวมถึงการวางหลกัเร่ืองความยนิยอมต่อผูใ้ด ไม่อาจโอนไปยงัผูอ่ื้นได ้ดงันั้นผูเ้ขียนจึงเห็น

ว่าแมใ้นประเทศท่ีใช้ระบบกฎหมายจารีตประเพณียงัมีการบญัญติัขอบเขตของความยินยอมไว้

ชดัเจน หากประเทศไทยมีการบญัญติัขอบเขตความยินยอมในประมวลกฎหมายคงส่งผลดีต่อการ

พิจารณาคดีในลกัษณะน้ีไม่นอ้ย เพื่อเป็นการคุม้ครองสิทธิของผูเ้สียหายให้ไดรั้บความเป็นธรรม

อยา่งแทจ้ริงในกระบวนการยติุธรรม 

 ความผดิฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้นในประมวลกฎหมายอาญาเยอรมนีมีความเก่ียวพนั

กบัคุณธรรมทางกฎหมายในการกาํหนดส่ิงท่ีกฎหมายมุ่งคุม้ครองสูงสุด ซ่ึงในความผิดฐานข่มขืน

กระทาํชาํเราจึงมีคุณธรรมทางกฎหมายคือ เสรีภาพทางเพศ บทบญัญติัความผิดฐานข่มขืนกระทาํ

ชาํเราผูท่ี้ไม่มีความสามารถในการป้องกนัช่วยเหลือตนเองเหตุเพราะความเจ็บป่วยทางจิตหรือความ

พิการรวมทั้งการติดยาเสพติดหรือเพราะความผิดปกติเก่ียวกบัความรู้สึกทางจิตประสาท  หรือไร้

ความสามารถทางด้านร่างกาย ซ่ึงผูก้ระทาํใช้ประโยชน์จากความไม่สามารถท่ีจะป้องกันและ

ช่วยเหลือตนเองของผูอ่ื้น เพื่อปฏิบติักิจกรรมทางเพศกบับุคคลขาดความสามารถนั้น หรือช่วยให้มี

ส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศกบับุคคลขาดความสามารถนั้นไวใ้นมาตรา 179 แห่งประมวลกฎหมาย

อาญา ทั้งน้ีการบญัญติักฎหมายเช่นน้ีทาํให้ศาลสะดวกในการพิจารณาคดีท่ีไม่ตอ้งมีปัญหากบัการ

นาํขอ้เท็จจริงปรับเขา้กบัการตีความของบทบญัญติักฎหมายซ่ึงจะเป็นการอาํนวยความยุติธรรม

ให้กบัผูเ้สียหายไดใ้นท่ีสุด ซ่ึงหากประมวลกฎหมายอาญาของไทยบญัญติัเร่ืองความสามารถของ

ผูใ้ห้ความยินยอมเอาไวใ้นประมวลกฎหมายก็จะเป็นการคุม้ครองสิทธิบุคคลไดอ้ย่างเช่นเดียวกบั

กฎหมายอาญาเยอรมนีซ่ึงถือวา่เป็นกฎหมายตน้แบบของกฎหมายอาญาไทย 

 ผูเ้ขียนเห็นว่าประมวลกฎหมายอาญาของไทยยงัขาดความชัดเจนในขอบเขตความ

ยินยอมและการบอกถอนความยินยอมในบทบญัญติัความผิดฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้น รวมทั้ง

บทบญัญติัในส่วนของบทนิยามความหมายความยินยอมท่ีชอบด้วยกฎหมายอาญา ซ่ึงกฎหมาย

อาญาเป็นกฎหมายท่ีมีบทลงโทษท่ีรุนแรงท่ีสุดในบรรดากฎหมายต่างๆ ภายในรัฐและยงัเป็น

กฎหมายท่ีมีส่วนช่วยให้รัฐเกิดความสงบสุขจากการปราบปรามอาชญากรรมเกิดข้ึน ในความผิด

ฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้นก็เช่นกนั ตามบทบญัญติัท่ีกฎหมายบญัญติัโทษอยา่งสูงถึง 20 ปีผูเ้ขียน

เห็นวา่ยงัไม่อาจเป็นการคุม้ครองผูเ้สียหายไดอ้ยา่งแทจ้ริง โดยการบญัญติัขอบเขตความยินยอมและ

การบอกถอนความยินยอม ข้อสันนิษฐานทางกฎหมายในการพิสูจน์คดี ตลอดจนการบัญญัติ
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ความผดิฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูท่ี้ไม่สามารถแสดงเจตจาํนงได ้หรือแมก้ระทัง่ผลของการให้ความ

ยินยอมของผูท่ี้มีความบกพร่องทางร่างกายหรือไม่มีความสามารถในการให้ความยินยอมเพื่อเป็น

การคุม้ครองผูเ้สียหายท่ีเป็นเหยื่ออาชญากรรมในลกัษณะน้ี และเพื่อให้ผูก้ระทาํผิดเกรงกลวัต่อ

กฎหมายและไดรั้บโทษอยา่งถูกตอ้งตามหลกักฎหมายอยา่งยติุธรรม 

  

5.2 ข้อเสนอแนะ 

 จากการท่ีไดศึ้กษาเปรียบเทียบขอบเขตของความยนิยอมและการบอกถอนความยินยอม

ในการร่วมประเวณีของไทยและต่างประเทศเห็นไดว้า่ ประมวลกฎหมายอาญาของไทยยงัขาดความ

ชดัเจนของขอบเขตท่ีเหมาะสมของการให้ความยินยอมและการบอกถอนความยินยอมในความผิด

ฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้น ซ่ึงเป็นปัญหาในการพิจารณาการครบองคป์ระกอบของความผิดและ

ปัญหาในการตีความของศาล และกระทบต่อสิทธิของผูเ้สียหายในคดีในการนาํขอ้เท็จจริงเพื่อมา

พิสูจน์ความผิดของผูก้ระทาํ จึงเห็นว่าควรปรับปรุงบทบญัญติัในประมวลกฎหมายอาญาของไทย

ดงัน้ี 

 5.2.1  แกไ้ขเพิ่มเติมบทบญัญติัในประมวลกฎหมายอาญา ภาค 1 บทบญัญติัทัว่ไปดงัน้ี 

 เพิ่มเติมบทบญัญติัความสามารถของผูใ้ห้ความยินยอมของกฎหมายอาญาให้มีความ

ชดัเจนแน่นอน โดยสร้างหลกัเกณฑ์เร่ืองความสามารถของผูใ้ห้ความยินยอมในกฎหมายอาญา ซ่ึง

เพิ่มเติมบทบญัญติัของกฎหมายอาญาเพื่อคุม้ครองบุคคลบางประเภทท่ีอาจมีความบกพร่องในการ

ให้ความยินยอม อาทิเช่น บุคคลผูท่ี้ไม่สามารถรู้ผิดชอบ ไม่สามารถบงัคบัตนเองไดเ้พราะมีจิต

บกพร่อง โรคจิต จิตฟ่ันเฟือน มึนเมาเพราะเสพยสุ์ราหรือส่ิงมึนเมาอ่ืน ติดยาเสพติด มีร่างกายพิการ 

เป็นอมัพาต ป่วยเจ็บหรือเจ็บป่วย ร่างกายไม่สมประกอบเพราะไม่มีแขนและหรือไม่มีขา ร่างกาย

อ่อนแรง เป็นโรคกลา้มเน้ืออ่อนแรง ผูท่ี้มีปัญหาเก่ียวกบัการพูดไม่ได ้เป็นใบ ้หรือกรณีท่ีผูว้ิกลจริต

มีปัญหาทางด้านการรับรู้สติปัญญาไม่ดี เป็นต้น โดยบญัญติัเร่ืองความสามารถของผูใ้ห้ความ

ยินยอมน้ีให้อยู่ในประมวลกฎหมายบทบญัญติัทัว่ไป ทั้งน้ีก็เพื่อให้สอดคล้องกับกบัการแก้ไข

บทบญัญติัในภาคความผดิ ลกัษณะ 9 ความผดิเก่ียวกบัเพศตามขอ้เสนอแนะขอ้ท่ี 5.2.2 และเพื่อเป็น

เคร่ืองมือในการผดุงความยุติธรรมหากเกิดกรณีปัญหาเก่ียวกับความยินยอมในกฎหมายอาญา

ความผิดเก่ียวกบัเพศและเป็นมาตรการป้องกนัไม่ให้บุคคลผูมี้ความบกพร่องทางดา้นร่างกายและ

สติปัญญาดงักล่าวมาน้ีใหไ้ร้ผลอยา่งชดัเจน ป้องกนัการตกเป็นเหยือ่ของผูก้ระทาํความผดิ 
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 5.2.2  แกไ้ขเพิ่มเติมบทบญัญติักฎหมายอาญาภาคความผดิ ลกัษณะ 9 ความผดิเก่ียวกบัเพศ 

 1) ผูเ้ขียนเห็นว่ากฎหมายอาญาควรบญัญติัให้ขอบเขตของความผิดฐานข่มขืนกระทาํ

ชาํเราผูอ่ื้นนั้นรวมไปถึงกรณี “การกระทาํชาํเราภายหลงัมีการบอกถอนความยินยอมวา่เป็นความผิด

ฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้น” การบอกถอนความยินยอมภายหลงัการร่วมประเวณี โดยเฉพาะใน

ระหว่างการร่วมประเวณีนั้นอาจเกิดการบอกถอนความยินยอมข้ึนได้และกฎหมายควรบญัญติั

ขอบเขตความรับผิดท่ีเหมาะสมของการกระทาํชาํเราภายหลงัความยินยอมไวด้ว้ย เพื่อป้องกนัการ

อาศยัความยินยอมท่ีให้ไวใ้นตอนแรกของผูใ้ห้ความยินยอมในการกระทาํชาํเราโดยไม่ยุติตาม

เจตนารมณ์ของผูบ้อกถอนความยนิยอม  

 ดงันั้นผูเ้ขียนเห็นว่า  ประมวลกฎหมายอาญาของไทยควรไดรั้บการแกไ้ขเพิ่มเติม ใน

ส่วนของความผิดฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้น ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 บญัญติั

เพิ่มเติมว่า ความหมายของการข่มขืนกระทาํชาํเรา ในวรรคสองเพิ่มเติมเป็น “การข่มขืนกระทาํ

ชาํเรารวมถึงการกระทาํชาํเราภายหลังการบอกถอนความยินยอม” เพื่อให้สอดคล้องกับการท่ี

กฎหมายไทยเป็นระบบประมวลกฎหมายและเพื่อเป็นประโยชน์ในการวินิจฉัยการครบ

องคป์ระกอบของความผดิฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้น ซ่ึงจะทาํให้ประมวลกฎหมายอาญาของไทย

มีความชดัเจนและสามารถคุม้ครองสิทธิของผูเ้สียหายในรัฐไดอ้ยา่งแทจ้ริง 

 2) นอกจากขอ้เสนอแนะแกไ้ขบทบญัญติัของประมวลกฎหมายอาญาตามขอ้ 1) แล้ว

ประมวลกฎหมายอาญาลักษณะ 9 ความผิดเก่ียวกับเพศ ควรปรับปรุงแก้ไขบทบญัญติัให้มีข้อ

สันนิษฐานของกฎหมายเก่ียวกบัขอ้เท็จจริง วิสัยและพฤติการณ์ใดๆ ของการกระทาํท่ีส่อไปในทาง

ท่ีผูก้ระทาํน่าจะกระทาํโดยท่ีผูเ้สียหายนั้นไม่ความยินยอม หากมีการกระทาํชาํเราบุคคล ดงัต่อไปน้ี 

อาทิเช่น บุคคลผูท่ี้ไม่สามารถรู้ผิดชอบ ไม่สามารถบงัคบัตนเองไดเ้พราะมีจิตบกพร่อง โรคจิต จิต

ฟ่ันเฟือน มึนเมาเพราะเสพยสุ์ราหรือส่ิงมึนเมาอ่ืน ติดยาเสพติด มีร่างกายพิการ เป็นอมัพาต ป่วย

เจบ็หรือเจ็บป่วย ร่างกายไม่สมประกอบเพราะไม่มีแขนและหรือไม่มีขา ร่างกายอ่อนแรง เป็นโรค

กลา้มเน้ืออ่อนแรง ผูท่ี้มีปัญหาเก่ียวกบัการพูดไม่ได ้เป็นใบ ้หรือกรณีท่ีผูว้ิกลจริตมีปัญหาทางดา้น

การรับรู้สติปัญญาไม่ดี เป็นตน้ โดยบญัญติัเป็นขอ้สนันิษฐานเพิ่มเติมในมาตรา 276/1 วา่ 
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 ประมวลกฎหมายอาญามาตรา 276/1 

 “กรณีท่ีผูอ่ื้นนั้นอยู่ในภาวะท่ีไม่สามารถขดัขืนได้ตามมาตรา 276 อาจหมายถึงกรณี

ดงัต่อไปน้ี  

 (1)  เป็นผูมี้ความเจ็บป่วยทางจิตหรือความพิการรวมทั้งการติดยาเสพติดหรือเพราะ

ความผดิปกติเก่ียวกบัความรู้สึกทางจิตประสาท ในขณะไม่สามารถรู้ผดิชอบ หรือไม่สามารถบงัคบั

ตนเองไดเ้พราะมีจิตบกพร่อง โรคจิตหรือ จิตฟ่ันเฟือน หรือกรณีท่ีผูว้ิกลจริตมีปัญหาทางดา้นการ

รับรู้สติปัญญาไม่ดี หรืออยูใ่นอาการมึนเมาเพราะเสพยสุ์ราหรือส่ิงมึนเมาอ่ืน หรือ 

             (2) เป็นผูไ้ร้ความสามารถทางดา้นร่างกาย มีร่างกายพิการ เป็นอมัพาต ป่วยเจ็บหรือ

เจ็บป่วย มีร่างกายไม่สมประกอบ หรือเพราะไม่มีแขนและหรือไม่มีขา ร่างกายอ่อนแรง หรือเป็น

โรคกลา้มเน้ืออ่อนแรง หรือผูท่ี้มีปัญหาเก่ียวกบัการพูดไม่ได ้เป็นใบ ้โดยผูก้ระทาํอาศยัประโยชน์

จากความไม่สามารถท่ีจะป้องกนัช่วยเหลือตนเองของผูอ่ื้นดงัท่ีกล่าวมานั้น เพื่อปฏิบติักิจกรรมทาง

เพศกบับุคคลผูข้าดความสามารถนั้น หรือช่วยใหผู้อ่ื้นมีส่วนร่วมในกิจกรรมทางเพศกบับุคคลผูข้าด

ความสามารถนั้น” 

 กรณีมีขอ้สันนิษฐานของกฎหมายขา้งตน้ ก็เพื่ออาํนวยความยุติธรรมแก่ผูเ้สียหายและ

เป็นการผลกัภาระการพิสูจน์ให้ผูท่ี้ถูกกล่าวหาว่ากระทาํผิด ให้เป็นผูมี้หน้าท่ีในการพิสูจน์และหา

พยานหลกัฐานวา่การกระทาํชาํเรานั้นมีความยนิยอมของผูเ้สียหายหรือไม่อยา่งไร การบญัญติัเช่นน้ี

ไม่เพียงช่วยเร่ืองการเขา้ถึงกระบวนการยุติธรรมอยา่งยุติธรรม แต่ยงัเป็นการช่วยผูเ้สียหายลดภาระ

ค่าใชจ่้ายในการต่อสู้คดีและสู้คดีไดอ้ยา่งเป็นธรรมมากข้ึนกวา่เดิม ทั้งน้ีเพื่อบทบญัญติัในประมวล

กฎหมายอาญาจะไดมี้ความชดัเจนในส่วนขององคป์ระกอบของความผิดฐานน้ีและขจดัปัญหาการ

ตีความตามพฤติการณ์ต่างๆ ตามแต่ละคดีไปอย่างไม่มีขอบเขต ซ่ึงมีความยุ่งยากและซับซ้อนไม่

เหมือนกนั การมีบทบญัญติักฎหมายท่ีชัดเจนจะทาํให้การดาํเนินคดีในทุกชั้นเป็นไปด้วยความ

รวดเร็วและลดปัญหาการใช้ดุลยพินิจท่ีไม่มีหลกัเกณฑ์ท่ีแน่นอนของศาลและอาจเปล่ียนแปลงได้

ตลอดเวลาไดเ้ป็นอยา่งมาก ทั้งน้ีก็เป็นท่ีทราบดีว่าข้ึนอยูก่บัขอ้เท็จจริงท่ีคู่ความมีความสามารถนาํ

ข้ึนสู่ศาลนัน่เอง 

  

 


