
 

 

บทที ่1 

บทนํา 

 

1.1  ความเป็นมาและความสําคัญของปัญหา 

ประเทศไทยใช้ระบบประมวลกฎหมาย (Civil Law) การใช้และการตีความกฎหมาย

โดยเฉพาะในกฎหมายอาญามีวตัถุประสงคเ์พื่อป้องกนัและรักษาความสงบเรียบร้อยภายในรัฐเพื่อ

ไม่ให้รัฐได้รับความเสียหายจากการกระทาํของบุคคลใด การลงโทษผูฝ่้าฝืนกฎหมายนั้นมุ่งเน้น

แกไ้ขตวัผูก้ระทาํความผิดเป็นสําคญั  รัฐจึงมีอาํนาจเขา้ไปแทรกแซงการกระทาํท่ีเป็นภยัต่อสังคม

เพื่อความถูกตอ้งตามหลกัศีลธรรมและความสงบเรียบร้อยของสังคม ในหลกัความยินยอมของ

ผูเ้สียหายท่ีทาํให้การกระทาํของผูก้ระทาํไม่เป็นความผิด ตามหลกัสุภาษิตลาตินท่ีวา่ “Volenti non 

fit injuria” ตามกฎหมายอาญาหลกัดงักล่าวจะนาํมาใช้ในทางอาญาย่อมอยู่ในขอบเขตท่ีจาํกัด 

เพราะไม่มีกฎหมายบญัญติัเร่ืองน้ีไวแ้ต่อย่างใด 1และในประมวลกฎหมายอาญาของไทยไม่ได้

กาํหนดขอบเขตของความยนิยอมท่ีชอบดว้ยกฎหมายอาญาไว ้

ปัญหาเร่ืองความยินยอมของผูเ้สียหายในกฎหมายอาญา ในความผิดเก่ียวกบัเพศฐาน

ข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้น ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 276 กฎหมายอาญาไม่ไดบ้ญัญติัความ

ยินยอมของผูเ้สียหายในความผิดฐานน้ีไวอ้ยา่งชดัเจน รัฐจึงควรมีมาตรการป้องกนัความเสียหายท่ี

อาจเกิดข้ึนโดยกาํหนดขอบเขตของการให้ความยินยอมของผูเ้สียหายไวใ้ห้ชดัเจน เพื่อไม่ให้เกิด

ผลร้ายท่ีจะกระทบถึงตวัผูเ้สียหายและสังคมโดยรวม  ปัญหาการก่ออาชญากรรมโดยการข่มขืน

กระทาํชาํเราผูอ่ื้นส่งผลกระทบร้ายแรงโดยตรงต่อผูเ้ป็นเหยื่อ ซ่ึงในความเป็นจริงแลว้ไม่มีแนวทาง

ใดท่ีจะรักษาบาดแผลภายในจิตใจของผูเ้สียหายท่ีไดรั้บจากการกระทาํดงักล่าว ยกตวัอยา่งเช่น กรณี

การข่มขืนกระทาํชาํเราหญิงพิการทางดา้นร่างกายเพราะเหตุท่ีหญิงมีร่างกายท่ีไม่สมประกอบ โดย

ผูก้ระทาํอาศยัเหตุท่ีผูเ้สียหายอยู่ในสภาวะท่ีไม่สามารถขดัขืนได้เช่นนั้น สามารถข่มขืนกระทาํ

ชาํเราผูเ้สียหายไดโ้ดยง่ายเพราะเหตุท่ีผูเ้สียหายไม่สามารถขดัขืนไดด้ว้ยแรงทางกายภาพ ซ่ึงเป็นท่ี

ผูเ้สียหายอยู่ในสภาวะท่ีไม่สามารถขดัขืนไดด้ว้ยเหตุจากร่างกายของหญิงเอง โดยท่ีผูก้ระทาํไม่ได้

กระทาํให้หญิงเป็นเช่นนั้น ผลกระทบท่ีตามมาย่อมมีความแตกต่างจากกรณีของการให้ความ

 1 จาก ความยินยอมในกฎหมายอาญา (น. 143), โดย กมลชัย รัตนสกาววงศ์, 2524, กรุงเทพฯ: 

มหาวทิยาลยัธรรมศาสตร์. 
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ยินยอมในบริบทอนัเป็นท่ียอมรับของสังคมตามรูปแบบจารีตประเพณี อนัเป็นการสอดคลอ้งกบั

หลกัสากล ซ่ึงแมเ้ป็นความผิดต่อส่วนตวัแต่ความยินยอมของผูเ้สียหายยอ่มเป็นเหตุยกเวน้ความผิด

ของผูก้ระทาํได ้ อาทิเช่น การตดัผม การตดัเล็บ การเสริมสวย การเล่นกีฬาหรือการชกมวยตามกฎ

กติกา เล่นสาดนํ้าสงกรานต ์เป็นตน้ จึงเห็นไดว้า่ในเร่ืองความยนิยอมของไทยใชห้ลกันโยบายรัฐซ่ึง

ความยินยอมนั้นต้องเป็นความยินยอมอนับริสุทธ์ิของผูเ้สียหาย ต้องไม่ขัดต่อประโยชน์ของ

สาธารณะหรือความสงบเรียบร้อยและศีลธรรมอนัดีตามแนวคาํพิพากษาของศาลฎีกา  

สําหรับประเทศไทยในเร่ือง “ความยินยอม” ซ่ึงนาํมาใช้ยกเวน้ความผิดในกฎหมาย

อาญาได้นั้น ตามคาํพิพากษาฎีกาท่ี 1403/2508 2 วินิจฉัยว่า “หลกัทัว่ไปเป็นเหตุยกเวน้ความผิด

อาญา” ความยินยอมนั้นจะต้องเป็นความยินยอมอนับริสุทธ์ิของผูเ้สียหายให้ผูใ้ดกระทาํการท่ี

กฎหมายบญัญติัวา่เป็นความผดินั้น ถา้ความยินยอมนั้นไม่ขดัต่อ “สํานึกในศีลธรรมอนัดี” และมีอยู่

จนถึงขณะกระทาํการอนักฎหมายบญัญติัว่าเป็นความผิดนั้นแลว้ ความยินยอมนั้น เป็นขอ้ยกเวน้มิ

 2  คาํพิพากษาฎีกาท่ี 1403/2508 การยอมความในความผิดอนัยอมความไดต้ามประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญามาตรา 35 วรรค 2 และ 39(2) นั้น เป็นการกระทาํภายหลงัท่ีความผิดไดเ้กิดข้ึนแลว้ มิใช่การท่ี

จะกระทาํกนัไวล่้วงหนา้ก่อนการกระทาํความผิด ขอ้ตกลงล่วงหนา้ก่อนมีการกระทาํความผิดจะถือเป็นการยอม

ความตามบทกฎหมายดังกล่าวไม่ได ้บุคคลจะตกลงกันไวก่้อนว่าจะไม่ฟ้องคดีอาญา ถา้หากจะมีการกระทาํ

ความผิดเกิดข้ึนต่อไปขา้งหน้านั้น ขอ้ตกลงนั้นหามีผลก่อให้เกิดหน้ีท่ีจะผูกพนัคู่กรณีให้จาํตอ้งงดเวน้ไม่ฟ้อง

คดีอาญาเช่นว่านั้นแต่ประการใดไม่ เพราะอาํนาจฟ้องคดีอาญาจะมีอยู่หรือไม่นั้น มิได้อยู่ภายใตบ้ังคบัของ

กฎหมายลกัษณะหน้ีในทางแพ่งหากอยู่ภายในบังคบัของกฎหมายว่าด้วยวิธีพิจารณาความอาญาอีกส่วนหน่ึง 

ขอ้ตกลงวา่จะไม่ฟ้องคดีอาญานั้น อาจถือเป็นความยินยอมให้กระทาํการท่ีตามปกติตอ้งดว้ยบทบญัญติัว่าเป็น

ความผิดได ้มีหลกัทัว่ไปเป็นเหตุยกเวน้ความผิดอาญาตามนยัคาํพิพากษาฎีกาท่ี 616/2482 และคาํพิพากษาฎีกาท่ี  

787/2483 วา่ ความยินยอมอนับริสุทธ์ิของผูเ้สียหายให้ผูใ้ดกระทาํการท่ีกฎหมายบญัญติัว่าเป็นความผิดนั้น ถา้

ความยินยอมนั้นไม่ขดัต่อความสาํนึกในศีลธรรมอนัดีและมีอยูจ่นถึงขณะกระทาํการอนักฎหมายบญัญติัวา่ เป็น

ความผิดนั้ นแล้ว ความยินยอมนั้ นเป็นข้อยกเวน้มิให้การกระทํานั้ นเป็นความผิดข้ึนได้ ข้อตกลงระหว่าง

โจทก์จาํเลย แมไ้ม่ผูกพนัโจทก์ให้ยินยอมอยู่เช่นนั้นตลอดไป แต่โจทก์ก็ไดย้ินยอมให้จาํเลยออกเช็คโดยจะไม่

ฟ้องเป็นความผิดอาญา เป็นความยินยอมท่ีมีอยูจ่นถึงขณะท่ีจาํเลยโดยรู้วา่ไม่มีเงินในธนาคารอนัเป็นการกระทาํ

โดยเจตนาท่ีความผิดประการหน่ึงซ่ึงจาํเลยไดก้ระทาํลงตามความยินยอมความผิดกรณีน้ีเป็นความผิดอนัยอม

ความได ้ถือไดว้า่ความผูเ้สียหายในการกระทาํฐานน้ีไม่ขดัต่อความสาํนึกในศีลธรรมอนัดี การกระทาํท่ีโจทก์ฟ้อง

จึงไม่เป็นความผิดในทางอาญา (ประชุมใหญ่คร้ังท่ี 17/2508). 
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ให้การกระทาํนั้นเป็นความผิดข้ึนได้3 เป็นกรณีท่ีนาํมาใช้กบัความผิดอาญาท่ีเป็นความผิดอนัยอม

ความได้4 

ในเร่ืองหลกัความยินยอมในกฎหมายอาญาน้ี ท่านศาสตราจารย ์ดร.คณิต ณ นคร เห็น

วา่ ความยินยอมของผูเ้สียหายเก่ียวขอ้งโดยตรงกบัการสละ “คุณธรรมทางกฎหมาย” (Rechtsgut) 

ของผูเ้สียหาย ซ่ึงมีทั้งท่ีเป็นส่วนรวมและส่วนบุคคล การสละคุณธรรมทางกฎหมายส่วนบุคคลเป็น

เร่ืองท่ีเก่ียวกบัส่วนตวัเท่านั้น คือการท่ีผูเ้สียหายสละการคุม้ครองโดยรู้ตวั ผูเ้สียหายรู้วา่จะเกิดผล

อย่างไรแก่ตนในกรณีนั้น ฉะนั้นความยินยอมของผูเ้สียหายจึงเก่ียวขอ้งกบั “ผลของการกระทาํ” 

มิใช่เก่ียวขอ้งกบั “ตวัการกระทาํ”5 

นอกจากน้ีท่านรองศาสตราจารย ์ดร.กมลชยั รัตนสกาววงศ ์ เห็นวา่ความยินยอมมีทั้งท่ี

อยู่ในโครงสร้างความผิดอาญาขอ้แรก (Tatbestand) และท่ีอยู่ในโครงสร้างความผิดอาญาขอ้สอง  

บางฐานความผิดกฎหมายจะบญัญติัไวช้ดัแจง้ แต่บางกรณีแมไ้ม่มีกฎหมายบญัญติัไวเ้ลย แต่เป็นท่ี

เขา้ใจในเน้ือหาในความผิดฐานนั้นๆ ว่ามีองค์ประกอบภายนอกของโครงสร้างความผิดอาญาขอ้

แรกในเร่ืองความยนิยอมแฝงอยู ่เช่น ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 2766 เป็นตน้ 

หลกัความยินยอมในกฎหมายอาญาของไทยไม่ได้มีบญัญติัความยินยอมท่ีชอบด้วย

กฎหมายอาญาไวใ้นประมวลกฎหมายอาญาอยา่งชดัเจนถึงนิยามหรือหลกัเกณฑ์และขอบเขตของ

หลกัน้ี  ซ่ึงแตกต่างจากกฎหมายอาญาในต่างประเทศอยู่มากท่ีไดบ้ญัญติัถึงความหมายของความ

ยนิยอม ขอบเขตของการให้ความยินยอม ความสามารถของผูใ้ห้ความยินยอม ตลอดจนผลของการ

บอกถอนความยินยอมของผูเ้สียหายในความผิดฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้น ขอบเขตของความ

ยินยอมและการบอกถอนความยินยอมในความผิดฐานข่มขืนกระทําชําเราผู ้อ่ืนเป็นเร่ืองท่ีมี

ความสําคญัต่อการพิจารณาหรือวินิจฉยัความผิดในความผิดฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้น เพื่อให้มี

การลงโทษตวัผูก้ระทาํความผิดไดอ้ยา่งเหมาะสมเป็นธรรม ตลอดจนเป็นแนวทางในการลดความ

บอบชํ้ าภายในจิตใจของผูเ้สียหายจากการท่ีตอ้งแบกรับภาระพิสูจน์ลง จากการศึกษาทาํให้ผูเ้ขียน

เห็นวา่การมีบทนิยามศพัทห์รือความหมายของ “ความยินยอม” ในกฎหมายอาญาในต่างประเทศทาํ

ใหก้ารพิจารณาคดีเป็นไปไดอ้ยา่งเรียบร้อยและรวดเร็วเพราะกฎหมายไดบ้ญัญติัขอบเขตของความ

ยินยอมในความผิดฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้น รวมไปถึงผลของการกระทาํชาํเราภายหลงัมีการ

 3  จาก รวมคาํบรรยายเนติบัณฑิตภาค 1, 66, 1 (น. 145), โดย เกียรติขจร วจันะสวสัด์ิ,  2556, เนติ

บณัฑิตยสภา. 

 4  คาํพิพากษาฎีกาท่ี 1403/2508. 

 5  จาก กฎหมายอาญาภาคท่ัวไป (น. 276), โดย คณิต ณ นคร, 2556, กรุงเทพฯ: วญิ�ูชน. 

 6  ความยินยอมในกฎหมายอาญา (น. 165).  เล่มเดิม. 
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บอกถอนความยินยอมเอาไว ้ซ่ึงศาลไม่จาํเป็นตอ้งมาตีความความหมายของความยินยอมอีกต่อไป 

ประเทศไทยใช้ระบบประมวลกฎหมาย (Civil Law) เป็นระบบกฎหมายท่ีเกิดจากการบญัญติั

กฎหมายให้อยูใ่นลกัษณะของประมวลกฎหมาย จึงเห็นควรบญัญติัขอบเขตของการท่ีผูก้ระทาํตอ้ง

รับผดิไวใ้นประมวลกฎหมายอาญาใหช้ดัเจนและแน่นอน 

ปัญหาความไม่ชดัเจนเก่ียวกบัขอบเขตการพิจารณาการให้ความยินยอมและการบอก

ถอนความยินยอมในความรับผิดทางอาญาฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้น ส่งผลให้เป็นการผลกัภาระ

การพิสูจน์ใหก้บัตวัผูเ้สียหายท่ีจะตอ้งพิสูจน์ใหศ้าลเห็นวา่ การกระทาํชาํเราของผูก้ระทาํผิดเป็นการ

กระทาํท่ีฝ่าฝืนเจตนาหรือไม่ไดก้ระทาํดว้ยความยนิยอมของผูเ้สียหาย กรณีท่ีผูเ้สียหายแจง้ความร้อง

ทุกข์วา่มีการกระทาํความผิดฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูเ้สียหาย ผูท่ี้ตกอยูใ่นสภาวะท่ีไม่สามารถขดั

ขืนได ้อาทิเช่น ดว้ยเหตุท่ีผูเ้สียหายมีร่างกายท่ีไม่สามารถช่วยเหลือตวัเองได ้มีร่างกายพิการ เป็นผู ้

วกิลจริตไม่สามารถเขา้ใจรู้ถึงการร่วมประเวณีได ้หรือเป็นผูท่ี้อยูใ่นอาการมึนเมา หรือติดยาเสพติด 

กฎหมายควรบญัญติัขอ้สันนิษฐานให้ชัดเจนว่า การกระทาํชาํเราผูเ้สียหายท่ีอยู่ในกรณีเช่นนั้น

กฎหมายจะสันนิษฐานไวก่้อนว่าผูก้ระทาํกระทาํความผิดฐานข่มขืนกระทาํชาํเรา ซ่ึงอาจเป็นขอ้

สันนิษฐานท่ีผูก้ระทาํนั้นอาจหาพยานหรือหลกัฐานมาหกัลา้งได ้หากผูถู้กกล่าวหาหรือจาํเลยพิสูจน์

ได้ว่าผูเ้สียหายนั้นยินยอมให้กระทาํชําเราหรือขณะกระทาํผูเ้สียหายเข้าใจเน้ือหาของการร่วม

ประเวณี โดยอาจกาํหนดเป็นขอ้สันนิษฐานท่ีไม่เด็ดขาดไวใ้นประมวลกฎหมาย   

อยา่งไรก็ตาม ความเห็นของผูเ้ขียนในเร่ืองการบอกถอนความยินยอม เป็นเร่ืองท่ีควรมี

บทบญัญติัในประมวลกฎหมายอาญาในความผิดฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้นให้ชดัเจน เน่ืองจาก

การบอกถอนความยนิยอมภายหลงัท่ีผูเ้สียหายใหก้ารยนิยอมในการร่วมประเวณีนั้นมีผลเท่ากบัเป็น

การใหย้ติุการร่วมประเวณีลงถือวา่ฝ่ายท่ีบอกถอนไม่สมคัรใจร่วมประเวณีดว้ยแลว้ ซ่ึงหากฝ่ายท่ีได้

รับคาํบอกถอนนั้นยงัคงกระทาํชาํเราต่อไปย่อมเป็นการกระทาํท่ีฝ่าฝืนเจตนาของฝ่ายท่ีบอกถอน 

ผูเ้ขียนเห็นวา่ยอ่มเป็นการกระทาํท่ีฝ่าฝืนเจตนาของอีกฝ่าย ผูก้ระทาํชาํเราต่อจึงมีความผิดฐานข่มขืน

กระทาํชาํเราผูอ่ื้น ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 276 แต่ทั้งน้ีความผิดฐานข่มขืนกระทาํชาํเรา

ผูอ่ื้นน้ี  ตอ้งนบัจากมีการกระทาํชาํเราภายหลงัท่ีอีกฝ่ายไดบ้อกถอนความยินยอมเป็นตน้ไป ไม่ใช่

นบัแต่มีการยนิยอมร่วมประเวณีแต่แรก ดว้ยเหตุผลดงักล่าวมาน้ีประมวลกฎหมายอาญามาตรา 276 

ในความผิดฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้น จึงควรบญัญติัให้มีความครอบคลุมไปถึงกรณีท่ีมีการบอก

ถอนความยินยอมของผูเ้สียหายว่า ความผิดฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้นนั้นรวมไปถึงการกระทาํ

ชาํเราภายหลงัจากท่ีผูอ่ื้นนั้นไดบ้อกถอนความยินยอมท่ีไดเ้คยให้ไวก่้อนดว้ย เพื่อเป็นการคุม้ครอง

สิทธิของผูเ้สียหาย  ในปัจจุบนัประมวลกฎหมายอาญาของไทยมีการรับรองหลกัการท่ีจะยอมให้มี

การยกอา้งความยนิยอมมาเป็นเหตุปฏิเสธความรับผิดทางอาญาไดเ้พราะขาดองคป์ระกอบความผิด
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เฉพาะขณะท่ีผูถู้กกระทาํยงัให้ความยินยอมอยู่เท่านั้น หากผูถู้กกระทาํปฏิเสธหรือยติุการให้ความ

ยินยอมเม่ือใด ผูก้ระทาํก็จะตอ้งหยุดการกระทาํทนัที มิฉะนั้นผูก้ระทาํก็จะมีความผิดอาญาฐานนั้น

ไดเ้ปรียบเทียบไดก้บัความผดิฐานบุกรุก ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 3647“เม่ือการเขา้ไปใน

เคหสถานโดยเจา้บา้นไม่ยินยอม เป็นความผิดฐานบุกรุกเคหสถาน เช่นเดียวกบัการเขา้ไปหรือล่วง

ประเวณีโดยผูถู้กกระทาํไม่ยินยอมก็เป็นความผิดฐานข่มขืนกระทาํชาํเรา และเม่ือการไม่ยอมออก

จากเคหสถานเม่ือมีผูมี้สิทธิท่ีจะห้ามมิให้เขา้ไปไดไ้ล่ให้ออกก็เป็นความผิดฐานบุกรุกเคหสถาน 

ดงันั้นการไม่ยอมหยุดการร่วมประเวณีเม่ือผูถู้กล่วงประเวณีห้ามและให้ยุติการร่วมประเวณีนั้นเสีย

การไม่ยอมหยดุการร่วมประเวณีก็เป็นความผดิฐานข่มขืนกระทาํชาํเราได ้เพราะหากมีฝ่ายหน่ึงถอน 

หรือยติุความยนิยอม อีกฝ่ายตอ้งหยดุการกระทาํนั้นทนัทีเช่นกนั”8 

หากมีการบัญญัติถึงขอบเขตท่ีเหมาะสมของการให้ความยินยอมของผู ้เสียหาย 

(Consent) และผลของการกระทาํชาํเราภายหลงัมีการบอกถอนความยินยอม (Withdrawal Consent) 

เพิ่มเติมไวใ้นประมวลกฎหมายอาญา ในลกัษณะ 9 ความผิดเก่ียวกบัเพศ ฐานข่มขืนกระทาํชาํเรา

ผูอ่ื้น มาตรา 276 ผูเ้ขียนเห็นวา่จะทาํใหป้ระมวลกฎหมายอาญามีความชดัเจนและแน่นอนยิ่งข้ึน ซ่ึง

จะเป็นการรักษาสิทธิของผู ้เสียหายในคดีน้ีได้เป็นอย่างมาก เหตุเพราะกฎหมายได้บัญญัติ

ครอบคลุมไปถึงการมีขอ้สันนิษฐานทางกฎหมายเพื่อคุม้ครองสิทธิของผูเ้สียหายไวใ้นเบ้ืองตน้โดย

ผลของกฎหมาย เพื่อเป็นการลดภาระการพิสูจน์ความจริง ซ่ึงในคดีข่มขืนกระทาํชาํเรา การฟ้องคดี

หรือการสืบพยานมกัสร้างความบอบชํ้าภายใจจิตใจของผูเ้สียหายเพิ่มเติมข้ึนไปอีก จนในบางรายถึง

ขั้นท่ีอาจเรียกไดว้า่เป็นการข่มขืนใจซํ้ าสอง  

 

 

 

 

 

 

 7  ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 364 “ผูใ้ดโดยไม่มีเหตุอนัสมควรเขา้ไป หรือซ่อนตวัอยูใ่น เคหสถาน 

อาคารเก็บรักษาทรัพยห์รือสาํนกังานในความครอบครอง ของผูอ่ื้น หรือไม่ยอมออกไปจากสถานท่ีเช่นวา่นั้น เม่ือ

ผูมี้สิทธิท่ีจะ หา้มมิใหเ้ขา้ไปไดไ้ล่ใหอ้อก ตอ้งระวางโทษจาํคุกไม่เกินหน่ึงปี หรือ ปรับไม่เกินสองพนับาท หรือ

ทั้งจาํทั้งปรับ” 

 8  จาก “ความผิดฐานข่มขืนกระทาํชาํเราหลงัการกระทาํชาํเราดว้ยความยินยอม”, โดย รณกรณ์ บุญมี, 

2553, วารสารนิติศาสตร์ มหาวิทยาลยัธรรมศาสตร์, 39 (4), 786-787. 
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1.2  วตัถุประสงค์ของการศึกษา 

 1. เพื่อศึกษาหลกัประกนัและการตีความกฎหมายอาญาแนวคิดและทฤษฎีเก่ียวกบัหลกัความ

ยินยอมในกฎหมายอาญาและขอบเขตท่ีเหมาะสมของการให้ความยินยอมและการบอกถอนความ

ยนิยอมในความผดิฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้น 

 2. เพื่อศึกษาและวิเคราะห์ถึงปัญหาผลกระทบท่ีเกิดจากความไม่ชดัเจนขอบเขตเก่ียวกบัเร่ือง

การให้ความยินยอมตลอดจนจุดเร่ิมตน้ของเวลาในการบอกถอนความยินยอมของผูเ้สียหายกบั

ความรับผดิฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้น 

 3. เพื่อศึกษาวิเคราะห์เปรียบเทียบขอบเขตความยินยอมและการบอกถอนความยินยอมกบั

ความผดิฐานข่มขืนกระทาํชาํเราของประเทศไทยและต่างประเทศ 

 4. เพื่อศึกษาหาแนวทางการพฒันาและปรับปรุงบทบญัญติัในประมวลกฎหมายอาญา  โดยกาํหนด

บทนิยามความหมายขอบเขตท่ีเหมาะสมเก่ียวกบัความยินยอมของผูเ้สียหาย และกาํหนดเร่ืองของความ

ยนิยอมของผูเ้สียหายในความผิดฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้นในมาตรา 276 ลกัษณะ 9 ความผิดเก่ียวกบั

เพศไวใ้หช้ดัเจน เพื่อแกไ้ขปัญหาเก่ียวกบัภาระการพิสูจน์คดีของคู่ความใหไ้ดรั้บความเป็นธรรม 

 

1.3  สมมติฐานการศึกษา 

ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 276 ความผิดฐานข่มขืนกระทาํชําเราผูอ่ื้นยงัไม่มี

บทบญัญติัให้ความหมายหรือขอบเขตของความยินยอมและการบอกถอนความยินยอม ซ่ึงยงัขาด

ความชดัเจนแน่นอนเก่ียวกบัการกาํหนดขอบเขตท่ีเหมาะสมของการให้ความยินยอมของบุคคลบาง

ประเภทท่ีมีความบกพร่องในการใหค้วามยินยอม อนัเป็นการผลกัภาระการพิสูจน์ขอ้เท็จจริงในชั้น

ศาลใหแ้ก่ผูเ้สียหาย ทาํใหผู้เ้สียหายไม่ไดรั้บการคุม้ครองสิทธิอยา่งเพียงพอ 

 หากประมวลกฎหมายอาญาไดบ้ญัญติัถึงขอบเขตของการให้ความยินยอมของผูเ้สียหาย 

รวมถึงขอบเขตของการบอกถอนความยินยอมของผู ้เสียหาย ตลอดจนบัญญัติความชัดเจน

ความสามารถของผูใ้ห้ความยินยอมและบญัญติับทสันนิษฐานของกฎหมายในกรณีท่ีผูเ้สียหายอยู่

ในสภาวะท่ีไม่สามารถขดัขืนไวใ้ห้ชัดเจนในความผิดฐานข่มขืนกระทาํชําเราผูอ่ื้น จะเป็นการ

คุม้ครองสิทธิผูเ้สียหาย ทั้งเป็นประโยชน์ในการพิจารณาคดีและในทุกชั้นของกระบวนการยุติธรรม 

จึงควรปรับปรุงแก้ไขประมวลกฎหมายอาญาลกัษณะ 9 ความผิดเก่ียวกบัเพศฐานข่มขืนกระทาํ

ชาํเราผูอ่ื้น ใหมี้ขอบเขตท่ีเหมาะสมเก่ียวกบัการใหค้วามยินยอมและการบอกถอนความยินยอมของ

ผูเ้สียหาย เพื่อขจดัปัญหาเก่ียวกบัการแบกรับภาระการพิสูจน์คดีในชั้นศาลของผูเ้สียหาย และเป็น

การกาํหนดทิศทางการใช้กฎหมายให้เป็นไปในทิศทางเดียวกนัระหว่างกฎหมายสารบญัญติัและ
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กฎหมายวิธีสบญัญติัในเร่ืองการให้ความยินยอมและการบอกถอนความยินยอมของผูเ้สียหายใน

คดีอาญา ในความผดิฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้น 

 

1.4  ขอบเขตของการศึกษา 

 ขอบเขตของเน้ือหาวทิยานิพนธ์เล่มน้ีจะศึกษาถึงแนวคิดและทฤษฎีท่ีเก่ียวกบัหลกัความ

ยินยอม ขอบเขตของการบอกถอนความยินยอมในความผิดฐานข่มขืนกระทําชําเรา ศึกษา

เปรียบเทียบกฎหมายอาญาของไทยและต่างประเทศเพื่อหาแนวทางการแกไ้ขบทบญัญติัประมวล

กฎหมายอาญาของไทยให้มีขอบเขตท่ีชดัเจน และเพื่อให้คุม้ครองสิทธิของผูเ้สียหายและผูก้ระทาํ

ผดิใหไ้ดรั้บการลงโทษอยา่งเหมาะสม 

 

1.5  วธีิการศึกษา 

 วิทยานิพนธ์น้ีเป็นการคน้ควา้วิจยัทางเอกสาร (Documentary Research) โดยอาศยัการ

คน้ควา้ และรวบรวมข้อมูลทางเอกสารทั้งท่ีเป็นภาษาไทยและภาษาต่างประเทศ จากบทความ 

หนงัสือ วทิยานิพนธ์ วารสาร ตวับทกฎหมาย และแหล่งฐานขอ้มูลจากเวบ็ไซต ์(Website) ต่างๆ ทั้ง

ในประเทศและต่างประเทศ เพื่อนาํขอ้มูลมารวบรวมเพื่อวิเคราะห์และเปรียบเทียบกนัทั้งกฎหมาย

ในประเทศและต่างประเทศ 

 

1.6  ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับ 

 1. ทาํให้ทราบถึงหลักประกันและการตีความกฎหมายอาญา ตลอดจนแนวคิดและทฤษฎี

เก่ียวกบัหลกัความยินยอมในกฎหมายอาญาและขอบเขตท่ีเหมาะสมของการใหค้วามยินยอมและ

การบอกถอนความยนิยอมในความผดิฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้น 

 2. ทาํใหท้ราบถึงปัญหาผลกระทบท่ีเกิดจากความไม่ชดัเจนเก่ียวกบัเร่ืองการให้ความยินยอม

ตลอดจนจุดเร่ิมตน้ของเวลาในการบอกถอนความยินยอมของผูเ้สียหายกบัความรับผิดฐานข่มขืน

กระทาํชาํเราผูอ่ื้น 

 3. ทาํให้ทราบถึงขอบเขตท่ีเหมาะสมของการให้ความยินยอม และการบอกถอนความยินยอม

ในความผดิฐานข่มขืนกระทาํชาํเราในกฎหมายอาญาของต่างประเทศ 
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 4. ทาํให้ทราบแนวทางการพฒันาและปรับปรุงบทบญัญติัในประมวลกฎหมายอาญา  โดย

กาํหนดบทนิยามความหมายขอบเขตท่ีเหมาะสมเก่ียวกบัความยินยอมของผูเ้สียหาย และกาํหนด

เร่ืองของความยนิยอมของผูเ้สียหายในความผิดฐานข่มขืนกระทาํชาํเราผูอ่ื้นในมาตรา 276 ลกัษณะ 

9 ความผดิเก่ียวกบัเพศไวใ้หช้ดัเจน เพื่อแกไ้ขปัญหาเก่ียวกบัภาระการพิสูจน์คดีของคู่ความให้ไดรั้บ

ความเป็นธรรม 


