
 
 

บทที ่1 
บทน า 

 
1.1  ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

เนื่องจากเด็กและเยาวชนมีสภาพร่างกายและจิตใจแตกต่างไปจากผู้ใหญ่  จากสภาพ
สังคมจะพบว่า มีเด็กและเยาวชนจ านวนไม่น้อยที่มีปัญหาครอบครัว เนื่องจากบิดามารดายากจน 
บิดามารดาเลิกร้างกัน เป็นเหตุให้ครอบครัวแตกแยก หรือเป็นเด็กก าพร้า ไม่ได้รับการเอาใจใส่ 
นอกจากนี้ เด็กหรือเยาวชนบางคน มีร่างกายพิการหรือจิตใจไม่สมประกอบอีกด้วย จากสาเหตุต่าง ๆ 
เหล่านี้ ท าให้เด็กและเยาวชนกลุ่มนี้  ไม่ได้รับการการอบรมบ่มเพาะนิสัย จึงส่งผลให้เด็กและ
เยาวชนขาดความรู้สึกผิดชอบ ขาดความยับยั้งชั่งใจ รู้เท่าไม่ถึงการณ์ และน ามาซ่ึงสาเหตุให้เด็กและ
เยาวชนเกิดโอกาสในการกระท าความผิด หรือถูกชักจูงให้กระท าความผิดได้ง่าย ด้วยเหตุเหล่านี้ 
นานาอารยประเทศจึงเห็นว่า เด็กและเยาวชนเหล่านั้น ยังสามารถแก้ไข ปรับเปล่ียนพฤติกรรม หรือ
อบรมบ่มนิสัย ให้กลับตนเป็นคนดีได้โดยไม่ยาก ตลอดจนเพื่อลดปัญหาความแตกแยกครอบครัว 
และปัญหาเด็กและเยาวชนที่เกิดจากครอบครัวไม่ปกติสุข จึงควรมีการแยกกระบวนการยุติธรรม
ทางอาญาส าหรับเด็ก ออกจากกระบวนการยุติธรรมทางอาญาส าหรับผู้ใหญ่โดยเด็ดขาด โดยมี
วัตถุประสงค์ มุ่งไปทางสงเคราะห์ บ าบัดแก้ไขฟื้นฟูเด็กและเยาวชน มากกว่ามุ่งลงโทษทางอาญา
แก่เด็กและเยาวชนเหล่านั้น โดยให้ศาลเยาวชนและครอบครัว ด าเนินกระบวนการพิจารณา เป็น
พิเศษแตกต่างจากศาลที่มีอ านาจพิจารณาพิพากษาคดีธรรมดา และให้แยกสถานที่ควบคุมฝึกอบรม
เด็กและเยาวชนต่างหากจากเรือนจ า หรือทัณฑสถานซ่ึงเป็นคุมขังอาชญากรที่เป็นผู้ใหญ่  

ในปี พ.ศ. 2494 ประเทศไทย ได้จัดตั้งศาลเด็กและเยาวชนขึ้นเป็นครั้งแรก เมื่อวันที่ 28 
มกราคม พ.ศ.  2494 โดยพระราชบัญญัติจัดตั้ งศาลเยาวชนและครอบครัว  พ.ศ. 2494 และ
พระราชบัญญัติวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2494 ต่อมาในปี พ.ศ.2534 ได้มีการ
แก้ไขปรับปรุงพระราชบัญญัติทั้งสองฉบับและตราเป็นกฎหมายขึ้นใหม่คือ พระราชบัญญัติจัดตั้ง
ศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาเยาวชนและครอบครัว  พ.ศ. 25341 มีผลบังคับใช้               
เมื่อวันที่ 22 มกราคม 2535 ซ่ึงได้ใช้มาจนถึง ปี พ.ศ. 2553 จึงมีการปรับปรุงแก้ไขเนื้อหาให้

                                                             
1  จาก กฎหมายเกี่ยวกับคดีเด็ก เยาวชน และคดีครอบครัว (น. 284), โดย อัจฉรียา ชูตินันทน์ ก, 2552, 

กรุงเทพฯ: วิญญูชน. 
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เหมาะสมมากขึ้นคือ พระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและ
ครอบครัว พ.ศ. 2553 มีผลใช้บังคับ ตั้งแต่วันที่ 24 พฤษภาคม 2554 เป็นต้นมา ซ่ึงยังคงเนื้อหาที่
สอดคล้องกับหลักสากลไว้ และมีการปรับปรุงเนื้อหาที่ยังไม่สอดคล้องกับหลักสากล โดยเพิ่มเติม
เนื้อหาใหม่ให้มีทางเลือกในการปรับเปล่ียนพฤติกรรม และคุ้มครองสวัสดิภาพเด็กและเยาวชนมาก
ขึ้น ทั้งในกระบวนการด าเนินคดีในขั้นตอนกอ่นฟ้องโดยยกระดับสิทธิในกระบวนการยุตธิรรมของ
เด็กและเยาวชน เปล่ียนแปลงการปฏิบัติต่อเด็กและเยาวชนภายหลังการจับกุม และเปล่ียนโฉมหน้า
มาตรการดูแลเด็กและเยาวชนระหว่างการด าเนินคดี มีการเพิ่มเครื่องมือคัดกรองเด็กและเยาวชน
ออกจากกระบวนการยุติธรรม ทั้งในชั้นเจ้าพนักงาน และในชั้นศาล อันได้แก่ มาตรการพิเศษแทน
การด าเนินคดีอาญาก่อนฟ้องตามมาตรา 86 มาตรการพิเศษแทนการด าเนินคดีอาญาในชั้นพิจารณา
ตามมาตรา 90 และมาตรการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูก่อนมีค าพิพากษาตามมาตรา 132 จึงนับได้ว่า               
เป็นการเติมเต็มกฎหมายคุ้มครองเด็กและเยาวชนที่กระท าความผิดของประเทศไทย ให้ได้รับการ
คุ้มครองที่สมบูรณ์  และสอดคล้องกับมาตรฐานสากลมากยิ่งขึ้น  เนื่องจาก ศาลเยาวชนและ
ครอบครัวมุ่งค านึงถึงสวัสดิภาพและอนาคตของเด็กซ่ึงสมควรได้รับการฝึกฝน อบรม ส่ังสอน 
สังเคราะห์และ ขัดเกลาจิตใจในสถานฝึกและอบรมของสถานพินิจเพื่อให้เด็กกลับตนเป็นพลเมืองดี
ยิ่งเสียกว่าท่ีจะลงโทษ  

จากข้อมูลสถิติจ านวนคดีเด็กและเยาวชนที่ถูกด าเนินคดีโดยสถานพินิจฯ ทั่วประเทศ 
ตั้งแต่ปพี.ศ. 2551-2555 โดยจ าแนกตามกลุ่มอายุที่เป็น “เด็ก” (อายุเกิน10 ปีแต่ไม่เกิน 15 ปี) และ 
“เยาวชน” (อายุเกิน 15 ปี แต่ไม่ถึง 18 ปี) ที่ปรากฏตามตารางข้างล่างนี้  

 

ตารางที่ 1.1 จ านวนคดีเด็กและเยาวชนที่ถูกด าเนินคดีโดยสถานพินิจฯ ทั่วประเทศ2จ าแนกตาม 
กลุ่มอาย ุตั้งแต่ ปี พ.ศ. 2551 – พ.ศ. 2555 (ม.ค. - ธ.ค.) 

หน่วย : คดี 
อายุ ปี พ.ศ. 

2551 2552 2553 2554 2555 

รวม 46,981 46,371 44,057 35,049 34,276 
เกิน 10 ปี แต่ไม่เกิน 15 ปี 7,183 6,841 6,054 5,082 6,108 
เกิน 15 ปี แต่ไม่ถึง 18 ปี 39,798 39,530 38,003 29,967 28,168 
                                                             

2  ศูนย์เทคโนโลยีสารสนเทศ กรมพินิจและคุ้มครองเด็ก. (ม.ป.ป.). จ านวนคดีเด็กและเยาวชนที่ถูก
ด าเนินคดี-จ าแนกตามกลุ่มอายุ. สืบค้น 20 มีนาคม 2557, จาก http://www.djop.moj.go.th/stat/statbetween 2008-
2011/item/308-จ านวนคดีเด็กและเยาวชนที่ถูกด าเนินคดี-จ าแนกตามกลุ่มอายุ 
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จะเห็นว่า จ านวนคดีเด็กและเยาวชนในภาพรวมมีแนวโน้มลดลง แต่สถิติการกระท า
ความผิดของเด็ก ที่มีอายุไม่เกิน 15 ปี มีจ านวนลดลงไม่มากนัก เมื่อเปรียบเทียบกับจ านวนผู้กระท า
ความผิดที่เป็นเยาวชน และมีแนวโน้มที่เพิ่มสูงขึ้นใน 2 ปีหลัง และเมื่อดูจากข่าวที่ปรากฏตาม
หนังสือพิมพ์ โทรทัศน์ หรือส่ืออ่ืน ๆ เช่น ข่าววัยรุ่นก่อเหตุใช้ไม้เบสบอลปล้นชิงทรัพย์นักร้อง 
วงเคพีเอ็น3 คดีฆ่าปาดคอชิงทรัพย์คนขับรถแท็กซ่ีวัย 60 ปี ซ่ึงพบว่าผู้กระท าความผิดเป็นเด็กวัยรุ่น
มีอายเุพียง16 ปีเท่านั้น4 คดีที่ต ารวจของสถานีต ารวจนครบาลลุมพินีไล่ตะครุบ 7 เยาวชนตระเวน  
ซ่ิงมอเตอร์ไซค์ปล้นท าร้ายเหยื่อคืนเดียว 7 รายซ้อนโดยหัวหน้าแก๊งค์มีอายุเพียง 16 ปี5 หรือคดี
ล่าสุดที่เป็นข่าวสะเทือนขวัญประชาชนยิ่งนักคือ คดีที่เยาวชนอายุเพียง 17 ปี ฆ่าข่มขืนดาวโรงเรียน
มัธยมแห่งหนึ่ง6 จะเห็นว่า แนวโน้มในการกระท าความผิดของเด็กและเยาวชนมีลักษณะที่ใช้ความ
รุนแรง และมีความซับซ้อนมากขึ้น และการกระท าความผิดมีลักษณะที่คล้ายคลึงกับการกระท า
ความผิดของผู้ใหญ่ ซ่ึงสาเหตุหนึ่งของการกระท าความผิดนั้น อาจเป็นเพราะ ด้วยสถานะความเป็น
เด็กและเยาวชนนี้เอง ที่สามารถใช้ช่องว่างทางกฎหมายจากมาตรการต่าง ๆ ที่ให้การคุ้มครองเด็ก
และเยาวชนที่กระท าความผิด ไม่ว่าจะเป็นมาตรการดูแลเด็กและเยาวชนระหว่างการด าเนินคดี 
ขั้นตอนกระบวนการด าเนินคดีในขั้นตอนก่อนฟ้อง จนกระทั่งกระบวนพิจารณาพิพากษาคดี 
มาตรการคุ้มครองสิทธิและสวัสดิภาพต่าง ๆ เหล่านี้ ท าให้เด็กและเยาวชนส่วนหนึ่ง เกิดความรู้สึก
ไม่เกรงกลัวต่อการกระท าความผิด  และมิจฉาชีพท่ีเป็นผู้ใหญ่บางกลุ่มก็ได้ใช้ช่องว่างทางกฎหมาย
นี้เช่นกันโดยใช้ให้เด็กหรือเยาวชนเป็นเครื่องมือในการกระท าความผิดแทน ดังนั้น ในหลาย ๆ 
กรณีที่เด็กหรือเยาวชน ได้กระท าความผิดที่มีลักษณะใช้ความรุนแรง และมีความซับซ้อน และ
ลักษณะการกระท าความผิดในบางกรณีมีความโหดร้ายทารุณ ซ่ึงน่าจะเป็นการกระท าของผู้ใหญ่
มากกว่า และพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว 
พ.ศ. 2553 ยังไม่มีบทบัญญัติใด ที่บัญญัติไว้รองรับการกระท าความผิดในกรณีเช่นนี้โดยเฉพาะ  
มีเพียงมาตรา 97 วรรคสองเท่านั้น ที่บัญญัติว่า “ในการโอนคดีอาญาท่ีอยู่ในอ านาจศาลเยาวชนและ
ครอบครัวถ้าศาลเยาวชนและครอบครัวพิจารณา โดยค านึงถึงสภาพร่างกายสภาพจิตสติปัญญาและ

                                                             
3  คมชัดลึก. ข่าวอาชญากร. สืบค้น 20 มีนาคม 2557, จาก 

http://www.komchadluek.net/detail/20120720/135605/  
4  ข่าวออนไลน.์ สืบค้น 20 มีนาคม 2557, จาก http://www.news.tlcthai.com/ news/36190.html.  
5  ผู้จัดการออนไลน์. สืบค้น 20 มีนาคม 2557, จาก http://www.manager.co.th/ 

crime/viewnews.aspx?NewsID=9560000004796. 
6  ข่าวออนไลน์. สืบค้น 20 มีนาคม 2557, จาก 

http://www.tnnthailand.com/news_detail.php?id=18526&t=news.  

http://www.komchad/
http://www.news.tlc/
http://www.manager.co.th/
http://www.tnnthailand.com/
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นิสัยแล้ว เห็นว่า ในขณะกระท าความผิดหรือในระหว่างการพิจารณาเด็กหรือเยาวชนที่ต้องหาว่า
กระท าความผิดมีสภาพเช่นเดียวกับบุคคลที่มีอายุตั้งแต่สิบแปดปีบริบูรณ์ขึ้นไป ให้มีอ านาจส่ังโอน
คดีไปพิจารณาในศาลที่มีอ านาจพิจารณาคดีธรรมดาได้” เท่านั้น โดยเจตนารมณ์ในการบัญญัติเรื่อง
การโอนคดีในกรณีนี้ ปรากฏในรายงานคณะกรรมการประชุมร่างกฎหมาย คณะที่ 1 ครั้งที ่16 วันที่ 
29 มกราคม 2528 ว่า “เพราะกฎหมายส าหรับเด็กและเยาวชนเปล่ียนจากการถืออายุบุคคลที่เกิน  
18 ปี ในวันฟ้องมาเป็นในวันกระท าความผิด โดยเห็นว่า จะมีกรณีกระท าผิดเมื่ออายุยังไม่เกิน 20 ปี 
แล้วถูกจับได้เมื่ออายุพ้นจากความเป็นเยาวชนแล้ว ทางกระทรวงจึงร่างมาตรา 10 วรรคสอง7  
เป็นการแก้ปัญหาให้ศาลใช้ดุลพินิจส่งไปศาลธรรมดาได้ ส าหรับมาตรการที่ใช้ส าหรับเด็กและ
เยาวชนนั้น จึงไม่ใช้ส าหรับกรณีการโอนคดีไปพิจารณายังศาลธรรมดา” และปรากฏตอนหนึ่งว่า 
“เหตุที่บัญญัติค าว่า “ขณะกระท าความผิด” ด้วย เพื่อเป็นการให้อ านาจศาลกว้างขึ้น เพราะอาจมี
กรณีเกินวิสัยที่เด็กควรกระท า หรืออาจเกิดกรณีที่การกระท าของเด็กหรือเยาวชนมีลักษณะรุนแรง 
จึงเพิ่มข้อความดังกล่าวไว้ เพื่อพิจารณาพฤติการณ์ขณะกระท าความผิด” ซ่ึงปรากฏใน มาตรา 61 
วรรคสอง8 แห่งพระราชบัญญัติจัดตั้งศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและ
ครอบครัว พ.ศ.2534 เพื่อศาลมีอ านาจใช้ดุลพินิจโอนคดีไปพิจารณายังศาลที่มีอ านาจพิจารณาคดี
ธรรมดา หากศาลเยาวชนและครอบครัวเห็นว่า ไม่สามารถเยียวยาผู้กระท าความผิดที่เป็นเด็กและ
เยาวชนโดยใช้กฎหมายส าหรับเด็กและเยาวชนได้ แม้ว่าต่อมาได้ยกเลิกกฎหมายฉบับนี้ โดยตรา
พระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว  พ.ศ. 2553  
ขึ้นใช้บังคับแทน กฎหมายฉบับใหม่ ก็ยังคงหลักการนี้ไว้เช่นเดิม โดยบัญญัติไว้ในมาตรา 97  
วรรคสอง ซ่ึงผู้เขียนเห็นด้วยว่า เป็นหลักการที่ดีมาก แต่อย่างไรก็ตาม ผู้เขียนเห็นว่า แม้ว่าเด็กและ
เยาวชนจะมีการกระท าความผิดอาญาร้ายแรง แต่หากปรากฏตัวในระหว่างพิจารณา ยังเป็นเด็กหรือ
เยาวชน ผู้กระท าความผิดน่าจะยังได้รับการคุ้มครองจากศาลเยาวชนและครอบครัวอยู่ เพียงแต่
บุคคลเหล่านี้ไม่สมควรได้รับความคุ้มครองสิทธิตามกฎหมายที่มีอยู่บางประการเช่นเดี ยวกับ
ผู้กระท าความผิดทั่วไป ที่ได้รับการคุ้มครองตามกฎหมายส าหรับเด็กและเยาวชน ดังนั้น 
                                                             

7  มาตรา 10 วรรคสอง “คดีที่อยู่ในอ านาจศาลเยาวชนและครอบครัว ถ้าศาลเยาวชนและครอบครัวเห็น
ว่า ร่างกายและจิตใจในขณะกระท าความผิดหรือในระหว่างพิจารณาของบุคคลที่ต้องหาว่ากระท าความผิดมีสภาพ
เช่นเดียวกับบุคคลที่มีอายุสิบแปดบริบูรณ์ขึ้นไป ก็ให้มีอ านาจสั่งให้โอนคดีไปพิจารณาในศาลที่มีอ านาจพิจารณา
คดีธรรมดาได้.” 

8  มาตรา 61 วรรคสอง “คดีอาญาที่อยู่ในอ านาจศาลเยาวชนและครอบครัว ถ้าศาลเยาวชนและครอบครัว
พิจารณาโดยค านึงถึงร่างกาย สติปัญญา สุขภาพ ภาวะแห่งจิตและนิสัยแล้ว เห็นว่าในขณะกระท าความผิดหรือใน
ระหว่างพิจารณาเด็กหรือเยาวชนที่ต้องหาว่ากระท าความผิดมีสภาพเช่นเดียวกับบุคคลที่มีอายุสิบแปดบริบูรณ์ขึ้น
ไป ก็ให้มีอ านาจสั่งให้โอนคดีไปพิจารณาในศาลที่มีอ านาจพิจารณาคดีธรรมดาได้.” 
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พระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว  พ.ศ. 2553 
มาตรา 97 วรรคสอง จึงควรมีการแก้ไข ปรับปรุง ให้มีความสมบูรณ์ยิ่งขึ้น โดยวิทยานิพนธ์ฉบับนี้ 
จะท าการศึกษาถึงหลักเกณฑ์และขอบเขตของการโอนคดีเด็กและเยาวชน ไปยังศาลที่มีอ านาจ
พิจารณาคดีธรรมดา ตามกฎหมายส าหรับเด็กและเยาวชนของต่างประเทศ และมาตรการทาง
กฎหมายที่น ามาใช้ ในกรณีที่เด็กหรือเยาวชนกระท าความผิดอาญาร้ายแรง โดยจะน ามาเปรียบเทียบ
กับกฎหมายส าหรับเด็กและเยาวชนของประเทศไทย เพื่อน าข้อมูลที่ได้จากการศึกษา มาเป็น
แนวทางในการปรับปรุงพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและ
ครอบครัวพ.ศ. 2553 มาตรา 97 วรรคสอง โดยการศึกษา ได้แบ่งออกเป็น 2 กรณี ได้แก่ กรณีแรก 
เป็นกรณีที่กระท าความผิดอาญาในขณะที่ยังเป็นเด็กและเยาวชน เมื่อปรากฏในระหว่างพิจารณา ได้
พ้นจากความเป็นเยาวชนแล้ว และในกรณีที่สองเป็นกรณีที่ได้กระท าความผิดอาญาในขณะที่ยังเป็น
เด็กและเยาวชน เมื่อปรากฏในระหว่างพิจารณาก็ยังเป็นเยาวชนอยู่ 

จากผลการศึกษา นี้จะท าการเสนอแนะ ให้ปรับปรุงพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและ
ครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัวพ.ศ. 2553 มาตรา 97 วรรคสอง โดยเสนอแนะ
ให้มีการก าหนดประเภท ของการกระท าความผิดตามประมวลกฎหมายอาญาว่า การกระท าตาม
ประมวลกฎหมายอาญามาตราใด ที่กฎหมายนี้ถือว่า เป็นความผิดอาญาร้ายแรง และเมื่อการกระท า
ความผิดของเด็กและเยาวชน เข้าเงื่อนไขข้อนี้แล้ว หากปรากฏว่า ในระหว่างพิจารณาได้พ้นจาก
ความเป็นเยาวชนแล้ว ให้ศาลมีอ านาจใช้ดุลพินิจในการโอนคดีตามมาตรา 97 วรรคสองเช่นเดิม 
ส่วนในกรณีที่การกระท าความผิดของเด็กและเยาวชน เข้าเงื่อนไขความผิดอาญาร้ายแรงแล้ว หาก
ปรากฏว่า ในระหว่างพิจารณาผู้กระท าความผิดยังเป็นเยาวชนอยู่ ศาลจะไม่มีอ านาจใช้ดุลพินิจใน
การโอนคดีไปพิจารณายังศาลที่อ านาจพิจารณาคดีธรรมดาได้  ต้องให้อยู่ในอ านาจการพิจารณา
พิพากษาคดีของศาลเยาวชนและครอบครวัเช่นเดิม แต่เด็กหรือเยาวชนผู้กระท าความผิด จะไม่ได้รับ
การคุ้มครองสิทธิตามกฎหมายบางประการ เช่น ไม่สามารถน าเครื่องมือคัดกรองเด็กและเยาวชน
ออกจากกระบวนการยุติธรรมทั้งในชั้นเจ้าพนักงาน และในชั้นศาล อันได้แก่ มาตรการพิเศษแทน
การด าเนินคดีอาญาก่อนฟ้องตามมาตรา 86 มาตรการพิเศษแทนการด าเนินคดีอาญาในชั้นพิจารณา
ตามมาตรา 90 และมาตรการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูก่อนมีค าพิพากษาตามมาตรา 132 มาใช้ในกรณีนี้ได้ 
จากเงื่อนไขเหล่านี้ จะส่งผลให้เด็กและเยาวชนหรือบุคคลที่เกี่ยวข้องกับการกระท าความผิดของเด็ก
และเยาวชนเกิดความเกรงกลัว หรือเข็ดหลาบต่อการกระท าความผิด และในขณะเดียวกันก็มีการ
แก้ไขบ าบัด และฟื้นฟู ให้กลับคืนสู่สังคมได้โดยปกติสุข ควบคู่กันไปด้วย โดยให้คงไว้ ซ่ึงหลักการ
ด าเนินคดีของศาลเยาวชนและครอบครัว กล่าวคือ มุ่งค้นหาสาเหตุที่ท าให้มีการกระท าความผิด 
ด าเนินการแก้ไขตามแต่ละสาเหตุ  โดยใช้มาตรการที่เข้มงวดกว่า มาตรการส าหรับการกระท า
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ความผิดทั่วไป เพื่อผสมผสานให้เกิดความสมดุลกัน ระหว่างทฤษฎีวัตถุประสงค์ในการป้องกันการ
กระท าความผิด (Crime Control) กับทฤษฎีการคุ้มครองสิทธิของบุคคล (Due Process) ของ
กระบวนการยุติธรรมทางอาญา อันจะเป็นการป้องกันการเกิดสภาวะ over protection เด็กและ
เยาวชนที่กระท าความผิดมากจนเกินไปอีกประการหนึ่งด้วย 

 
1.2  วัตถุประสงค์ของการศึกษา 

1.  เพื่อศึกษาแนวคิดและทฤษฎีในการคุ้มครองสิทธิของเด็กและเยาวชนที่กระท าความผิด
อาญา ความเป็นมา และเจตนารมณ์ของกฎหมาย ในการด าเนินคดีที่เด็กและเยาวชนกระท าความผิด
อาญา ตลอดจนแนวคิด และหลักเกณฑ์ในการโอนคดีอาญา ที่อยู่ในอ านาจของศาลเยาวชนและ
ครอบครัวไปพิจารณาคดีในศาลที่อ านาจพิจารณาคดีธรรมดา 

2.  เพื่อศึกษาและวิเคราะห์หลักเกณฑ์ตลอดจนผลกระทบของการโอนคดีอาญาท่ีอยู่ในอ านาจ
ของศาลเยาวชนและครอบครัวไปพิจารณาคดีในศาลที่อ านาจพิจารณาคดีธรรมดาตาม
พระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว  พ.ศ. 2553 
มาตรา 97 วรรคสอง  

3.  เพื่อศึกษาและวิเคราะห์เปรียบเทียบหลักเกณฑ์ในการด าเนินคดีเด็กและเยาวชนและ
ขอบเขตอ านาจศาลเยาวชนและครอบครัว ตลอดจนหลักเกณฑ์ในการโอนคดีอาญา ที่อยู่ในอ านาจ
ของศาลเยาวชนและครอบครัวไปพิจารณาในศาลที่มีอ านาจพิจารณาคดีธรรมดาตามกฎหมายไทย
กับกฎหมายต่างประเทศ  

4.  เพื่อศึกษาแนวทางท่ีเหมาะสมในการปรับปรุงและแก้ไขบทบัญญัติของกฎหมายตลอดจน
หลักเกณฑ์ในการโอนคดีเด็กและเยาวชน ที่กระท าผิดอาญาร้ายแรงไปพิจารณาในศาลที่มีอ านาจ
พิจารณาคดีธรรมดาตามพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและ
ครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 97 วรรคสอง  
 
1.3  สมมติฐานของการศึกษา 

ในกรณีที่เด็กและเยาวชนกระท าความผิดอาญา หากเป็นการกระท าความผิดอาญา
ร้ายแรง หรืออุกฉกรรจ์ เกินกว่าที่จะเป็นการกระท าของเด็กหรือเยาวชน พระราชบัญญัติศาล
เยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 ไม่ได้บัญญัติวิธีการ
ด าเนินคดีไว้อย่างชัดเจน มีเพียงมาตรา 97 วรรคสอง ที่ก าหนดให้อ านาจศาลไว้อย่างกว้าง ๆ ในการ
ใช้ดุลพินิจโอนคดีไปพิจารณาในศาลที่มีอ านาจพิจารณาคดีธรรมดา ถ้าขณะกระท าความผิด หรือใน
ระหว่างพิจารณา ศาลเห็นว่า สภาพร่างกาย สภาพจิต สติปัญญาและนิสัย ของเด็กหรือเยาวชน  
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มีสภาพเช่นเดียวกับผู้ใหญ่ อันจะเป็นการผลักดันเด็กและเยาวชน ออกไปสู่กระบวนการพิจารณาคดี
แบบเดียวกับผู้ใหญ่ ซ่ึงมาตรา 97 วรรคสองนี้ ยังขาดหลักเกณฑ์และขอบเขต ที่ชัดเจนเกี่ยวกับ
เงื่อนไขบางประการ อาทิเช่น อายุของเด็กหรือเยาวชน ขณะปรากฏตัวต่อหน้าศาลเยาวชน และ
ครอบครัว ความร้ายแรงของความผิดอาญา อีกทั้ง การตัดสิทธิบางประการเกี่ยวกับมาตรการพิเศษที่
ใช้แทนการด าเนินคดีอาญา ไม่ว่าจะเป็น มาตรการพิเศษทั้งในชั้นเจ้าพนักงาน และในชั้นศาล  
อันได้แก่ มาตรการพิเศษแทนการด าเนินคดีอาญาก่อนฟ้องตามมาตรา 86 มาตรการพิเศษแทนการ
ด าเนินคดีอาญาในชั้นพิจารณาตามมาตรา 90 และมาตรการแก้ไขบ าบัดฟื้นฟูก่อนมีค าพิพากษาตาม
มาตรา 132 เพื่อให้ศาลได้น าข้อมูลเหล่านั้น มาเป็นหลักเกณฑ์ประกอบการใช้ดุลพินิจในการโอน
คดี หรือไม่โอนคดีของเด็กและเยาวชนไปยังศาลที่มีอ านาจพิจารณาคดีธรรมดา  

ดังนั้น เพื่อให้เด็กและเยาวชน ได้รับโอกาสถูกด าเนินกระบวนการพิจารณาคดี โดยศาล
เยาวชนและครอบครัวให้มากที่สุด จึงควรมีการปรับปรุงพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัว
และวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 97 วรรคสอง โดยให้มีการก าหนด
ประเภทความผิดอาญาร้ายแรง และเงื่อนไขเกี่ยวกับการใช้อ านาจในการใช้ดุลพินิจของศาลออกเป็น 
2 กรณี คือ กรณีแรก หากเด็กหรือเยาวชนได้กระท าความผิดอาญาตามประเภทที่ได้ก าหนดว่า  
เป็นความผิดอาญาร้ายแรง ในขณะที่ยังเป็นเด็กและเยาวชน แต่เมื่อปรากฏตัวต่อศาลในระหว่าง
พิจารณาคดีพ้นจากความเป็นเยาวชนแล้ว ในกรณีนี้ให้ศาลมีอ านาจใช้ดุลพินิจในการโอนคดีไปยัง
ศาลที่มีอ านาจพิจารณาคดีธรรมดา ตามมาตรา 97 วรรคสอง เช่นเดิม ส่วนกรณีที่สอง หากเด็กหรือ
เยาวชน ได้กระท าความผิดอาญาตามประเภทท่ีได้ก าหนดว่า เป็นความผิดอาญาร้ายแรงในขณะที่ยัง
เป็นเด็กและเยาวชน แต่เม่ือปรากฏตัวต่อศาลในระหว่างพิจารณาคดี ยังเป็นเยาวชนอยู่ บุคคลเหล่านี้ 
ยังอยู่ภายใต้การพิจารณาคดีของศาลเยาวชนและครอบครัว แต่มีข้อยกเว้นว่า  เด็กและเยาวชน
ผู้กระท าความผิดในกรณีนี้ จะไม่ได้รับการคุ้มครองสิทธิตามกฎหมายบางประการ  คือไม่สามารถ
น าเครื่องมือคัดกรองเด็กและเยาวชน ออกจากกระบวนการยุติธรรมทั้งในชั้นเจ้าพนักงานและ 
ในชั้นศาล อันจะเป็นการก่อให้เกิดความยุติธรรม และเกิดประโยชน์สูงสุดแก่เด็กและเยาวชน
ได้มากขึ้นกว่าเดิม 
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1.4  ขอบเขตของการศึกษา 
วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ จะศึกษาเฉพาะหลักเกณฑ์ของการด าเนินคดีอาญาท่ีเด็กหรือเยาวชน

กระท าความผิด ในกรณีที่เด็กหรือเยาวชนกระท าความผิดอาญาร้ายแรง รวมถึงหลักเกณฑ์และ
ขอบเขตในการโอนคดีของศาลเยาวชนและครอบครัวไปพิจารณาในศาลที่มีอ านาจในการพิจารณา
คดีธรรมดา ตามพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว
มาตรา 97 วรรคสอง โดยศึกษาเปรียบเทียบ กฎหมายไทยกับกฎหมายของต่างประเทศ ได้แก่ 
ประเทศสหพันธ์สาธารณรัฐเยอรมนี ประเทศฝรั่งเศส และประเทศแคนาดา  
 
1.5  วิธีด าเนินการศึกษา 

ศึกษาจากเอกสาร โดยการค้นคว้าจากเอกสารภาษาไทย และภาษาต่างประเทศ ต ารา
หนังสือ วารสาร ตัวบทกฎหมาย และบทความที่เกี่ยวข้อง ข้อมูลจากเครือข่ายอินเทอร์เน็ต 
ทั้งภาษาไทยและภาษาต่างประเทศ 

 
1.6  ประโยชน์ที่คาดว่าจะได้รับ 

1.  ท าให้ทราบถึงแนวคิดและทฤษฎีในการคุ้มครองสิทธิของเด็กและเยาวชนที่กระท าความผิด
อาญา ความเป็นมา และเจตนารมณ์ของกฎหมายในการด าเนินคดีที่เด็กและเยาวชนกระท าความผิด
อาญา ตลอดจนแนวคิด และหลักการในการโอนคดีอาญาที่อยู่ในอ านาจของศาลเยาวชนและ
ครอบครัวไปพิจารณาคดีในศาลที่อ านาจพิจารณาคดีธรรมดา 

2.  ท าให้ทราบถึงหลักเกณฑ์ตลอดจนผลกระทบของการโอนคดีอาญาที่อยู่ในอ านาจของศาล
เยาวชนและครอบครัวไปพิจารณาคดีในศาลที่อ านาจพิจารณาคดีธรรมดาตามพระราชบัญญัติศาล
เยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดีเยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 97 วรรคสอง  

3.  ท าให้ทราบถึงหลักเกณฑ์ในการด าเนินคดีเด็กและเยาวชน และขอบเขตอ านาจศาลเยาวชน 
ตลอดจนหลักเกณฑ์ในการโอนคดีอาญาท่ีอยู่ในอ านาจของศาลเยาวชนและครอบครัวไปพิจารณา
ในศาลที่มีอ านาจพิจารณาคดีธรรมดาตามกฎหมายไทยกับกฎหมายต่างประเทศ  

4.  ท าให้ทราบถึงแนวทางที่เหมาะสมในการปรับปรุงและแก้ไขบทบัญญัติของกฎหมาย
ตลอดจนหลักเกณฑ์ในการโอนคดีเด็กและเยาวชนที่กระท าผิดอาญาร้ายแรงไปพิจารณาในศาลที่มี
อ านาจพิจารณาคดีธรรมดาตามพระราชบัญญัติศาลเยาวชนและครอบครัวและวิธีพิจารณาคดี
เยาวชนและครอบครัว พ.ศ. 2553 มาตรา 97 วรรคสอง  

  


