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 -  รายงานการสัมภาษณ Mr. Henning  Glaser  ตําแหนง  Member  of  Supervisory  
Board  &  Principal  Coordinator  ณ  มหาวิทยาลัยธรรมศาสตร วันท่ี 8 กุมภาพันธ 2556 : การ
บรรยายฟองตามกฎหมายเยอรมัน   

 -  ลามผูแปลภาษา :  Ms. Praewsiree  Talappetch   
 -  ถาม  :  การนําคดีเขาสูกระบวนการพิจารณาทางอาญาในกฎหมายเยอรมันมี
หลักเกณฑเชนไร 
 -  ตอบ  :  ในศาลชั้นตนประชาชนมีอํานาจดําเนินการฟองคดีอาญาไดดวยตนเอง  โดย
รองขอตอศาล  และประชาชนซ่ึงเปนผูฟองคดีมีสิทธิในการซักคานหรือถามพยานในศาลไดดวย
ตนเอง  แตในช้ันอุทธรณหรือฎีกานั้นเฉพาะผูประกอบวิชาชีพทนายความ วิชาชีพอัยการและ
วิชาชีพอาจารยเทานั้นท่ีจะมีอํานาจยื่นอุทธรณ ฎีกา และดําเนินกระบวนพิจารณาในช้ันอุทธรณหรือ
ฎีกาได  
 -  ถาม  :  การบรรยายฟองในคดีอาญาของศาลเยอรมันมีหลักเกณฑเชนไร 
 - ตอบ : ในการบรรยายฟองในคดีอาญาของเยอรมันนั้น  มีหลักเกณฑเชนเดียวกันกับ
ประเทศไทย  โดยในคําฟองจะตองระบุช่ือโจทก  ช่ือจําเลย  รวมถึงขอเท็จจริงอันเปนองคประกอบ
ความผิด รายละเอียดเกี่ยวกับการกระทําความผิดของจําเลย  บุคคลส่ิงของท่ีเกี่ยวของกับการกระทํา
ความผิด  ตลอดจนการใชบังคับของบทบัญญัติแหงกฎหมายท่ีเปนความผิดอาญาดังกลาว  แตมี
ความแตกตางในกรณีท่ีการบรรยายฟองไมครบองคประกอบความผิดศาลจะไมมีคําส่ังวาไมรับฟอง
ดังเชนประเทศไทย  เนื่องจากกระบวนการพิจารณาของเยอรมันศาลจะใหความสําคัญกับขอเท็จจริง
ในเนื้อหามากกวาการบรรยายฟองประกอบกับฐานความผิดท่ีโจทกฟอง 
 -   ถาม  :  ในการตรวจคําฟองคดีอาญาของเยอรมันมีหลักเกณฑเชนไร 
 -   ตอบ : การตรวจคําฟองคดีอาญาของเยอรมันนั้นมีหลักเกณฑเชนเดียวกับในประเทศ
ไทย  กลาวคือ  ศาลจะเปนผูตรวจคําฟองวาคําฟองดังกลาวมีขอบกพรองหรือไม  และเปนดุลพินิจ
ของศาลในการกําหนดระยะเวลาใหผูฟองคดีแกไขคําฟองใหถูกตองภายในเวลาที่ศาลกําหนด 
 -  ถาม  :   การพิจารณาตรวจคําฟองของศาลเยอรมันมีแนวความคิดเชนไร 

 - ตอบ : การดําเนินกระบวนพิจารณาคดีอาญาช้ันตรวจคําฟองของศาลเยอรมันนั้น  โดย 
ท่ัวไปจะต้ังอยูบนขอสันนิษฐานวาจําเลยเปนผูบริสุทธ์ิเสียกอนและจะปฏิบัติตอผูถูกกลาวหาอยาง
ใหเกียรติ  ใหมีสิทธิทางกฎหมายอยางเต็มท่ี  พยานหลักฐานใดๆ ซ่ึงไดมาโดยมิชอบไมวาจะเกิด
จากการขมขู  หลอกลวง  หรือจูงใจจําเลยเพื่อใหไดมา  ศาลจะปฏิเสธไมรับฟงโดยเด็ดขาดไมวา 
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กรณีใดๆ  ในระหวางการตรวจคําฟองนั้นศาลมีอํานาจท่ีจะเรียกจําเลยรวมถึงพยานหลักฐานอ่ืนๆ 
มาไตสวนไดเอง ซ่ึงการไตสวนดังกลาวจะเปนการพิจารณาในหองลับ เม่ือศาลรับฟองแลวกระบวน
พิจารณาในข้ันตอนตอๆมาจึงจะเปนการพิจารณาโดยเปดเผย     
 ถาม : ผลของการบรรยายฟองไมครบองคประกอบความผิดในชั้นพิจารณาของศาล
เยอรมัน มีหลักเกณฑเชนไร   
             ตอบ : ในช้ันพิจารณาของศาลหากศาลตรวจพบวา คําฟองของโจทกบรรยายฟอง           
ขาดองคประกอบความผิด กรณีนี้ศาลเยอรมันจะไมพิพากษายกฟองไมวากรณีใดๆ  โดยศาล
เยอรมันจะเนนการสืบขอเท็จจริงเปนสําคัญวาจําเลยเปนผูกระทําความผิดหรือไม  ดังนั้น การยก
ฟองทางเทคนิค  กลาวคือการยกฟองเน่ืองจากการฟองขาดองคประกอบความผิด จึงไมเกิดข้ึนใน
ศาลเยอรมัน  เพราะการดําเนินกระบวนพิจารณาของศาลเยอรมันนั้นโดยหลักจะคํานึงถึงหลักความ
ยุติธรรมเปนสําคัญ สําหรับรูปแบบของคําฟอง ในการดําเนินการถือเปนเร่ืองท่ีมีความสําคัญรองลง
ไป  หากขอเท็จจริงท่ีไดในกระบวนพิจารณาสามารถรับฟงไดวาจําเลย  เปนผูกระทําความผิด กรณี
เชนนี้ศาลยอมมีอํานาจพิพากษาลงโทษจําเลยไดเสมอ แมวาศาลจะตรวจพบวาฟองของโจทก
บรรยายฟองไมครบองคประกอบความผิดในภายหลังก็ตาม 
 

        ธัญรดี  นิโลบล    ผูสัมภาษณ 
          


