
 

 

 
 

บทที ่1 
บทน า 

 
1.1  ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา  
 ในการพิจารณาพิพากษาคดีอาญาหน่ึงๆ ศาลมีอ านาจและหน้าท่ีในการใช้ดุลพินิจ 
ในหลายๆ ขั้นตอน ซ่ึงพอจะแยกพิจารณาไดด้งัต่อไปน้ี 

1. ดุลพินิจของศาลในการวนิิจฉยัความผดิ  
2. ดุลพินิจของศาลในการก าหนดโทษ ซ่ึงรวมถึงการใช้ดุลพินิจของศาลในการวินิจฉัย 

เหตุอ่ืนๆ อนัเก่ียวกบัการลงโทษ อาทิ การใชดุ้ลพินิจรอการก าหนดโทษหรือรอการลงโทษ เป็นตน้ 
 ในการใช้ดุลพินิจของศาลในการลงโทษตามกฎหมายอาญานั้น ศาลเป็นองค์กรส าคญั 
และมีความเก่ียวขอ้งกบัการใช้กฎหมายอาญามากท่ีสุด โดยศาลจะเป็นผูใ้ช้ดุลพินิจในการวินิจฉัย
ก าหนดโทษตามกฎหมายอาญาเพื่อลงแก่ผูก้ระท าความผิด ปัญหาการใช้ดุลพินิจของศาลในการ
ลงโทษ จึงเป็นส่ิงท่ีควรค่าแก่การพิจารณาเป็นอยา่งยิง่  

ศาลจึงเป็นผูท่ี้มีบทบาทส าคญัในการใชก้ฎหมายซ่ึงเป็นเคร่ืองมือเพื่ออ านวยความยุติธรรม 
โดยจะวินิจฉัยวา่การกระท าของจ าเลยเป็นความผิดตามท่ีกฎหมายบญัญติัหรือไม่ และควรลงโทษ
อย่างไร กล่าวคือ เม่ือศาลได้พิจารณาข้อเท็จจริงเก่ียวกับการกระท าของจ าเลยแล้ว หากเห็นว่า 
การกระท าของจ าเลยเป็นความผิดตามท่ีกฎหมายบญัญัติไว ้ขั้นตอนต่อมาซ่ึงมีความส าคญัยิ่ง 
คือการใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษว่าสมควรจะลงโทษสถานใดและควรก าหนดโทษให้มากน้อย
เพียงใด รวมถึงพิจารณาวา่มีเหตุสมควรท่ีจะเพิ่มโทษ ลดโทษ รอการก าหนดโทษหรือรอการลงโทษ
หรือไม่ เพียงใด ทั้งน้ี เพื่อใหเ้หมาะสมกบัผูก้ระท าความผดิเป็นรายกรณี  
 วตัถุประสงค์ของการใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษของศาลทุกระบบกฎหมายนั้น 
ตอ้งการให้เกิดความเหมาะสมในการก าหนดโทษส าหรับผูก้ระท าความผิดแต่ละราย โดยค านึงถึง
ลักษณะส่วนตัวของผู ้กระท าความผิดอาญาท่ีแตกต่างกัน (Personality of punishment) อีกทั้ ง 
ยงัตอ้งการให้ไดส้ัดส่วนกบัความชัว่หรือความน่าต าหนิ การลงโทษผูก้ระท าความผิดให้ไดส้ัดส่วน
กับการกระท าความผิดจะก่อให้เกิดความยุติธรรมตามเน้ือหา อนัเกิดข้ึนจากการท่ีกฎหมายอาญา 
สารบญัญติัถูกใช้บงัคับอย่างมีประสิทธิภาพ ท าให้สังคมเกิดความปลอดภยัจากผูก้ระท าความผิด 
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ท่ีเข็ดหลาบและไม่กลบัมากระท าผิดซ ้ าอีก และยงัก่อให้เกิดความเป็นธรรมแก่ทางด้านผูก้ระท า
ความผิดท่ีจะถูกลงโทษอย่างเหมาะสมและได้สัดส่วนกบัการกระท าความผิด ในการใช้ดุลพินิจ 
ในการก าหนดโทษนั้นจ าตอ้งมีแนวทางและหลกัเกณฑ์เพื่อน ามาเป็นหลกัในการน าองคป์ระกอบต่างๆ 
มาพิจารณาประกอบกนั แต่ทั้งน้ี จะตอ้งอยูภ่ายใตบ้ทบญัญติัของกฎหมายในเร่ืองบทก าหนดโทษ 
 จากการพิจารณาปัญหาการใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษนั้ น มีประเด็นปัญหาท่ีจะ
ท าการศึกษาประเด็นแรก คือ ปัญหาเก่ียวกบัขอ้จ ากดัของบทก าหนดโทษตามพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ 
พ.ศ. 2537 ในการใช้ดุลพินิจของศาลทรัพยสิ์นทางปัญญาและการคา้ระหว่างประเทศกลาง (ต่อไป 
จะเรียกยอ่วา่ “ศาลทรัพยสิ์นทางปัญญาฯ กลาง”) เพื่อก าหนดโทษให้เหมาะสมกบัตวัผูก้ระท าความผิด
และสอดคลอ้งกบัความผดิท่ีผูก้ระท าความผิดไดก้ระท าลง    ปัจจุบนัการก าหนดโทษในคดีความผิดต่อ
พระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 ศาลทรัพยสิ์นทางปัญญาฯ กลาง ถูกจ ากดัมิให้การใช้ดุลพินิจ
เป็นไปโดยเหมาะสมทั้งกบัตวัผูก้ระท าความผิดและการกระท าความผิด กฎหมายจ ากดัอ านาจ 
การใช้ดุลพินิจของศาลจนท าให้เกิดข้อขัดข้องในการใช้ดุลพินิจก าหนดโทษ กล่าวคือ ในคดี 
ละเมิดลิขสิทธ์ิท่ีมีทั้ งโทษจ าคุกและโทษปรับ โดยระวางโทษปรับขั้นต ่ามีจ  านวนค่อนขา้งสูง เช่น  
ในมาตรา 69 วรรคสอง ท่ีมีก าหนดโทษปรับขั้นต ่าหน่ึงแสนบาท หรือมาตรา 70 วรรคสอง ท่ีมีก าหนด
โทษปรับขั้นต ่าห้าหม่ืนบาท หากศาลจะลงโทษปรับ ก็ตอ้งลงโทษปรับในจ านวนท่ีสูงตามท่ีกฎหมาย
ก าหนด ไม่อาจใชดุ้ลพินิจลงโทษปรับต ่ากว่านั้นได ้แมจ้  าเลยจะให้การรับสารภาพ และศาลพิจารณาว่า 
มีเหตุบรรเทาโทษ เห็นควรลดโทษก่ึงหน่ึง โทษปรับก็ยงัคงสูงอยู ่ดงันั้น ในกรณีท่ีคดีลิขสิทธ์ิท่ีของกลาง
มีจ านวนเล็กนอ้ย ศาลทรัพยสิ์นทางปัญญาฯ กลาง จึงมกัจะใชดุ้ลพินิจในการรอการก าหนดโทษจ าเลย
โดยอาศยัอ านาจตามมาตรา 56 ประมวลกฎหมายอาญา แทนการลงโทษปรับ 

เม่ือพิจารณาประกอบกับข้อมูลสถิติคดี ปรากฏว่าปริมาณการฟ้องคดีอาญาของศาล
ทรัพยสิ์นทางปัญญาฯ กลาง ทั้งหมดในแต่ละปี โดยเฉพาะอย่างยิ่งในคดีลิขสิทธ์ินั้น ปริมาณการฟ้อง
คดีอาญาในปี 2555 มีสัดส่วนคดีละเมิดลิขสิทธ์ิในทางอาญาซ่ึงฟ้องใหม่เทียบกบัคดีลิขสิทธ์ิทั้งหมด  
คิดเป็นร้อยละ 98.931 ส่วนในปี 2556 สัดส่วนของคดีละเมิดลิขสิทธ์ิในทางอาญาซ่ึงฟ้องใหม่เทียบกบั
คดีลิขสิทธ์ิทั้ งหมด คิดเป็นร้อยละ 95.522 พิจารณาเห็นได้ว่ามีการบังคับใช้สิทธิโดยการฟ้อง 
เป็นคดีอาญาสูงกว่าการบงัคบัใช้สิทธิทางแพ่งเป็นอย่างมาก อาจกล่าวได้ว่า ในคดีละเมิดลิขสิทธ์ิ 
จะบงัคบัใชก้ฎหมายลิขสิทธ์ิในทางอาญาเป็นหลกั  อีกทั้งเม่ือพิจารณาถึงคดีละเมิดลิขสิทธ์ิในทางอาญา

                                                 
1โปรดดู บทท่ี 2 ตารางท่ี 2.1 ตารางสถิติคดีละเมิดลิขสิทธ์ิทั้งคดีแพ่งและคดีอาญา และอตัราส่วน

คดีอาญาลิขสิทธ์ิเทียบกบัคดีลิขสิทธ์ิทั้งหมดท่ีฟ้องใหม่ต่อศาลทรัพยสิ์นทางปัญญาฯ กลาง ในปี พ.ศ. 2554 – 2556 
2แหล่งเดิม. 
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ซ่ึงของกลางมีจ านวนเล็กน้อย ในปี 2556 ศาลทรัพย์สินทางปัญญาฯ กลาง ศาลได้ใช้ดุลพินิจ 
รอการก าหนดโทษมีจ านวนสูงถึง 580 คดี หรือคิดเป็นร้อยละ 573 ของคดีละเมิดลิขสิทธ์ิในทางอาญา
ทั้งหมดท่ีศาลไดพ้ิจารณาเสร็จ จากสถิติคดีดงักล่าว สามารถแสดงให้เห็นถึงปริมาณคดีท่ีศาลทรัพยสิ์น
ทางปัญญาฯ กลาง ไม่อาจใชดุ้ลพินิจในการก าหนดโทษให้สอดคลอ้งกบัเจตนารมณ์ของกฎหมายและ
วตัถุประสงค์ของการลงโทษตามทฤษฎีการลงโทษเพื่อทดแทนหรือเพื่อข่มขู่และยบัย ั้งอาชญากรรมได้
อยา่งแทจ้ริง 

ประเด็นปัญหาประการท่ีสอง เป็นปัญหาการลงโทษอาจไม่สอดคลอ้งกบัวตัถุประสงคข์อง
การลงโทษ ในกรณีท่ีศาลเห็นว่าโทษปรับขั้นต ่ ามีจ  านวนสูงเกินสมควร จึงหันไปใช้โทษจ าคุก  
โดยให้รอการก าหนดโทษจ าคุกไว ้หากต่อมาผูก้ระท าความผิดไดก้ระท าความผิดซ ้ าอีก ศาลจะก าหนด
โทษจ าคุกท่ีรอไวใ้นคดีแรกแล้วน ามาบวกเข้ากับโทษจ าคุกในคดีหลัง มีผลให้ผูก้ระท าความผิด 
ฐานละเมิดลิขสิทธ์ิรายเล็กซ่ึงมีของกลางจ านวนเพียงเล็กน้อยตอ้งรับโทษหนกักว่าผูท่ี้ละเมิดลิขสิทธ์ิ
รายใหญ่ซ่ึงของกลางมีจ านวนมากกว่า กรณีดังกล่าวท าให้วตัถุประสงค์การลงโทษไม่บรรลุผล  
ความศกัด์ิสิทธ์ิของกฎหมายก็จะถูกลดคุณค่าลงเพราะประชาชนทัว่ไปอาจขาดความเคารพเช่ือถือ 
ต่อกฎหมาย อีกทั้งไม่เป็นธรรมต่อผูเ้สียหายผูเ้ป็นเจา้ของลิขสิทธ์ิซ่ึงมีสิทธิจะไดรั้บเงินค่าปรับจ านวน
ก่ึงหน่ึงอีกดว้ย4  

ประเด็นปัญหาประการท่ีสาม คือ ปัญหาการใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษของศาล 
กบัการตีความค าว่า  “พน้โทษ” ในเร่ืองการขอวางโทษเป็นสองเท่าของโทษท่ีกฎหมายก าหนดไว้
ส าหรับความผิดนั้น ตามพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 73 ซ่ึงบญัญติัไวว้า่ “ผูใ้ดกระท า
ความผดิตอ้งระวางโทษตามพระราชบญัญติัน้ี เม่ือพน้โทษแลว้ยงัไม่ครบก าหนดห้าปี กระท าความผิด
ต่อพระราชบญัญติัน้ีอีก ตอ้งระวางโทษเป็นสองเท่าของโทษท่ีก าหนดไวส้ าหรับความผิดนั้น” หรือ 
การขอวางโทษทวีคูณ ตามพระราชบญัญติัเคร่ืองหมายการคา้ พ.ศ. 2534 มาตรา 113 ซ่ึงบญัญติัไวว้า่ 
“บุคคลใดกระท าความผิดตอ้งระวางโทษตามพระราชบญัญติัน้ี เม่ือพน้โทษแลว้ยงัไม่ครบก าหนด 
ห้าปี กระท าความผิดตามพระราชบัญญัติน้ีอีก ให้วางโทษทวีคูณ” เช่น ในกรณีท่ีจ าเลยมีเงิน 
ไม่เพียงพอท่ีจะช าระค่าปรับตามค าพิพากษาและมีการขอผ่อนช าระค่าปรับ ต่อมาในระหว่างระยะเวลา
ผ่อนช าระค่าปรับ หากจ าเลยกระท าความผิดตามพระราชบญัญติัดงักล่าวอีก ศาลก็จะไม่อาจพิพากษา
วางโทษเป็นสองเท่าของโทษท่ีกฎหมายก าหนดไว้ส าหรับความผิดนั้ นหรือวางโทษทวีคูณได ้ 

                                                 
3โปรดดู บทท่ี 2 ดูตารางท่ี 2.2 ตารางสถิติคดีอาญาขอ้หาละเมิดลิขสิทธ์ิ ปี 2556 จ าแนกตามผลของ 

ค าพิพากษา 
4พระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 มาตรา 76 
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ทั้งน้ี เพราะศาลเห็นว่าจ าเลยยงัไม่พน้โทษในคดีก่อน กรณีกลายเป็นว่าจ าเลยท่ีขอผ่อนช าระค่าปรับ
ได้รับประโยชน์จากการตีความค าว่า “พน้โทษ” กล่าวคือ ตราบใดท่ีจ าเลยยงัผ่อนช าระค่าปรับอยู ่
ศาลถือว่าจ าเลยยงัไม่พน้โทษในคดีก่อน จึงวางโทษเป็นสองเท่าหรือวางโทษทวีคูณไม่ได้ แต่จ าเลย 
ท่ีช าระค่าปรับเต็มจ านวนในคราวเดียวกลบัไดรั้บผลร้าย เพราะศาลสามารถวางโทษเป็นสองเท่าหรือ 
วางโทษทวีคูณในคดีหลังได้ทันทีท่ีจ  าเลยช าระค่าปรับครบถ้วน กรณีดังกล่าวไม่น่าจะตรงตาม
เจตนารมณ์ของบทบัญญัติของกฎหมายมาตรา 73 แห่งพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 และ 
มาตรา  113 แห่งพระราชบญัญติัเคร่ืองหมายการคา้ พ.ศ. 2534 

จากสภาพปัญหาและอุปสรรคในการใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษ ไม่ว่าจะเป็นกรณี
เก่ียวกับปัญหาข้อจ ากัดของบทก าหนดโทษตามพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 ก็ดี ปัญหา 
การลงโทษอาจไม่สอดคล้องกบัวตัถุประสงค์ของการลงโทษก็ดี หรือปัญหาการใช้ดุลพินิจในการ 
ก าหนดโทษของศาลกบัการตีความค าว่า “พน้โทษ” ในเร่ืองการวางโทษเป็นสองเท่า ตามมาตรา 73 
แห่งพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 หรือการวางโทษทวีคูณมาตรา 113 แห่งพระราชบญัญัติ
เคร่ืองหมายการคา้ พ.ศ. 2534 ก็ดีนั้น เป็นส่ิงท่ีทุกฝ่ายในวงการยุติธรรมควรตระหนกัให้ความส าคญั 
อยา่งจริงจงั  

 
1.2  วตัถุประสงค์ของการศึกษา 

1.  เพื่อศึกษาถึงแนวทางการใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษ ทั้ งตามกฎหมายเก่าและ 
แนวทางการใชดุ้ลพินิจก าหนดโทษในปัจจุบนั หลกักฎหมายและแนวปฏิบติัของศาลในคดีลิขสิทธ์ิ
และคดีเคร่ืองหมายการคา้  

2.  เพื่อศึกษาถึงแนวคิดและทฤษฎีว่าด้วยการใช้ดุลพินิจในการลงโทษ โดยศึกษาขอ้ความคิด
เบ้ืองตน้เก่ียวกบัการใช้ดุลพินิจ แนวคิดเก่ียวกบัการลงโทษ และทฤษฎีเก่ียวกบัวตัถุประสงค ์
การลงโทษ 

3.  เพื่อศึกษาถึงหลักเกณฑ์ และแนวทางการใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษในต่างประเทศ  
โดยศึกษาเฉพาะประเทศเยอรมนีและประเทศองักฤษ  

4.  เพื่อศึกษาวิเคราะห์สภาพปัญหาและหาแนวทางการแกไ้ขปัญหาขอ้จ ากดัของบทก าหนดโทษ
ตามพระราชบัญญัติลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 ปัญหาการลงโทษอาจไม่สอดคล้องกับวตัถุประสงค์ของ 
การลงโทษ หรือปัญหาการใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษของศาลกับการตีความค าว่า “พน้โทษ”  
ในเร่ืองการวางโทษเป็นสองเท่าตามมาตรา 73 พระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 และการวางโทษทวีคูณ
ตามมาตรา 113 พระราชบญัญติัเคร่ืองหมายการคา้ พ.ศ. 2534  
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5.  เพื่อศึกษาหาข้อสรุปและเสนอแนะแนวทางการแก้ปัญหากรณีของการใช้ดุลพินิจในการ
ก าหนดโทษจ าเลยในคดีความผิดตามพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ และพระราชบญัญติัเคร่ืองหมายการคา้ 
ท่ีมีโทษทางอาญา 

 
1.3  ขอบเขตของการศึกษา 

ในวิทยานิพนธ์เล่มน้ีจะไดม้ีการศึกษาถึงแนวทางการใชดุ้ลพินิจในการก าหนดโทษ 
ของศาล ในคดีความผดิตามพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 และพระราชบญัญติัเคร่ืองหมายการคา้ 
พ.ศ. 2534 แนวปฏิบติัของศาลในคดีลิขสิทธ์ิและคดีเคร่ืองหมายการคา้ แนวคิดและทฤษฎีวา่ดว้ย
การใชดุ้ลพินิจในการลงโทษ การใชดุ้ลพินิจก าหนดโทษในต่างประเทศจ ากดัเฉพาะประเทศ
เยอรมนีและประเทศองักฤษเท่านั้น เพื่อพิจารณาถึงสภาพปัญหาการใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษ  
โดยน ามาเสนอเป็นแนวทางแกไ้ขการใชดุ้ลพินิจในการก าหนดโทษให้เหมาะสมและไดส้ัดส่วน
กบัความร้ายแรงของการกระท าความผิดหรือความน่าต าหนิของผูก้ระท าความผิดแต่ละราย 
เพื่อให้บรรลุเจตนารมณ์ของกฎหมาย สอดคลอ้งกบัทฤษฎีการลงโทษแบบแกแ้คน้ทดแทนและ
ข่มขู่และยบัย ั้งอาชญากรรม ทั้งน้ี จะไม่ไดศึ้กษาไปถึงการใชดุ้ลพินิจในการวนิิจฉยัความผดิแต่อยา่งใด 

 
1.4  สมมติฐานของการศึกษา  
 วทิยานิพนธ์น้ีมีสมมติฐานสามประการ คือ 

ประการแรก การใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษของศาลทรัพยสิ์นทางปัญญาฯ กลาง  
ในคดีลิขสิทธ์ิถูกจ ากดัโดยบทบญัญติัของกฎหมาย มาตรา 69 วรรคสอง และมาตรา 70 วรรคสอง  
แห่งพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 เน่ืองจากมีบทบญัญติัระวางโทษปรับขั้นต ่าไวมี้จ านวน
ค่อนข้างสูง จึงควรยกเลิกบทก าหนดในส่วนของระวางโทษปรับขั้นต ่ าดังกล่าว คงไว้เพียงแต่ 
ระวางโทษปรับขั้นสูงเท่านั้น  

ประการท่ีสอง ปัญหาการลงโทษอาจไม่สอดคล้องกับวตัถุประสงค์ของการลงโทษ  
หากมีการบัญญัติหลักเกณฑ์ท่ีชัดเจนในเร่ืองการใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษ จะท าให้ศาล 
สามารถใชดุ้ลพินิจในการก าหนดโทษไดส้อดคลอ้งกบัวตัถุประสงคข์องการลงโทษมากยิง่ข้ึน  

ประการที่สาม ปัญหาการใชดุ้ลพินิจในการก าหนดโทษของศาลกบัการตีความค าวา่  
“พน้โทษ” ในเร่ืองการวางโทษเป็นสองเท่าและเร่ืองการวางโทษทวีคูณ ควรเพิ่มเติมหลกัการ 
ของกฎหมายให้ศาลสามารถใชดุ้ลพินิจวางโทษเป็นสองเท่าของโทษที่กฎหมายก าหนดไวส้ าหรับ
ความผิดนั้น ตามมาตรา 73 พระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 และวางโทษทวีคูณตามมาตรา 113 
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พระราชบญัญตัิเคร่ืองหมายการคา้ พ.ศ. 2534 ให้ครอบคลุมถึงกรณีที่จ  าเลยกระท าความผิดซ ้ า 
ในระหวา่งขอผอ่นช าระค่าปรับ  

ทั้ งน้ี เพื่อให้ศาลสามารถใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษให้เหมาะสม สอดคล้องกับ
วตัถุประสงคข์องการลงโทษ และเพื่อใหเ้ป็นไปตามเจตนารมณ์ของกฎหมายในเร่ืองดงักล่าวอยา่งแทจ้ริง 

 
1.5  วธีิการด าเนินการศึกษา 

การศึกษาน้ีเป็นการวิจยัเชิงเอกสาร (Documentary Research) โดยคน้ควา้รวบรวมจาก
หนังสือ ต ารา ผลงานวิจัย วิทยานิพนธ์ บทความเชิงวิชาการ ค าพิพากษาของศาล เอกสารต่างๆ  
ท่ีเก่ียวข้อง และขอ้มูลทางอินเตอร์เน็ต โดยน าขอ้มูลท่ีได้มาวิเคราะห์เพื่อหาแนวทางแก้ไขปัญหา 
การใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษตามพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 และตามพระราชบญัญติั
เคร่ืองหมายการคา้ พ.ศ. 2534 ต่อไป 

 
1.6  ประโยชน์ทีค่าดว่าจะได้รับ 

1.  ท าให้ทราบถึงแนวทางการใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษ ทั้ งตามกฎหมายเก่าและ 
แนวทางการใชดุ้ลพินิจก าหนดโทษในปัจจุบนั หลกักฎหมายและแนวปฏิบติัของศาลในคดีลิขสิทธ์ิ
และคดีเคร่ืองหมายการคา้  

2.  ท าให้ทราบถึงแนวคิดและทฤษฎีว่าดว้ยการใช้ดุลพินิจในการลงโทษ โดยศึกษาขอ้ความคิด
เบ้ืองตน้เก่ียวกบัการใช้ดุลพินิจ แนวคิดเก่ียวกบัการลงโทษ และทฤษฎีเก่ียวกบัวตัถุประสงค ์
การลงโทษ 

3.  ท าให้ทราบถึงหลักเกณฑ์ และแนวทางการใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษในต่างประเทศ  
โดยศึกษาเฉพาะประเทศเยอรมนีและประเทศองักฤษ  

4.  ท าให้ทราบถึงสภาพปัญหาและแนวทางการแก้ไขปัญหาข้อจ ากัดของบทก าหนดโทษ 
ตามพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 ปัญหาการลงโทษอาจไม่สอดคล้องกับวตัถุประสงค์ของ 
การลงโทษ หรือปัญหาการใช้ดุลพินิจในการก าหนดโทษของศาลกบัการตีความค าว่า “พน้โทษ”  
ในเร่ืองการวางโทษเป็นสองเท่าตามมาตรา 73 พระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ พ.ศ. 2537 และการวางโทษทวีคูณ
ตามมาตรา 113 พระราชบญัญติัเคร่ืองหมายการคา้ พ.ศ. 2534 

5.  ท าใหส้ามารถหาขอ้สรุปและเสนอแนะแนวทางการแกปั้ญหากรณีของการใชดุ้ลพินิจในการ
ก าหนดโทษจ าเลยในคดีความผิดตามพระราชบญัญติัลิขสิทธ์ิ และพระราชบญัญติัเคร่ืองหมายการคา้ 
ท่ีมีโทษทางอาญา 


