
 

 

บททีÉ  4 

วิเคราะห์เปรียบเทียบหลักเกณฑ์เรืÉองอายุความฟ้องคดีอาญาและอายคุวาม

สะดุดหยุดอยู่ในประเทศไทยกับต่างประเทศ 

 

 การดาํเนินคดีอาญาโดยเนืÊอหานัÊน เป็นการดาํเนินกระบวนการทีÉกระทาํไปเพืÉอคลีÉคลาย

ขอ้เท็จจริงหรือยนืยนัความผดิ หรือเพืÉอยืนยนัความบริสุทธิÍ ของผูถู้กกล่าวหา หรือเพืÉอการกาํหนด

โทษหรือมาตรการอืÉนๆ นอกจากนีÊการดาํเนินคดีอาญายงัเป็นการกระทาํเพืÉอให้กฎหมายอาญาไดมี้

การบงัคบัใช ้และเพืÉอใหเ้กิดความสงบสุขในสงัคม โดยมีจุดมุ่งหมายเพืÉอนาํตวัผูก้ระทาํความผิดมา

ลงโทษ อนัตรงตามจุดประสงคข์องกฎหมายอาญา1 

 นอกจากเนืÊอหาของกฎหมายทีÉสามารถจดัการกบัผูก้ระทาํความผดิไดมี้ความทนัสมยัต่อ

รูปแบบและลกัษณะของการกระทาํความผิดทีÉเปลีÉยนแปลงไปแลว้ ปัญหาในการนําตวัผูก้ระทาํ

ความผดิเขา้สู่กระบวนการยติุธรรมก็มีความสาํคญัไปต่างกนั และปัญหาทีÉสาํคญัอีกประการหนึÉงคือ 

ประสิทธิภาพในการนําตัวผูป้ระทาํความผิดเข้าสู่กระบวนการยุติธรรม นอกจากนีÊ ยงัรวมถึง

ระยะเวลาในการนาํตวัผูก้ระทาํความผิดเขา้สู่กระบวนการยุติธรรมเพืÉอรับโทษสาํหรับการกระทาํ

ความผดิทีÉไดก้ระทาํลงไป 

 

4.1 วเิคราะห์หลกัเกณฑ์เกีÉยวกบัอายุความฟ้องคดีอาญากรณผีู้ต้องหาหรือจาํเลยวกิลจริต  

 อายคุวามฟ้องคดีอาญากรณีผูต้อ้งหาหรือจาํเลยวิกลจริตนีÊ  ในประมวลกฎหมายอาญา

นัÊนไดก้าํหนดหลกัเกณฑอ์ายุความทีÉเกีÉยวกบัการฟ้องคดีไวใ้นมาตรา 95 วรรคสอง ซึÉงเป็นกรณีทีÉ

ผูต้อ้งหาหรือจาํเลยวิกลจริตภายหลงัจากการกระทาํความผดิ โดยมาตรา 95 มีหลกัเกณฑด์งันีÊ คือ 

 ในคดีอาญาถา้มิไดฟ้้องและไดต้วัผูก้ระทาํความผิด มายงัศาลภายในกาํหนดดงัต่อไปนีÊ  

นบัแต่วนักระทาํความผดิเป็นอนัขาดอายคุวาม 

 (1) ยีÉสิบปี สาํหรับความผดิตอ้งระวางโทษประหารชีวิต จาํคุก ตลอดชีวิต หรือจาํคุกยีÉสิบปี 

 (2) สิบหา้ปี สาํหรับความผดิตอ้งระวางโทษจาํคุกกว่าเจ็ดปีแต่ ยงัไม่ถึงยีÉสิบปี 

 (3) สิบปี สาํหรับความผดิตอ้งระวางโทษจาํคุกกว่าหนึÉงปีถึงเจ็ดปี 

                                                             
 1 ทวีเกียรติ มีนะกนิษฐ. (2552). กฎหมายอาญาหลกัและปัญหา. หนา้ 2 - 3. 
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 (4) หา้ปี สาํหรับความผดิตอ้งระวางโทษจาํคุกกว่าหนึÉงเดือนถึง หนึÉงปี 

 (5) หนึÉงปี สาํหรับความผดิตอ้งระวางโทษจาํคุกตัÊงแต่หนึÉ งเดือน ลงมาหรือตอ้งระวาง

โทษอยา่งอืÉน 

 ถา้ไดฟ้้องและไดต้ัวผูก้ระทาํความผิดมายงัศาลแลว้ ผูก้ระทาํความผิดหลบหนีหรือ

วิกลจริต และศาลสัÉงงดการพิจารณาไวจ้นเกินกาํหนดดงักล่าวแลว้นบัแต่วนัทีÉหลบหนีหรือวนัทีÉศาล

สัÉงงดการพิจารณา ก็ใหถื้อว่าเป็นอนัขาดอายคุวามเช่นเดียวกนั 

 ตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 95 นีÊ  ตามบทบัญญัติดังกล่าวถือได้ว่าเป็นการ

กาํหนดอายคุวามฟ้องคดี ซึÉงไดแ้ก่กรณีทีÉนาํคดีมาฟ้องต่อศาลโดยพนกังานอยัการหรือผูเ้สียหายเป็น

ผูย้ืÉนฟ้องคดีเอง ภายในระยะเวลาตามทีÉกาํหนดไวใ้นมาตรา 95 หากพน้กาํหนดนีÊ แลว้ คดีก็ขาด 

อายุความ สิทธิการนําคดีอาญามาฟ้องก็ระงบัไปตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

มาตรา 39 (6) และกาํหนดอายุความตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 95 นีÊ ใชแ้ต่กรณีเริÉมฟ้อง

ตลอดไป ตราบเท่าทีÉยงัไม่มีคาํพิพากษาถึงทีÉสุด 

 ในมาตรา 95 วรรคสอง ได้แบ่งเหตุทีÉให้ศาลสัÉงงดการพิจารณาไวด้้วยกัน 2 เหตุ 

กล่าวคือ กรณีแรก คือ กรณีผูก้ระทาํความผิดหลบหนี กรณีทีÉสอง คือ กรณีผูก้ระทาํความผิดเป็น

บุคคลวิกลจริต ทัÊงนีÊ เมืÉอปรากฏเหตุใดเหตุหนึÉ งในสองประการนัÊน จะต้องมีข้อเท็จจริงเกิดขึÊ น

เสียก่อน นัÉนคือ ตอ้งเป็นกรณีทีÉได้ฟ้องและได้ตวัผูก้ระทาํความผิดมายงัศาลแลว้ คือต้องได้ตัว

ผูก้ระทาํความผดิมาฟ้องคดีต่อศาลแลว้ต่อมา ผูก้ระทาํความผิดหลบหนีหรือเกิดวิกลจริตขึÊน ตาม

กฎหมายจึงสัÉงใหง้ดการพิจารณาคดีไวก่้อน  

 เมืÉอพิจารณาบทบญัญติัของมาตรา 95 วรรคสองแลว้จะเห็นไดว้่า อายุความตามวรรค

สองนัÊนมีหลกัเกณฑด์งันีÊ  คือ2 

 1. จะตอ้งมีการฟ้องและไดต้วัผูก้ระทาํความผิดมายงัศาลแลว้ ถา้มิได้ฟ้องและไดต้ัว

ผูก้ระทาํผดิมายงัศาลภายในกาํหนดอายคุวาม คดีนัÊนย่อมขาดอายุความฟ้องร้อง หรือหากมีการยืÉน

ฟ้องแลว้ แต่ยงัไม่ไดต้วัจาํเลยมาศาล อายุความก็ยงันับอยู่ เมืÉอครบกาํหนดคดีนัÊนก็ขาดอายุความ

เช่นกนั แต่เป็นการขาดอายคุวามตามวรรคหนึÉง เพราะเนืÉองจากตามวรรคสองนัÊนจะตอ้งมีการฟ้อง

และไดต้วัผูก้ระทาํความผดิมายงัศาลแลว้ 

 2. ผูก้ระทาํความผิดหลบหนีหรือวิกลจริต ขอ้สังเกต ความวิกลจริตนีÊ จะตอ้งเป็นกรณี

วิกลจริตภายหลงัจากการกระทาํความผดิ กล่าวคือ ซึÉงอาจวิกลจริตระหว่างถูกดาํเนินคดีในชัÊนของ

พนกังานสอบสวนหรือพนักงานอยัการก่อนการฟ้องคดี และรวมถึงการวิกลจริตขณะอยู่ระหว่าง

การพิจารณาคดีของศาล หากผูก้ระทาํความผิดวิกลจริตก่อนกระทาํความผิดหรือขณะกระทาํ

                                                             
 2 เกียรติขจร วจันะสวสัดิÍ . (2551). กฎหมายอาญาภาค 1 บทบญัญติัทัÉวไป. หนา้ 966. 



74 
 

ความผดินัÊน โดยหลกัแลว้ ถา้ผูก้ระทาํความผดิในขณะไม่สามารถรู้ผิดชอบ หรือไม่สามารถบงัคบั

ตนเองได้เพราะมีจิตบกพร่อง ตามบทบัญญติัมาตรา 65 แห่งประมวลกฎหมายอาญาได้บญัญัติ

ยกเวน้โทษสาํหรับผูก้ระทาํความผดิทีÉมีจิตไม่สมประกอบอยูแ่ลว้ 

 3. ศาลสัÉงงดการพิจารณาไวจ้นเกินกาํหนดตามมาตรา 95 (1) - (5) แลว้แต่กรณี ซึÉงกรณี

ของผูต้อ้งหาหรือจาํเลยวิกลจริตนีÊ  เป็นกรณีตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 

กาํหนดไวว้่า ในระหว่างดาํเนินการพิจารณาถา้มีเหตุอนัควรเชืÉอว่าจาํเลยเป็นผูว้ิกลจริต และไม่สามารถ

ต่อสูค้ดีไดใ้หศ้าลสัÉงใหแ้พทยต์รวจผูน้ัÊน แลว้เรียกใหแ้พทยน์ัÊนมาให้ถอ้ยคาํหรือให้การว่าผลตรวจ

เป็นประการใด 

 ในกรณีทีÉศาลเห็นว่าจาํเลยเป็นผูว้ิกลจริต และไม่สามารถต่อสู้คดีไดใ้ห้งดการพิจารณา

ไวจ้นกว่าผูน้ัÊนจะหายวิกลจริต 

 4. นบัแต่วนัทีÉหลบหนี หรือ วนัทีÉศาลสัÉงงดการพิจารณา การนบัอายคุวามตามวรรคสอง

นีÊกฎหมายใหเ้ริÉมนบัอายคุวาม (1) (2) (3) (4) หรือ (5) ใหม่ โดยให้นับแต่วนัทีÉศาลสัÉงงดพิจารณา

เพราะจาํเลยวิกลจริต ถา้ครบกาํหนดตาม (1) (2) (3) (4) หรือ (5) นัÊนแลว้ ก็ถือเป็นอนัขาดอายุความ

เช่นกนั  

 กรณีทีÉศาลพิจารณาสืบพยานโจทกเ์สร็จแลว้นดัฟังคาํพิพากษาต่อไป นบัแต่วนัเสร็จการ

พิจารณา และระหว่างรอฟังคาํพิพากษาจาํเลยไดเ้กิดอาการวิกลจริตขึÊน โดยอาการวิกลจริตนีÊ ตอ้ง

ปรากฏชัดหรือกรณีทีÉศาลสงสัยต้องส่งตัวไปให้แพทยต์รวจอาการ ซึÉงถา้แพทยต์รวจแลว้พบว่า

จาํเลยวิกลจริตจริง ศาลยอ่มอ่านคาํพิพากษาใหจ้าํเลยฟังไม่ได ้เพราะจาํเลยคงไม่รับรู้แลว้ไม่เขา้ใจ

ในคาํพิพากษาทีÉศาลอ่าน ศาลต้องเลืÉอนการอ่านคาํพิพากษาไปจนกว่าจาํเลยจะหายจากอาการ

วิกลจริต ดงันัÊนก็ยงัไม่ถือว่ามีคาํพิพากษา กรณีดงักล่าวนีÊ ตอ้งใชอ้ายุความตามมาตรา 95 เพราะ 

คาํพิพากษายงัไม่ไดอ่้านในศาลโดยเปิดเผย ตามมาตรา 188 แห่งประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญา3 ถา้ครบกาํหนดตาม (1) (2) (3) (4) หรือ (5) นัÊนแลว้ ก็ถือเป็นอนัขาดอายคุวามเช่นกนั  

 4.1.1 ปัญหาเกีÉยวกบัอายคุวามฟ้องคดีอาญากรณีผูต้อ้งหาหรือจาํเลยวิกลจริต 

 อายคุวามการฟ้องคดีอาญาเป็นบทบญัญติัทีÉกฎหมายกาํหนดไวแ้น่นอนแลว้จึงไม่ค่อยมี

ผูใ้ดให้ความสนใจมากนัก แต่หากพิจารณาอย่างลึกซึÊ งแลว้ อายุความถือว่าบทบญัญติักฎหมายทีÉ

สาํคญัอยา่งยิÉงทีÉกาํหนดให้ตอ้งมีการฟ้องร้องคดีภายในกาํหนดระยะเวลาทีÉกฎหมายไดก้าํหนดไว ้

เพราะหากล่วงเลยระยะเวลาทีÉกฎหมายกาํหนดไปแลว้ก็ไม่สามารถฟ้องร้องดาํเนินคดีไดอี้กต่อไป 

หรือทีÉเรียกว่า “คดีขาดอายคุวาม” ดงันัÊน การกาํหนดอายคุวามจึงควรกาํหนดใหเ้หมาะสมกบัสภาพ

                                                             
 3 จิตติ ติงศภทิัย.์ (2549). กฎหมายอาญาภาค 1. หนา้ 1058. 
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ของสงัคมปัจจุบนั การกาํหนดอายคุวามไม่เหมาะสม อาจทาํใหไ้ม่สามารถลงโทษผูก้ระทาํความผิด

ไดเ้พราะเพียงเหตุคดีขาดอายคุวาม 

 ก) ปัญหาในชัÊนพนกังานสอบสวนหรือพนกังานอยัการ หรือกรณีวิกลจริตก่อนการฟ้องคดี 

 สภาพของสังคมในปัจจุบนัมีการเปลีÉยนแปลงไปจากอดีตค่อนขา้งมาก ทัÊงสภาพของ

เศรษฐกิจ การคมนาคม และรวมถึงเทคโนโลยทีีÉเขา้มามีส่วนสาํคญัในการดาํรงชีวิตของมนุษยม์าก

ขึÊน จึงส่งผลทาํให้การก่ออาชญากรรมในปัจจุบันมีการพฒันาตามไปดว้ย จากการศึกษาพบว่า

รูปแบบการก่ออาชญากรรมมีความซบัซอ้นมากขึÊน มีการพฒันาความร้ายแรงมากขึÊนและมีการ

ขยายเครือข่ายอยา่งกวา้งขวาง แต่โดยหลกัแลว้ผูก่้ออาชญากรรมมีจุดมุ่งหมายทีÉไม่เปลีÉยนแปลงไป

จากเดิมมากนัก กล่าวคือ ผูก่้ออาชญากรรมมีจุดมุ่งหมายทีÉต้องการผลตอบแทนเป็นเงินหรือ

ทรัพยสิ์นเป็นจาํนวนมากซึÉงทาํใหส่้งผลกระทบต่อเศรษฐกิจและสงัคม  

 จากการศึกษาจากทีÉมีผูร้วบรวมสถิติไวพ้บว่าผูก้ระทาํความผิดอาญามีจาํนวนไม่น้อยมี

อาการป่วยทางจิต โดยมีทัÊงอาการทีÉเกิดขึÊนก่อนถกูดาํเนินคดีและในระหว่างถูกดาํเนินคดี จากการ

สาํรวจในปี 2549 ปรากฏว่ามีผูต้อ้งขงัซึÉงป่วยหรือมีอาการทางจิตเขา้รับการรักษาในโรงพยาบาล

ราชทณัฑ์ โรงพยาบาลนิติจิตเวช และโรงพยาบาลอืÉนๆ รวมกนัถึง 326 คน และพบว่าจาํเลยทีÉอยู่

ระหว่างการพิจารณาคดีของศาลหรือถกูจาํคุกอยูเ่ป็นผูป่้วยจิตเวชรวมกนัถึง 120 คน4  

 ในปัจจุบนัอายคุวามตามประมวลกฎหมายอาญาไม่มีบทบญัญติัในเรืÉองอายุความสะดุด

หยดุอยูไ่วใ้นกรณีทีÉผูต้อ้งหาหรือจาํเลยวิกลจริต ซึÉงโดยหลกัแลว้การดาํเนินคดีอาญาของประเทศ

ไทยนัÊนโดยปกติจะตอ้งผา่นขัÊนตอนจากพนกังานสอบสวน เมืÉอสอบสวนเสร็จพนกังานสอบสวนก็

ส่งเรืÉองใหพ้นกังานอยัการเพืÉอดาํเนินการฟ้องร้องและศาลจะเป็นองคก์รสุดทา้ยทีÉทาํหนา้ทีÉพิจารณา

คดีต่อไป ซึÉงในขัÊนตอนต่างๆ เหล่านีÊ  หากพบว่าในชัÊนการสอบสวนของพนักงานสอบสวนหรือ

ก่อนการฟ้องคดี ผูที้Éถูกกล่าวหามีความผิดปกติทางจิตและไม่อยู่ในสภาพทีÉจะสามารถต่อสู้คดีได ้

บทบญัญติัของกฎหมายไดก้าํหนดให้ผูถู้กกล่าวหานัÊนจะตอ้งไดรั้บการบาํบดัรักษาโดยจิตแพทย์

เสียก่อนจนกว่าผูน้ัÊนจะสามารถต่อสูค้ดีไดจึ้งจะดาํเนินการต่อไป ตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณา

ความอาญา มาตรา 14 ซึÉงในระหว่างทีÉผูถู้กกล่าวหาไดรั้บการบาํบดัรักษาโดยจิตแพทยอ์ยู่นัÊนอายุ

ความก็ยงัคงนับอยู่ต่อไป และเมืÉอครบกาํหนดอายุความตามทีÉกฎหมายกาํหนดไว ้ตามมาตรา 95 

วรรคหนึÉง ก็เป็นอนัขาดอายคุวาม 

 ตวัอยา่ง นายหนึÉงเจตนาฆ่านายสองโดยไตร่ตรองไวก่้อนอนัเป็นความผิดตามประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 288 ประกอบกบั มาตรา 289 ซึÉงมีกาํหนดอายคุวามในการดาํเนินคดี “ยีÉสิบปี” 

ตามมาตรา 95 (1) ซึÉงไดก้ระทาํความผดิในวนัทีÉ 5 มกราคม 2530 หากปรากฏว่าขณะสอบสวนนาย

                                                             
 4 นทัธี จิตสวา่ง. (2549). สาส์นอธิบดีกรมราชทัณฑ์. หนา้ 3. 



76 
 

หนึÉงเกิด “วิกลจริตขึÊน” พนกังานสอบสวนจึงตอ้งงดการสอบสวนไว ้และส่งตวันายหนึÉงไปรักษายงั

โรงพยาบาลโรคจิต5 ซึÉงการกระทาํความผดิของนายหนึÉ งดงักล่าวจะครบกาํหนดอายุความในวนัทีÉ 

5 มกราคม 2550 ดงันัÊน หากหลงัจากวนัทีÉ 5 มกราคม 2550 นายหนึÉ งหายจากอาการวิกลจริต ก็จะ

ดาํเนินคดีกบันายหนึÉงอีกไม่ได ้เพราะขาดอายคุวามแลว้ ทัÊงนีÊ เพราะ ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95 

วรรคหนึÉง บญัญติัว่า จะตอ้งมีการฟ้องและไดต้วัมายงัศาลภายในกาํหนดอายุความตามทีÉระบุไวใ้น

อนุมาตรา (1) ถึง (5) 

 ข) ปัญหาในชัÊนศาล 

 ปัญหาการดาํเนินคดีในชัÊนศาลนัÊน กรณีนีÊ จะต้องปรากฏว่าต้องได้ฟ้องและได้ตัว

ผูก้ระทาํผิดมายงัศาล ซึÉ งตามกฎหมายอาญามาตรา 95 วรรคสองนีÊ  จะตอ้งครบเงืÉอนไขทัÊงสอง

ประการ กล่าวคือ จะต้องมีการฟ้องและได้ตัวผูก้ระทาํความผิดมายงัศาลด้วย ในกรณีทีÉจาํเลย

วิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้คดีได ้กฎหมายไดว้างหลกัเกณฑ์ไวโ้ดยให้งดการไต่สวนมูลฟ้อง 

งดการพิจารณาคดีไวจ้นกว่าผูต้อ้งหานัÊนจะหายวิกลจริตและสามารถต่อสู้คดีไดท้ัÊงนีÊ ตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 วรรคสอง โดยศาลจะสัÉงจาํหน่ายคดีชัÉวคราวก็ได ้ซึÉงใน

ระหว่างทีÉงดการพิจารณาคดีไวน้ัÊน อายคุวามก็ยงัคงนบัอยูต่่อไป โดยกฎหมายไดบ้ญัญติัให้เริÉมนับ

อายคุวามใหม่ภายหลงัจากทีÉศาลสัÉงจาํหน่ายคดีชัÉวคราวเพราะเหตุทีÉจาํเลยวิกลจริตและไม่สามารถ

ต่อสูค้ดีได ้เมืÉอศาลสัÉงงดการพิจารณาคดีไวจ้นเกินกาํหนดดงักล่าวแลว้ ก็ถือว่าเป็นอนัขาดอายคุวาม

เช่นกนั ตามบทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95 วรรคสอง  

 ตวัอย่าง นายสามทาํร้ายนายสีÉจนไดรั้บอนัตรายสาหัสอนัเป็นความผิดตามประมวล

กฎหมายอาญา มาตรา 297 โดยไดก้ระทาํความผดิในวนัทีÉ 5 มกราคม 2530 อายคุวามฟ้องคดีและได้

ตวัมายงัศาลตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95 วรรคหนึÉ ง คือ “สิบห้าปี” ตามอนุสอง ซึÉงวนัทีÉ

ครบกาํหนดสิบหา้ปีคือ วนัทีÉ 5 มกราคม 2545 นายสามถูกพนักงานอยัการนาํตวัไปฟ้องคดีต่อศาล

ในความผิดดังกล่าวในวนัทีÉ  5 มกราคม2531 ในวนันัÊนเอง นายสามได้รับการปล่อยชัÉวคราว 

(ประกนัตวั) ออกมาเพืÉอต่อสูค้ดี และปรากฏว่า นายสามเกิดวิกลจริตขึÊนและไม่สามารถต่อสู้คดีได ้

ซึÉงตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95 วรรคสอง วนัครบกาํหนดอายคุวามคือ วนัทีÉ 5 มกราคม 2546 

ถา้ปรากฏว่านายสามไม่หายจากอาการวิกลจริตภายในระยะเวลาดงักล่าว ก็ถือว่าเป็นอนัขาดอายุความ

ตามมาตรา 95 วรรคสอง เมืÉอขาดอายคุวามแลว้ทาํใหไ้ม่สามารถดาํเนินคดีกบัจาํเลยได ้

 ปัญหาของบทบญัญติัอายคุวามทัÊงในชัÊนก่อนฟ้องและในชัÊนศาลดงัทีÉกล่าวไวข้า้งตน้นัÊน 

อาจก่อให้เกิดปัญหาและก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมต่อตัวของผูต้อ้งหาหรือจาํเลยทีÉวิกลจริต 

กล่าวคือ ผูว้ิกลจริตนัÊนถือว่าเป็น “ประธานในคดี” ตามหลกัในการดาํเนินคดีอาญาสมยัใหม่ ซึÉงผู ้

                                                             
 5 ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 วรรคสอง. 
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วิกลจริตนีÊตอ้งไดรั้บการรักษาเสียก่อนและเมืÉอหายเป็นปกติสามารถทีÉจะต่อสู้คดีไดแ้ลว้ ผูต้อ้งหา

หรือจําเลยก็มีสิทธิทีÉจะกลับมาต่อสู้คดีได้อย่างเต็มทีÉตามสิทธิในกระบวนการยุติธรรมใน

รัฐธรรมนูญแห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2550 มาตรา 40 ทีÉไดบ้ญัญติัไวรั้บรองไว ้เพืÉอพิสูจน์ว่าตน

ไม่ไดก้ระทาํความผดิตามทีÉถกูกล่าวหา ทัÊงยงัสอดคลอ้งกบัหลกัเกณฑที์Éสาํคญัในประมวลกฎหมาย

วิธีพิจารณาความอาญา คือ “หลกัฟังความทุกฝ่าย” และ “หลกัความเสมอภาคในการต่อสู้คดี”

กล่าวคือ การดาํเนินคดีอาญาผูต้อ้งหาหรือจาํเลยต้องรับทราบข้อหาว่าตนถูกฟ้องอย่างไรและมี

โอกาสในการแกข้อ้กล่าวหานัÊนเพราะในคดีอาญาสิทธิในการต่อสูค้ดีของผูต้อ้งหาหรือจาํเลยนัÊนถือ

ว่าเป็นสิทธิทีÉมีความสาํคญัเป็นอย่างยิÉง เพราะหากผูต้อ้งหามิใช่บุคคลทีÉกระทาํความผิดตามทีÉถูก

กล่าวหาแลว้ ก็ควรทีÉจะกลบัมาทีÉจะต่อสูเ้พืÉอพิสูจน์ความบริสุทธิÍ ของตนเองได ้ดงันัÊนความสามารถ

ในการต่อสู้คดีของผูต้ ้องหาหรือจาํเลยจึงเป็นประเด็นทีÉสําคัญทีÉต้องนํามาพิจารณา หรือกรณีทีÉ

ปรากฏพยานหลกัฐานว่าผูต้อ้งหาหรือจาํเลยไดก้ระทาํความผิดจริงตามทีÉถูกฟ้อง เมืÉอไดรั้บการ

รักษาจนหายแล้วก็ต้องกลับมารับโทษตามกฎหมายในสิÉ งทีÉตนได้ก่อไว้ ซึÉ งเพืÉอให้ตรงตาม

วตัถุประสงคข์องการลงโทษในคดีอาญา 

 อีกทัÊ งหากยงัถือเอาหลักเกณฑ์อายุความตามประมวลกฎหมายอาญา ซึÉ งประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 วรรคสอง กฎหมายไดก้าํหนดใหย้ติุการดาํเนินคดีไวน้ัÊน

หากปรากฏว่าผูต้อ้งหาหรือจาํเลยทีÉวิกลจริตดงักล่าวไม่หายจากอาการวิกลจริตภายในกาํหนดอายุ

ความก็เป็นอนัขาดอายคุวาม ซึÉงหากเกิดกรณีดงักล่าวขึÊนถือว่าไม่สามารถดาํเนินคดีกบัผูต้อ้งหาหรือ

จาํเลยได ้เพราะอายคุวามถือว่าเป็นบทบญัญติักฎหมายทีÉสาํคญัหรืออาจกล่าวไดว้่าอายุความถือว่า

เป็นบทบญัญติัของกฎหมายทีÉใหอ้าํนาจในการดาํเนินคดีอาญา ซึÉงดูเหมือนจะไม่เป็นธรรมต่อสังคม

ทีÉไดรั้บผลกระทบต่อการกระทาํของจาํเลยเพราะเนืÉองจากการกระทาํความผิดอาญา ถือว่าเป็นการ

กระทาํทีÉกระทบต่อความสงบเรียบร้อยของสงัคม ทัÊงยงัไม่เป็นธรรมต่อหน่วยงานของรัฐทีÉเกีÉยวขอ้ง

อีกด้วย กล่าวคือ กรณีทีÉ เจ้าหน้าทีÉ ทีÉ เ กีÉยวข้องได้พยายามอย่างเต็มทีÉแล้วในการรวบรวม

พยานหลกัฐานไวเ้พืÉอทีÉจะนาํตวัผูก้ระทาํความผดิมาลงโทษโดยมีจุดมุ่งหมายเพืÉอคุม้ครองสังคม ซึÉง

หากยงัถือเอาหลกัเกณฑ์ทีÉมีแต่เดิมก็เป็นอนัขาดอายุความทาํให้ไม่สามารถนําตวัผูก้ระทาํผิดมา

ลงโทษได ้

 อยา่งไรก็ตาม การพิจารณาว่าผูต้อ้งหาหรือจาํเลยนัÊนเป็นผูว้ิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้

คดีไดห้รือไม่นัÊนตอ้งฟังเป็นเรืÉองๆ ไปโดยอาศยัคาํเบิกความของแพทยป์ระกอบการพิจารณาดว้ย

เพราะจาํเลยทีÉวิกลจริตขณะกระทาํความผิดอาจไม่วิกลจริตในระหว่างการพิจารณาคดี ในทาง

ตรงกันขา้ม จาํเลยทีÉไม่ได้วิกลจริตขณะกระทาํความผิดอาจเกิดป่วยทางจิตขึÊ นในระหว่างการ

ดาํเนินคดี หรือการพิจารณาก็ได ้
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 4.1.2 วิเคราะห์ปัญหาในการใชถ้อ้ยคาํและความหมายทีÉเกีÉยวกบัผูว้ิกลจริตตามมาตรา 14 แห่ง

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 

 “สิทธิ” เป็นประโยชน์ทีÉกฎหมายรับรองและคุ้มครองบุคคล ซึÉงเป็นกรณีทีÉกฎหมาย

บญัญติัใหเ้ป็นประโยชน์แก่บุคคลไวโ้ดยเจาะจงประกอบกบัการทีÉกฎหมายไดคุ้ม้ครองประโยชน์นีÊ  

โดยบุคคลผูไ้ดรั้บประโยชน์สามารถใชสิ้ทธิทางศาลได้6 เช่นเดียวกบัการคุม้ครองสิทธิของบุคคลทีÉ

อยู่ในฐานะของผูถู้กกล่าวหาหรือฐานะของจาํเลย ทัÊงในคดีแพ่งและคดีอาญา โดยถือว่าเป็นสิทธิ 

ขัÊนพืÊนฐานของมนุษยอ์นัสาํคญัทีÉพึงมี และตอ้งไดรั้บความคุม้ครองอยา่งเสมอภาคและเท่าเทียมกนั7 

ซึÉงไม่ว่าจะเป็นผูก้ระทาํความผดิทีÉเป็นผูใ้หญ่ หรือผูก้ระทาํความผิดทีÉเป็นเด็กหรือเยาวชนก็จาํตอ้ง

ไดรั้บสิทธิในการต่อสู่คดีอยา่งเป็นธรรม  

 ถึงแมป้ระเทศไทยจะมีกฎหมายทีÉใหค้วามคุม้ครองผูว้ิกลจริตในการดาํเนินคดีอาญาอยู่

แล้วก็ตาม แต่ยงัคงมีประเด็นทีÉ เป็นปัญหาซึÉ งทําให้การบังคับใช้กฎหมายนัÊ นไม่อาจบรรลุ

วตัถุประสงคไ์ด ้ปัญหาทีÉสาํคญันัÊนก็คือ ถอ้ยคาํทีÉใชเ้กีÉยวกบัผูว้ิกลจริตแตกต่างกนั และการตีความ

ของศาลจากถอ้ยคาํดงักล่าวซึÉงทาํใหไ้ม่ตรงกบัความหมายทางการแพทยซึ์Éงส่งผลให้ผูต้อ้งหาหรือ

จาํเลยวิกลจริตนัÊนอาจจะไม่ไดรั้บความคุม้ครองตามสมควร 

 กรณีดงักล่าวนบัเป็นปัญหาทีÉมีความสาํคญัอยา่งยิÉง แมม้าตรา 14 จะใหค้วามคุม้ครองถึง

การดาํเนินคดีในชัÊนศาลดว้ยก็ตาม แต่การพบว่าจาํเลยเป็นผูว้ิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้คดีไดใ้น

ชัÊนศาล เท่ากบัว่าผูว้ิกลจริตนัÊนถกูดาํเนินคดีอาญาโดยไม่สามารถต่อสูค้ดีไดอ้ยา่งเต็มทีÉมาโดยตลอด 

ซึÉงนอกจากจะส่งผลเสียต่อตวัผูป่้วยในแง่ของอาการป่วยแลว้ สิทธิของผูป่้วยซึÉงตกเป็นผูต้อ้งหาใน

คดีอาญายงัไม่ไดรั้บความคุม้ครองอีกดว้ย ความชดัเจนในเรืÉองเงืÉอนไขการใชอ้าํนาจและการทราบ

ว่าผูต้อ้งหาเป็นผูว้ิกลจริตซึÉงไม่อาจต่อสูค้ดีไดต้ัÊงแต่ในชัÊนสอบสวนจึงเป็นเรืÉองทีÉมีความสาํคญัเป็น

อยา่งมากยิÉงขึÊนเท่านัÊน 

 จากการศึกษาพบว่าในกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของไทยนัÊนไม่ไดนิ้ยามคาํว่า 

“วิกลจริต” ไว ้การหาขอบเขตและความหมายของคาํว่าวิกลจริตจึงตอ้งเริÉมจากพจนานุกรม ซึÉงใน

พจนานุกรมนีÊ ไดใ้หค้วามหมายไวว้่า วิกลจริต หมายถึง ความประพฤติผิดปกติ สมองพิการ เป็นบา้

หรือเสียสติ8  

                                                             
 6 หยดุ แสงอุทยั. (2542). ความรู้เบืÊองต้นเกีÉยวกับกฎหมายทัÉวไป. หนา้ 10. 

 7 มารุต บุนนาค. (2515). สิทธิของผู้ ต้องหาและจาํเลยในการต่อสู่คดีอาญา. หนา้ 9. 

 8 มานิต มานิตเจริญ. (2528). พจนานุกรมไทย. หนา้ 247, 601, 876. 
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 ศาสตราจารยจิ์ตติ ติงศภทิัย ์ไดใ้หค้วามหมายของคาํว่า “วิกลจริต” หมายถึง บุคคลซึÉงมี

จิตผดิปกติไปจากบุคคลธรรมดา9 

 ศาสตราจารยท์วีเกียรติ มีนะกนิษฐ์ ได้ให้ความหมายของคาํว่า “วิกลจริต” หมายถึง 

บุคคลทีÉมีสภาพจิตไม่มัÉนคง ไม่สมประกอบ หรือไม่สมบูรณ์อนัอาจจะทาํให้ผูน้ัÊนไม่เขา้ใจสภาพ

หรือสาระของการกระทาํ 

 ในขณะทีÉกฎหมายอาญาไดก้าํหนดบุคคลทีÉจะไดรั้บความคุม้ครอง ตามมาตรา 65 ว่า

หมายถึง “ผูมี้จิตบกพร่อง เป็นโรคจิต หรือจิตฟัÉนเฟือน”  

 การทีÉกฎหมายทัÊงสองฉบบัใชค้าํแตกต่างกนัเช่นนีÊอาจทาํให้เกิดความสับสนได ้แต่เมืÉอ

พิจารณาถึงทีÉมาของคาํดงักล่าวแลว้นัÊน แต่เดิมในกฎหมายลกัษณะอาญา ร.ศ. 127 มาตรา 46 และ

มาตรา 47 ใชค้าํว่า “วิกลจริต10” เพียงคาํเดียว ต่อมาในการประชุมอนุกรรมการพิจารณาร่างประมวล

กฎหมายอาญา เมืÉอปี พ.ศ. 2487 ไดมี้อนุกรรมการบางท่านเสนอให้ใชค้าํว่า “จิตฟัÉนเฟือน” เพืÉอให้

หมายถึง Mental Disorder และอนุกรรมการอีกท่านหนึÉงเสนอใหใ้ชค้าํว่า “จิตบกพร่อง” ซึÉงตรงกบั

คาํว่า Mental Deficiency ในทีÉสุดทีÉประชุมไดมี้มติกาํหนดให้ใชท้ัÊงสองคาํและกาํหนดคาํว่า “โรคจิต” 

เขา้ไวใ้นบทบญัญติัดว้ย11 ประมวลกฎหมายอาญาของไทยจึงใชค้าํว่า โรคจิต จิตบกพร่อง และจิต

ฟัÉนเฟือนจนถึงปัจจุบนั แต่คาํดงักล่าวใชเ้ฉพาะประมวลกฎหมายอาญาเท่านัÊน แต่ตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญายงัคงใชค้าํว่า “วิกลจริต” เช่นเดิม 

 ผูเ้ขียนเห็นว่าการทีÉกฎหมายทัÊงสองฉบบัเลือกทีÉจะใชถ้อ้ยคาํทีÉแตกต่างกนันัÊน เป็นเพราะ

วตัถุประสงคข์องกฎหมายทัÊงสองฉบบัแตกต่างกนั กล่าวคือ ในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความ

อาญานัÊนมุ่งหมายทีÉจะคุม้ครองสิทธิของผูถู้กกล่าวหาในคดีอาญา โดยให้มีการสอบสวนฟ้องร้อง

ดาํเนินคดีต่อบุคคลทีÉมีความพร้อมทีÉจะเขา้ใจและมีความพร้อมทีÉจะต่อสู้คดี และในขณะเดียวกนั

กฎหมายอาญาจะเป็นบทบัญญัติทีÉพิจารณาถึงความรับผิดของผูถู้กกล่าวหา เกณฑ์ทีÉใช้ในการ

พิจารณาความเจ็บป่วยของผูถ้กูกล่าวหา อนัจะเป็นเหตุยกเวน้โทษหรือลดโทษจึงต่างออกไป โดย

ผูป่้วยทางจิตตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 65 วรรคแรกนัÊนตอ้งไดค้วามว่า ความเจ็บป่วยนัÊน

                                                             
 9 จิตติ ติงศภทิัย.์ (2549). กฎหมายอาญาภาค 1. หนา้ 802. 

 10 กฎหมายลักษณะอาญา ร.ศ. 127 มาตรา 46 “ผู ้ใดกระทาํความผิดในเวลาวิกลจริตอันเกิดแต่

สัญญาวิปลาสก็ตาม เกิดแต่พยาธิก็ตามถา้ปรากฏว่ามนัไม่สามารถรู้ผิดชอบ หรือยบัย ัÊงได ้ในเวลาทีÉกระทาํผิด

เพราะวิกลจริตนัÊนไซร์ ท่านว่าอยา่เอาโทษแก่มนัเลย......” 

 11 รายงานการประชุมอนุกรรมการร่างประมวลกฎหมายอาญา ครัÊ งทีÉ 655/300/2487 (12 ตุลาคม 2487) 

และครัÊ งทีÉ 656/301/2487 (13 ตุลาคม 2487). 
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ร้ายแรงขนาดทีÉขณะกระทาํผดินัÊนไม่รู้ผิดชอบหรือไม่สามารถบงัคบัตนเองได ้เพราะจิตฟัÉนเฟือน

เป็นโรคหรือจิตบกพร่อง 

 ดงันัÊนการทีÉกฎหมายทัÊงสองฉบบัไดใ้ชค้าํว่าวิกลจริตทีÉแตกต่างกนันัÊน ผูเ้ขียนเห็นดว้ย

เพราะเนืÉองจากกฎหมายทัÊงสองฉบบัมีวตัถุประสงคที์Éแตกต่างกนัตามขา้งตน้ทีÉไดก้ล่าวไวแ้ลว้ 

 4.1.3 วิเคราะห์เปรียบเทียบระหว่างการกําหนดให้อายุความสะดุดหยุดอยู่ก ับการขยาย 

อายคุวาม 

 จากการศึกษาและวิเคราะห์กฎหมายในต่างประเทศและของไทยพบว่าในต่างประเทศมี

การกาํหนดใหค้วามผดิบางประเภทสามารถขยายอายุความได ้ตวัอย่างเช่น ในกฎหมายอาญาของ

ประเทศสหรัฐอเมริกาในความผิดตาม U.S. Code มาตรา 3286 ซึÉงไดก้าํหนดว่า “ห้ามมิให้ฟ้อง

ดาํเนินคดีหรือลงโทษการกระทาํความผดิฐานก่อการร้ายทีÉไม่มีผลต่อชีวิตหรือไม่น่าจะเป็นอนัตราย

ต่อชีวิตหรือไม่มีการบาดเจ็บสาหสั หากไม่มีการฟ้องภายใน 8 ปีหลงัจากวนัทีÉกระทาํความผดิ” ทัÊงนีÊ

เนืÉองจากกฎหมายอาญาของสหรัฐอเมริกาในความผิดทีÉไม่มีโทษประหารชีวิตกาํหนดให้ฟ้องคดี

ภายในอายคุวาม 5 ปี ซึÉงเป็นการกาํหนดอายคุวามในความผดิทัÉวไป แต่ในความผดิฐานก่อการร้ายทีÉ

ไม่มีผลต่อชีวิตกฎหมายกาํหนดใหข้ยายอายคุวามจาก 5 ปี เป็น 8 ปี 

 ทัÊงนีÊ เนืÉองจากการก่อการร้ายเป็นการกระทาํทีÉรุนแรงและเป็นภัยต่อมนุษยชาติและ

กฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกาก็เอาจริงในการป้องกนัและปราบปรามผูก้ระทาํความผดิทีÉ

เกีÉยวกบัการก่อการร้าย ซึÉงนอกจากจะมีกฎหมายทีÉสามารถขยายอายุความกรณีดงักล่าวแลว้ ยงัมี

กรณีอืÉนอีกทีÉกฎหมายไดมี้การบญัญติัให้มีการขยายอายุความออกไปได ้กล่าวงคือ อายุความใน

ความผดิทีÉเกีÉยวกบัเพศทีÉกระทาํต่อเด็ก ซึÉงตามกฎหมายของสหรัฐอเมริกาตาม 18 U.S.Code. มาตรา 3283 

ซึÉงไดก้าํหนดว่า ความผดิทีÉกระทาํต่อเด็ก “อายคุวามสาํหรับความผดิทีÉเกีÉยวกบัเพศหรือเกีÉยวกบัเนืÊอ

ตวัร่างกายทีÉกระทาํต่อเด็กทีÉอายตุ ํÉากว่า 18 ปีนัÊนตอ้งมีการฟ้องร้องคดีก่อนทีÉเด็กนีÊ จะครบอาย ุ25 ปี” 

 ตามกฎหมายอาญาสหรัฐอเมริกาจะใหค้วามคุม้ครองการกระทาํต่อเด็กทีÉอายุต ํÉากว่า 18 

ปี ในกรณีทีÉเป็นความผดิเกีÉยวกบัเพศ หรือเกีÉยวกบัเนืÊอตวัร่างกาย ทัÊงนีÊ  เพืÉอให้เด็กทีÉเป็นเหยืÉอของ

ความรุนแรงทีÉเกีÉยวกบัอาชญากรรมทางเพศบรรลุนิติภาวะโดยมีอายุพอสมควรทีÉจะตดัสินใจไดว้่า

จะฟ้องร้องผูก้ระทาํความผิดหรือไม่ ก่อนทีÉเด็กจะอายุครบ 25 ปี เป็นหลกัเกณฑ์ในการฟ้องร้อง

บงัคบัคดี ซึÉงตามกฎหมายเห็นว่าเป็นอายพุอสมควรทีÉจะตดัสินใจไดแ้ลว้ 

 เมืÉอพิจารณาจากทัÊงสองกรณีดงักล่าวตามกฎหมายของประเทศสหรัฐอเมริกานัÊน จะเห็น

ไดว้่ากฎหมายของสหรัฐอเมริกาไดบ้ญัญติัหลกัเกณฑใ์นเรืÉองของการขยายอายคุวามไวอ้ยา่งชดัเจน 

ซึÉงผูเ้ขียนมีความเห็นดว้ยอยา่งยิÉง เพราะเนืÉองจากกรณีทีÉเป็นความผิดเกีÉยวกบัเพศหรือเกีÉยวกบัเนืÊอ

ตวัร่างรายของผูเ้สียหายทีÉเป็นเด็กอายตุ ํÉากว่า 18 ปีนีÊ  ถือว่าการทีÉเด็กถูกกระทาํตัÊงแต่อายุยงัน้อยนัÊน 
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เด็กยอ่มไม่มีความสามารถทีÉจะมีความนึกคิดทีÉจะตอ้งการดาํเนินคดีกบับุคคลทีÉกระทาํความผิดได ้

เพราะเนืÉองจากความไร้เดียงสาของเด็ก แต่เมืÉอกฎหมายของสหรัฐอเมริกานีÊ บญัญติัให้อายุความจะ

ไม่นับจนกว่าเด็กนัÊนจะมีอายุครบ 25 ปีแลว้ ซึÉงอยู่ในภาวะมีÉสามารถตดัสินใจเองได ้มีความรู้ผิด

ชอบชัÉวดีแลว้จึงมีเหมาะสมเกีÉยวกบัระยะเวลาของการขยายอายุความ ดงันัÊนจากกรณีนีÊ  การขยาย

อายคุวามจึงส่งผลดีต่อตวัผูเ้สียหาย 

 ประมวลกฎหมายอาญาของไทยไม่มีหลกัในเรืÉองอายุความสะดุดหยุดอยู่ ซึÉงในมาตรา 

95 นีÊกาํหนดใหน้าํตวัผูก้ระทาํความผดิมาฟ้องต่อศาลภายในกาํหนดอายคุวามตามทีÉกาํหนดไว ้ส่วน

กรณีตามมาตรา 95 วรรคสองไดก้าํหนดใหมี้การหยดุนบัอายคุวาม คือ ใหศ้าลสัÉงงดการพิจารณาไว้

ในกรณีทีÉไดต้วัผูก้ระทาํความผดิมาแลว้ และไดมี้การฟ้องผูก้ระทาํความผิดแลว้ต่อศาล แลว้ต่อมา

ผูก้ระทาํความผิดหลบหนีหรือวิกลจริต ทาํให้ต้องเริÉ มนับอายุความใหม่เมืÉอปรากฏเหตุการณ์

ดงักล่าวขึÊน กล่าวคือ เมืÉอผูก้ระทาํคามผดิหลบหนีหรือวิกลจริต ทาํใหต้อ้งเริÉมนบัอายคุวามใหม่ตาม

วรรคสองแห่งประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95 และกรณีนีÊก็ไม่ใช่กรณีของอายคุวามสะดุดหยดุอยู ่

 สาํหรับกฎหมายไทยทีÉกล่าวถึงอายุความสะดุดหยุดอยู่นัÊน เมืÉอพิจารณาในประมวล

กฎหมายอาญา ไม่มีหลกักฎหมายในเรืÉองอายุความสะดุดหยุดอยู่เลย ทัÊงนีÊ หลกักฎหมายเกีÉยวกับ

เรืÉองอายคุวามสะดุดหยดุอยูเ่ป็นหลกักฎหมายในทางแพ่ง ซึÉงตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย์

ไดบ้ญัญติัไวใ้นหลายๆ มาตราดงัตวัอยา่งเช่น ในเรืÉองระยะเวลาและอายคุวามตามประมวลกฎหมาย

แพ่งและพาณิชย ์มาตรา 193/14 นัÉนเอง 

 อายุความสะดุดหยุดอยู่ เป็นศพัท์กฎหมายโดยเฉพาะ ซึÉ งหมายความว่า ให้หยุดนับ 

อายคุวามทาํใหอ้ายคุวามไม่เดินต่อไป แต่จะเริÉมนับอายุความใหม่ในระยะเวลาเท่าเดิม เท่ากบัเป็น

การยดือายคุวามโดยผลของกฎหมาย อีกนยัหนึÉงเป็นขอ้ยกเวน้จากหลกัการทีÉว่า อายุความนัÊนจะย่น

เขา้หรือขยายออกไปไม่ไดน้ัÊนเอง12 

 อายคุวามสะดุดหยดุอยูด่ว้ยเหตุใดบา้งประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 193/14 

ไดบ้ญัญติัไว ้ดงันีÊ  

 อายคุวามสะดุดหยดุลงในกรณีดงัต่อไปนีÊ  

 (1) ลกูหนีÊ รับสภาพหนีÊ ต่อเจา้หนีÊตามสิทธิเรียกร้อง โดยทาํเป็นหนังสือรับสภาพหนีÊ ให้

ชาํระหนีÊบางส่วน ชาํระดอกเบีÊย ใหป้ระกนัหรือกระทาํการใดๆ อนัปราศจากขอ้สงสยั แสดงใหเ้ห็น

เป็นปริยายว่ายอมรับสภาพหนีÊตามสิทธิเรียกร้อง 

 (2) เจา้หนีÊ ไดฟ้้องคดีเพืÉอตัÊงหลกัฐานสิทธิเรียกร้องหรือเพืÉอใหช้าํระหนีÊ  

 (3) เจา้หนีÊ ไดย้ืÉนคาํขอรับชาํระหนีÊ ในคดีลม้ละลาย 

                                                             
 12 สมพร พรหมหิตาธร. (2546). อายคุวามแพ่ง - อาญาและคดีแพ่งเกีÉยวเนืÉองกับคดีอาญา. หนา้ 34. 
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 (4) เจา้หนีÊ ไดก้ระทาํการอืÉนใดอนัมีผลเป็นอยา่งเดียวกนักบัการฟ้องคดี” 

 ในกรณีทีÉกฎหมายกาํหนดให้งดใชห้รือย่นอายุความไม่สามารถกระทาํไดน้ัÊน ถือเป็น

หลกัเกณฑที์Éแน่นอน แต่การขยายอายุความนัÊนอาจมีได ้โดยกฎหมายจะกาํหนดเงืÉอนไขให้ขยาย 

อายคุวามออกไปไดเ้อง เช่น ตามประมวลกฎหมายแพ่งและพาณิชย ์มาตรา 193/22 อายุความสิทธิ

เรียกร้องระหว่างสามีภริยา ถา้จะครบกาํหนดก่อนหรือภายในหนึÉงปีนบัแต่วนัทีÉการสมรสสิÊนสุดลง

อายคุวามนัÊนยงัไม่ครบกาํหนดจนกว่าจะครบหนึÉงปีนบัแต่วนัทีÉการสมรสสิÊนสุดลง 

 กรณีการกาํหนดอายคุวามฟ้องคดีอาญาตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95  

 ในคดีอาญาถา้มิไดฟ้้องและไดต้วัผูก้ระทาํความผิดมายงัศาลภายในกาํหนดดงัต่อไปนีÊ  

นบัแต่วนักระทาํผดิเป็นอนัขาดอายคุวาม 

 (1) ยีÉสิบปี สาํหรับความผดิตอ้งระวางโทษประหารชีวิต จาํคุกตลอดชีวิต หรือจาํคุกยีÉสิบปี 

 (2) สิบหา้ปี สาํหรับความผดิตอ้งระวางโทษจาํคุกกว่าเจ็ดปี แต่ยงัไม่ถึงยีÉสิบปี 

 (3) สิบปี สาํหรับความผดิตอ้งระวางโทษจาํคุกกว่าหนึÉงปีถึงเจ็ดปี 

 (4) หา้ปี สาํหรับความผดิตอ้งระวางโทษจาํคุกกว่าหนึÉงเดือนถึงหนึÉงปี 

 (5) หนึÉงปี สาํหรับความผิดตอ้งระวางโทษจาํคุกตัÊงแต่หนึÉ งเดือนลงมาหรือตอ้งระวาง

โทษอยา่งอืÉน 

 ถา้ไดฟ้้องและไดต้ัวผูก้ระทาํความผิดมายงัศาลแลว้ ผูก้ระทาํความผิดหลบหนีหรือ

วิกลจริตและศาลสัÉงงดการพิจารณาไวเ้กินกาํหนดดงักล่าว นับแต่วนัทีÉหลบหนีหรือวนัทีÉศาลสัÉงงด

การพิจารณาก็ใหถื้อว่าเป็นอนัขาดอายคุวามเช่นเดียวกนั 

 อายคุวามในกฎหมายอาญานัÊน ประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95 วรรคสอง บญัญติัไว้

ว่า ถา้ไดฟ้้องและไดต้วัผูก้ระทาํความผดิมายงัศาลแลว้ ผูก้ระทาํความผิดหลบหนีหรือวิกลจริตและ

ศาลสัÉงงดการพิจารณาไวจ้นเกินกาํหนดดงักล่าวแลว้ นับแต่วนัทีÉหลบหนีหรือวนัทีÉศาลสัÉงงดการ

พิจารณา ก็ใหถื้อว่าเป็นอนัขาดอายคุวามเช่นเดียวกนั ซึÉงในมาตรา 95 วรรคสอง ไดแ้บ่งเหตุทีÉทาํให้

ศาลตอ้งสัÉงงดการพิจารณาไวด้ว้ยกนั 2 เหตุ กล่าวคือ กรณีแรกเป็นกรณีทีÉผูก้ระทาํความผิดนัÊน

หลบหนี กรณีทีÉสองเป็นกรณีของบุคคลวิกลจริต ทัÊงนีÊ เมืÉอปรากฏเหตุใดเหตุหนึÉงในสองประการนัÊน 

ซึÉงจะตอ้งมีขอ้เท็จจริงเกิดขึÊ นเสียก่อน นัÉนคือตอ้งเป็นกรณีทีÉไดฟ้้องและไดต้วัผูก้ระทาํความผิด

มายงัศาลแลว้ต่อมาหลบหนี หรือเกิดอาการวิกลจริตขึÊ น ตามกฎหมายของไทยศาลต้องงดการ

พิจารณาไวก่้อน หลกัเกณฑด์งักล่าวจึงทาํใหอ้ายคุวามเดิมสิÊนสุดลงและตอ้งมีอายุความใหม่นับแต่

เกิดเหตุใดเหตุหนึÉงในสองประการ อาจกล่าวไดว้่ากรณีดงักล่าวถือเป็นการขยายอายุความออกไป

อีกนัÉนเอง 
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 ดงันัÊน จะเห็นได้ว่าตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95 วรรคสอง เป็นการขยายอายุ

ความดาํเนินคดีกบัผูก้ระทาํความผดิโดยผลของกฎหมาย ซึÉงเมืÉอมีเหตุการณ์เกิดขึÊนแลว้อายคุความก็

ตอ้งเริÉมตน้นบัใหม่ ส่วนการหยดุนบัอายคุวามชัÉวคราวหรืออายคุวามสะดุดหยุดอยู่นัÊนเป็นกรณีทีÉมี

เหตุตามทีÉกฎหมายบัญญัติไวโ้ดยเฉพาะ ให้หยุดนับอายุความและให้เริÉมนับใหม่เมืÉอเหตุนัÊนได้

สิÊนสุดลง โดยจะตอ้งเริÉมนบัต่อจากอายคุวามเดิมทีÉไดห้ยดุนบัอายคุวามชัÉวคราวไว ้

 

4.2 วเิคราะห์เปรียบเทียบระหว่างการกาํหนดให้อายุความสะดุดหยุดอยู่ในคดีอาญากับการกําหนดให้

ไม่มอีายุความของประเทศไทยกบัต่างประเทศ 

 การกาํหนดอายุความนัÊน ในความผิดบางประเภทในบางประเทศจะกาํหนดให้ “ไม่มี

อายคุวาม” ซึÉงการกาํหนดให้ความผิดบางฐานทีÉไม่มีอายุความนีÊ จะพิจารณาจากความร้ายแรงของ

ความผดิหรือความรุนแรงของการกระทาํความผิดหรือลกัษณะของการกระทาํเป็นหลกั และการ

ดาํเนินคดีนัÊนเมืÉอมีการกระทาํความผดิเกิดขึÊน รัฐสามารถนาํตวัผูก้ระทาํความผิดมาลงโทษเมืÉอใดก็

ได้โดยไม่ถูกจาํกัดด้วยระยะเวลา ซึÉ งในประเทศฝรัÉงเศส ประเทศสหพนัธ์สาธารณรัฐเยอรมนี 

ประเทศองักฤษ และประเทศสหรัฐอเมริกา ไดน้าํมาใชใ้นคดีทีÉเป็นความผิดร้ายแรงทีÉมีผลกระทบ

ต่อประชาชนและกระทบต่อประเทศชาติ  

 ตวัอยา่งเช่น ตามประมวลกฎหมายอาญาทีÉเป็นความผดิต่อกฎหมายระหว่างประเทศของ

ประเทศเยอรมนั (VStGB หรือ Code of Crime against International Law) ซึÉงมีลกัษณะทีÉเป็นการ

กระทาํความผดิฐานอาชญากรรมฆ่าลา้งเผา่พนัธุ ์(Genocide) อาชญากรรมต่อมวลมนุษยชาติ (Crime 

against Humanity) อาชญากรรมรุกราน (Crime of Aggression) และอาชญากรรมสงคราม (War 

Crimes) นัÊนไม่มีอายุความฟ้องคดี กล่าวคือ เมืÉอมีการกระทาํความผิดในลกัษณะดังกล่าวแลว้ 

เจา้หนา้ทีÉทีÉเกีÉยวขอ้งสามารถนาํตวัผูก้ระทาํความผดิมาดาํเนินคดีไดเ้สมอไม่ว่าระยะเวลาจะผ่านไป

นานเท่าใดก็ตาม เพราะถือว่าการกระทาํดงักล่าวส่งผลกระทบเป็นวงกวา้ง หรืออาจกล่าวไดว้่าส่งผล

กระทบต่อสงัคมโลกก็เป็นไดเ้พราะเนืÉองจากการกระทาํความผิดเหล่านีÊ  เป็นการกระทาํความผิดทีÉ

รุนแรง ส่งผลใหเ้กิดความเสียหายอยา่งมหาศาล ดงันัÊนระยะเวลาในการดาํเนินคดีจึงไม่ควรมีขอ้ทีÉ

จาํกดั  

 ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95 เป็นกรณีทีÉจบัตวัผูก้ระทาํความผดิมาฟ้องศาลได้

แลว้ ภายในกาํหนดอายคุวามตาม (1) (2) (3) (4) หรือ (5) แต่ระหว่างพิจารณาคดีของศาล ผูถู้กฟ้อง

หรือจาํเลยไดห้ลบหนีไปหรือเกิดอาการวิกลจริตขึÊนจนศาลตอ้งสัÉงงดการพิจารณาไวก่้อน กฎหมาย

ใหเ้ริÉมนบัอายคุวามตาม (1) (2) (3) (4) หรือ (5) ใหม่ โดยใหน้บัแต่วนัทีÉหลบหนีหรือวนัทีÉสัÉงงดการ

พิจารณาเพราะจาํเลยวิกลจริตถา้ครบกาํหนดตาม (1) (2) (3) (4) หรือ (5) นัÊนแลว้ ก็ถือเป็นอนั 
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ขาดอายคุวามและในกรณีผูก้ระทาํความผิดเกิดวิกลจริตขึÊนตามมาตรา 95 วรรคสองนีÊ  ก็คือ การทีÉ

จาํเลยซึÉงถกูฟ้องศาลและคดีอยูร่ะหว่างพิจารณานัÉนเอง  

 เป็นทีÉน่าสงัเกตว่าประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95 ถือเอาการฟ้องคดีต่อศาลเป็นเกณฑ ์

กล่าวคือ กรณีทีÉผูก้ระทาํความผดิไดม้าอยูใ่นอาํนาจศาลแลว้ หากหลบหนีหรือวิกลจริตในระหว่าง

นัÊน จึงให้เริÉมนับอายุความใหม่ แต่ถา้ผูก้ระทาํผิดยงัไม่อยู่ในอาํนาจศาล เช่น ถูกจบัและควบคุม

ระหว่างสอบสวนไม่ว่าจะอยูใ่นอาํนาจของพนกังานสอบสวนหรือพนกังานอยัการ ถา้หลบหนีหรือ

วิกลจริตระหว่างนัÊนอายุความไม่เริÉมนับใหม่ แต่จะดาํเนินไปเรืÉอยๆ นับแต่วนักระทาํความผิดจน

ครบกาํหนดตาม (1) (2) (3) (4) หรือ (5) ของมาตรา 95 ทัÊงนีÊ เพราะถือว่ายงัมิไดฟ้้องและไดต้ัว

ผูก้ระทาํความผดิมายงัศาล  

 ดังนัÊน เมืÉอมีการกระทําความผิดแลว้ผูต้ ้องหาเกิดอาการวิกลจริตขึÊ น อายุความใน

ประมวลกฎหมายอาญาจะไม่มีการหยดุนบัและอายคุวามก็ยงัคงนบัต่อไปต่อไป  

 จากการศึกษากฎหมายของต่างประเทศ หลกัเกณฑก์ารกาํหนดใหไ้ม่มีอายุความกบัการ

หยดุนบัอายคุวามในคดีอาญาหรืออายคุวามสะดุดหยดุอยูน่ัÊนจะมีความแตกต่างกนัคือ ในคดีทีไม่มี

อายคุวามเจา้หนา้ทีÉของรัฐจะไม่ถกูจาํกดัดว้ยระยะเวลาในการนาํตวัผูก้ระทาํความผิดมาลงโทษ แต่

เป็นทีÉน่าสงัเกตว่า ในคดีทีÉไม่มีอายุความนีÊ  จะเป็นคดีทีÉมีการกระทาํความผิดทีÉส่งผลกระทบอย่าง

รุนแรง ทัÊงต่อชีวิต ทรัพยสิ์น และยงัเป็นการกระทาํทีÉทารุณโหดร้ายอีกดว้ย และทีÉสาํคญัอย่างยิÉงใน

คดีทีÉไม่มีอายุความ การกระทาํความผิดจะเป็นการกระทาํทีÉกระทบต่อสังคมอย่างกวา้งขวาง ซึÉ ง

ผูเ้ขียนมีความเห็นดว้ยกบักรณีทีÉการกระทาํใดเป็นการกระทาํความผดิทีÉร้ายแรง ไม่ควรมีบทบญัญติั

ให้มีอายุความ ส่วนการหยุดนับอายุความหรืออายุความสะดุดหยุดอยู่นัÊน จะเป็นเงืÉอนไขของ

กฎหมายกาํหนดไวถ้า้มีเหตุอยา่งใดอยา่งหนึÉงใหห้ยดุนบัอายคุวามและจะมีการเริÉมตน้นับอายุความ

ใหม่ก็ต่อเมืÉอเหตุทีÉทาํให้หยุดนับอายุความหมดสิÊนไป เช่นเมืÉอมีการกระทาํความผิดแลว้หลบหนี 

ถือว่าเป็นเหตุใหห้ยดุนบัอายคุวามและเมืÉอไดต้วัผูก้ระทาํความผิดมาแลว้ถือว่าเหตุให้หยุดนับอายุ

ความหมดสิÊนไป จะเริÉมตน้นบัอายคุวามใหม่ต่อจากอายคุวามทีÉหยดุนบัไวใ้นตอนแรก 

 

4.3 วเิคราะห์ความเหมาะสมในการนําบทบัญญัตเิรืÉองอายุความสะดุดหยุดอยู่ในคดีอาญามาใช้กรณี

ผู้ต้องหาหรือจาํเลยวกิลจริต 

 เมืÉอไดว้ิเคราะห์ถึงปัญหากรณีทีÉตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยนัÊนไม่มีบทบญัญติั

ทีÉเกีÉยวกบัอายุความสะดุดหยุดอยู่หรือการหยุดนับอายุความไวช้ัÉวคราวกรณีทีÉผูต้อ้งหาหรือจาํเลย

วิกลจริตภายหลงัจากการกระทาํความผิดแลว้ ในหัวขอ้นีÊ ผูเ้ขียนจะได้ทาํการวิเคราะห์ถึงความ
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เหมาะสมในการนาํบทบญัญติัเรืÉองอายคุวามสะดุดหยดุอยู่ของต่างประเทศมาใชบ้งัคบักบัประเทศ

ไทยว่ามีความเหมาะสมกบัสภาพของสงัคมไทยมากนอ้ยเพียงใด 

 โดยหลกัแลว้การกระทาํความผดิอาญาไม่ว่าจะกระทาํในรูปแบบใดก็ตาม ถือว่าเป็นการ

กระทาํทีÉผดิกฎหมายและกระทบต่อความสงบเรียบร้อยของสังคม ดงันัÊนเมืÉอมีการกระทาํความผิด

เกิดขึÊนผูก้ระทาํจึงควรตอ้งไดรั้บโทษตามทีÉกฎหมายไดบ้ญัญติัไว ้เวน้แต่การกระทาํนัÊนกฎหมายได้

ใหอ้าํนาจทีÉสามารถจะกระทาํได ้ 

 การลงโทษผูก้ระทาํความผดิอาญานัÊนกฎหมายมีวตัถุประสงคใ์นการลงโทษ 5ประการ13  

คือ 1) เพืÉอเป็นการแกแ้คน้ทดแทน (Retribution) 2) เพืÉอเป็นการข่มขู่หรือยบัย ัÊงการกระทาํความผิด 

(Deterrence) 3) เพืÉอเป็นการตดัผูก้ระทาํความผิดออกจากสังคม (Incapaciation) 4) เพืÉอเป็นการ

แก้ไขผูก้ระทาํความผิด (Rehabilitation and Correction) 5) เพืÉอเป็นการป้องกันอาชญากรรม

(Prevention of Crime) ตามรายละเอียดทีÉไดก้ล่าวมาแลว้ เมืÉอไดพิ้จารณาถึงหลกัการและเหตุผลใน

การลงโทษทัÊง 5 ประการ ดงัทีÉไดก้ล่าวมาแลว้นัÊน แมว้่าโดยทัÉวไปจะมีการผสมผสานเหตุผลทัÊงห้า

ประการในการลงโทษ แต่แนวความคิดสมยัใหม่ก็ไดใ้ห้ความสาํคญักบัเรืÉ องการแกไ้ขปรับปรุง

ผูก้ระทาํความผดิยิÉงกว่าเหตุผลอืÉนๆ  

 ก) ความเหมาะสมในการนาํบทบัญญติัเรืÉ องอายุความสะดุดหยุดอยู่ในคดีอาญามาใช้

กรณีผูต้อ้งหาวิกลจริตในชัÊนการสอบสวนดาํเนินคดี 

 ในการดาํเนินคดีอาญาตามกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาของประเทศไทย ผูเ้ริÉ มคดี

อาจเป็นไดท้ัÊงเจา้หนกังานของรัฐและตวัผูเ้สียหายเอง ในกรณีทีÉเจา้พนักงานเป็นผูเ้ริÉ มคดี ไม่ว่าจะ

เป็นการเริÉมโดยมีคาํร้องทุกขข์องผูเ้สียหายหรือมีคาํกล่าวโทษ โดยการเริÉมตน้คดีจะตอ้งเริÉมตน้ดว้ย

การดาํเนินคดีของพนักงานสอบสวน แลว้ต่อดว้ยการดาํเนินคดีของพนักงานอยัการ ซึÉงพนักงาน

อยัการจะเป็นผูพิ้จารณาสัÉงฟ้องสัÉงไม่ฟ้อง ถา้ปรากฏว่าในระหว่างนีÊผูต้อ้งหาเกิดวิกลจริตขึÊนและไม่

สามารถทีÉจะต่อสู้คดีได้นัÊน พนักงานสอบสวนหรือพนักงานอยัการจะต้องงดการดาํเนินคดีไว้

จนกว่าผูน้ัÊนจะหายวิกลจริตและสามารถทีÉจะต่อสู้คดีไดซึ้Éงระหว่างนีÊ อายุความยงัคงนับอยู่ต่อไป

ตามหลกัเกณฑที์Éไดก้ล่าวไวแ้ลว้ในขา้งตน้ในมาตรา 95 วรรคแรก และเมืÉอครบกาํหนดอายุความ

แลว้ก็ไม่สามารถทีÉจะดาํเนินคดีกบัผูต้อ้งหาได ้หรือทีÉเรียกว่า “คดีขาดอายคุวาม” นัÉนเอง 

 กรณีดงักล่าวจึงก่อใหเ้กิดความไม่เป็นธรรมต่อสังคมและความสงบสุขของประชาชน 

เพราะเนืÉองจากการกระทาํความผิดอาญาเป็นการกระทาํทีÉกระทบต่อความสงบเรียบร้อย ซึÉงเมืÉอ

เจา้หน้าทีÉทีÉเกีÉยวขอ้งพยายามอย่างเต็มทีÉแลว้ในการรวบรวมพยานหลกัฐานเพืÉอทีÉจะดาํเนินคดีแก่

ผูก้ระทาํความผดิ เพืÉอเป็นการปกคุม้ครองสงัคมใหอ้ยูอ่ยา่งสงบสุข  

                                                             
 13 อจัฉรียา ชูตินนัทน์. (2555). อาชญาวิทยาและทัณฑวิทยา. หนา้ 130. 
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 ดงันัÊนเมืÉอปรากฏว่าผูต้อ้งหาเกิดวิกลจริตขึÊนในระหว่างการดาํเนินคดีของพนักงาน

สอบสวนหรือพนกังานอยัการ ควรกาํหนดใหอ้ายคุวามสะดุดหยดุอยูโ่ดยการร้องขอต่อศาล ซึÉงอาจ

ใชห้ลกัเกณฑก์ารร้องขอเช่นเดียวกนักบักรณีทีÉจาํเลยวิกลจริตในระหว่างการพิจารณาของศาลตามทีÉ

กฎหมายอาญาของประเทศเยอรมนัไดว้างหลกัเกณฑ์ไว ้ซึÉงการร้องขอนีÊ จะตอ้งพิจารณาเป็นกรณี

ไป กล่าวคือ กรณีทีÉเป็นการกระทาํความผิดร้ายแรง เช่น การฆ่าผูอื้Éน หรือการกระทาํความผิดทีÉ

กระทบต่อความมัÉงคงของประเทศ เมืÉอมีการกระทาํความผิดเกิดขึÊนถือว่าเป็นการกระทาํทีÉกระทบ

ต่อความสงบเรียบร้อยของสังคมเป็นอย่างมาก ดงันัÊนผูก้ระทาํความผิดจึงสมควรตอ้งไดรั้บโทษ  

ถา้ปรากฏว่าระหว่างผูต้อ้งหาถกูดาํเนินคดีอยูน่ัÊนเกิดวิกลจริตขึÊน ซึÉงโดยหลกัแลว้ในระหว่างนีÊ จะไม่

สามารถดาํเนินคดีกบัผูต้อ้งหาไดเ้ลย อายุความตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 95 วรรคหนึÉ ง

ยงัคงนบัอยูต่่อไป กรณีนีÊพนกังานสอบสวนหรือพนกังานอยัการอาจร้องขอต่อศาลเพืÉอใหอ้ายุความ

สะดุดหยดุอยูห่รือหยดุนบัอายคุวามไวช้ัÉวคราวก็ได ้และเมืÉอต่อมาผูต้อ้งหาหายจากอาการวิกลจริต

แลว้และพร้อมทีÉจะสามารถต่อสู้คดีไดแ้ลว้นัÊน อายุความก็จะเริÉ มนับต่อจากทีÉได้หยุดนับไวใ้น 

ครัÊ งแรก 

 ข) ความเหมาะสมในการนาํบทบัญญติัเรืÉ องอายุความสะดุดหยุดอยู่ในคดีอาญามาใช้

กรณีจาํเลยวิกลจริตในชัÊนการพิจารณาคดีของศาล 

 การเริÉมตน้ดาํเนินคดีอาญานัÊนเมืÉอมีการสอบสวนของพนักงานสอบเสร็จแลว้ก็จะเขา้สู่

ขัÊนตอนของพนักงานอยัการในการสัÉงฟ้องหรือไม่ฟ้อง กรณีทีÉพนักงานอยัการสัÉงฟ้องคดีต่อศาล 

เมืÉอศาลรับคาํฟ้องไวพิ้จารณาแลว้ก็จะเริÉมเข้าสู่กระบวนการพิจารณาคดีของศาลซึÉงศาลจะเป็น

องคก์รสุดทา้ยในการพิจารณาพิพากษาคดี 

 ในระหว่างทีÉมีการฟ้องคดีและไดต้วัผูก้ระทาํความผิดมายงัศาลแลว้นัÊน อายุความก็จะ

หยุดนับทันทีเพราะถือว่าเขา้สู่กระบวนการพิจารณาของศาลแลว้ แต่ถา้ขณะอยู่ในระหว่างการ

พิจารณาคดีนัÊนปรากฏว่าจาํเลยเกิดอาการวิกลจริตขึÊน ซึÉงในระหว่างนัÊนกฎหมายไดก้าํหนดให้ศาล

จะตอ้งงดการไต่สวนมูลฟ้อง งดการพิจารณาคดีไวจ้นกว่าผูน้ัÊนจะหายจากอาการวิกลจริตและ

สามารถต่อสูค้ดีได ้โดยในระหว่างนีÊ ศาลจะสัÉงจาํหน่ายคดีชัÉวคราวก็ได ้ตามประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญา โดยบทบญัญติัของอายคุวามแห่งประมวลกฎหมายอาญามาตรา 95 วรรคสองนีÊ  

ไดก้าํหนดใหเ้ริÉมนบัอายคุวามใหม่ภายหลงัจากทีÉศาลสัÉงจาํหน่ายคดีเพราะเหตุทีÉจาํเลยวิกลจริต และ

ถา้จาํเลยไม่หายจากการวิกลจริตและอายุความทีÉเริÉมนับใหม่นีÊ ครบกาํหนดตามมาตรา 95 (1) – (5) 

แลว้แต่กรณี ก็ถือว่าเป็นอนัขาดอายคุวามเช่นกนั ทาํให้ไม่สามารถดาํเนินกระบวนการพิจารณาได้

อีก 
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 หากยงัคงถือเอาหลกัเกณฑ์อายุความเดิมตามมาตรา 95 วรรคสองนีÊ ก็จะส่งผลกระทบ

และก่อใหเ้กิดปัญหาดงัทีÉไดก้ล่าวมาแลว้ขา้งตน้นัÊน ซึÉงจะทาํใหก้ารกาํหนดอายุความถือว่าเป็นการ

ตดัสิทธิในการเขา้ถึงกระบวนการยติุธรรมทีÉประชาชนควรไดรั้บจากการดาํเนินคดีในศาล หรืออาจ

กล่าวไดว้่าการยกฟ้องดว้ยเหตุขาดอายคุวามถือเป็นการบัÉนทอนสิทธิขัÊนพืÊนฐานดงักล่าว 

 แต่ถา้กาํหนดใหมี้การนาํหลกัเรืÉองอายคุวามสะดุดหยดุอยูม่าใชใ้นกรณีดงักล่าวนีÊกจ็ะทาํ

ใหปั้ญหาดงักล่าวหมดไปได ้ซึÉงการกาํหนดใหอ้ายคุวามสะดุดหยดุอยูนี่Ê ส่งผลดีทัÊงต่อผูว้ิกลจริตเอง

และสงัคม รวมถึงผูเ้สียหายดว้ย กล่าวคือ กรณีทีÉเป็นประโยชน์ต่อผูว้ิกลจริตนัÊน ในคดีอาญาผูถู้ก

กล่าวหาหรือจาํเลยถือว่าเป็นประธานในคดีมีสิทธิทีÉจะสามารถต่อสู้คดีไดอ้ย่างเต็มทีÉ เพืÉอพิสูจน์ว่า

ตนนัÊนเป็นผูบ้ริสุทธิÍ  ถา้ยงัยดึหลกัเกณฑ์อายุความเดิมเมืÉอขาดอายุความแลว้ กรณีทีÉจาํเลยหายจาก

อาการวิกลจริตและสามารถทีÉต่อสู้คดีไดแ้ลว้จาํเลยก็ไม่มีโอกาสทีÉจะกลบัมาต่อสู้คดีไดอี้กแลว้ 

เพราะถกูตดัสิทธิโดยอายคุวาม ดงันัÊน เมืÉอเป็นเช่นนีÊ จาํเลยอาจตกเป็นจาํเลยสังคมก็เป็นได ้เพราะ

เนืÉองจากสงัคมอาจจะคิดว่าจาํเลยคือผูล้งมือกระทาํความผดิจริง  

 กรณีทีÉเป็นประโยชน์ต่อสังคม หากต่อมาปรากฏพยานหลกัฐานว่าจาํเลยคือผูก้ระทาํ

ความผดิจริงตามทีÉถกูฟ้องไว ้จาํเลยก็ควรทีÉจะตอ้งไดรั้บการลงโทษ โดยการลงโทษนีÊ จะเป็นหน้าทีÉ

ของรัฐในการดาํเนินการเพืÉอทีÉจะป้องกนัการแกแ้คน้กนัเองระหว่างผูเ้สียหายกบัผูก้ระทาํความผิด 

และการลงโทษจาํเลยนีÊ ถือว่าเป็นการปกป้องคุม้ครองสังคมจากผูก้ระทาํความผิดและเป็นการตดั

ผูก้ระทาํความผดิออกจากสงัคมดว้ย ในปัจจุบนักฎหมายอาญาไดมี้การบงัคบัใชโ้ดยมีความมุ่งหมาย

ในการแกไ้ขฟืÊ นฟผููก้ระทาํผดิ ถา้สงัคมนาํกฎหมายไปใชเ้พืÉอปรับปรุงความประพฤติของผูก้ระทาํ

ความผิดก็เป็นทีÉเชืÉอได้ว่าบุคคลนัÊนสมควรหรือสามารถกลบัตัวเป็นคนดีทีÉเคารพกฎหมายได ้

หมายความว่า ผูก้ระทาํผิดมีสติปัญญา เพียงพอทีÉจะสามารถเปลีÉยนแปลงความประพฤติและรับ

การศึกษาอบรมได ้การแกไ้ขผูก้ระทาํความผิด (Rehabilitation and Correction) จึงเป็นการห้าม

ปรามมิให้เกิดการประกอบอาชญากรรม จึงเป็นงานทีÉรัฐบาลจะตอ้งกระทาํเพืÉอแก้ไขฟืÊ นฟูหรือ

เยียวยารักษาผูก้ระทําความผิดเปลีÉยนให้บุคคลเหล่านัÊ นเคารพกฎหมายให้ได้ อันตรงตาม

วตัถุประสงคข์องการลงโทษในคดีอาญา 

 กรณีทีÉเป็นประโยชน์ต่อผูเ้สียหาย เมืÉอมีการกระทาํความผิดอาญาเกิดขึÊน บุคคลทีÉตอ้ง

ไดรั้บผลกระทบต่อชีวิต ร่างกาย หรือทรัพยสิ์นนัÊนอนัเนืÉองมาจากการกระทาํความผิดฐานใดฐาน

หนึÉง ควรทีÉจะตอ้งไดรั้บการเยยีวยาตามสิทธิเรียกร้องทีÉผูเ้สียหายนัÊนมีอยู่ สาํหรับผูเ้สียหายแลว้ใน

บางกรณีการลงโทษผูก้ระทาํความผิดโดยการประหารชีวิตหรือจาํคุกนัÊนอาจไม่ใช่สิÉงทีÉผูเ้สียหาย

ตอ้งการทีÉสุด จริงอยู่แมว้่าในขณะทีÉเกิดผลของการกระทาํความผิดขึÊ น ฝ่ายผูที้Éตอ้งสูญเสียชีวิต 

ร่างกาย หรือทรัพยสิ์นอนัเนืÉองมาจากการกระทาํความผิด อาจตอ้งการให้มีการลงโทษผูก้ระทาํ
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ความผดิให้สาสมกบัความผิดทีÉเขาไดก้ระทาํลงไป แต่ในขณะเดียวกนั สิÉงทีÉผูเ้สียหายตอ้งการอีก

ประการหนึÉงคือ การเยยีวยาความเสียหายทีÉเกิดขึÊน สาํหรับความผดิเกีÉยวกบัทรัพยน์ัÊน โดยทัÉวไปสิÉง

ทีÉผูเ้สียหายตอ้งการมากทีÉสุดคือการได้ทรัพยที์Éสูญเสียไป ไม่ว่าจากการลกัทรัพย ์ยกัยอก หรือ

ฉอ้โกง หรือในบางกรณีแมค้วามผดิทีÉกระทาํต่อชีวิตและร่างกายของผูเ้สียหายเมืÉอระยะเวลาล่วงเลย

ไปพอสมควรแลว้ ความแคน้ทีÉฝ่ายผูเ้สียหายมีต่อผูก้ระทาํความผิดอาจจะบรรเทาเบาลง และหันมา

สนใจค่าสินไหมหรือค่าเสียหายทดแทน  

 อยา่งไรก็ตามการกาํหนดใหอ้ายคุวามสะดุดหยุดอยู่กรณีทีÉจาํเลยเป็นผูว้ิกลจริตและไม่

สามารถต่อสูค้ดีไดนี้Ê จะตอ้งพิจารณาเป็นกรณีๆ ไปโดยตอ้งพิจารณาความสามารถของจาํเลยตามคาํ

เบิกความของแพทยป์ระกอบดว้ย และการกาํหนดให้อายุความสะดุดหยุดอยู่นีÊ จะตอ้งเป็นการร้อง

ขอต่อศาล เช่นเดียวกับประเทศเยอรมนัทีÉได้กาํหนดไวใ้นประมวลกฎหมายอาญามาตรา 78 ซี 

(Interruption) ซึÉงเป็นเรืÉองทีÉหยุดนับอายุความโดยการร้องขอต่อศาล14 ซึÉงมาตรา 78 ซี (11)15ได้

กาํหนดว่า ใหห้ยดุนบัอายคุวามกรณีดงัต่อไปนีÊ  มีคาํสัÉงศาลให้จาํหน่ายคดีเนืÉองจากผูต้อ้งหาทีÉไดมี้

การสัÉงฟ้องไวไ้ม่สามารถต่อสู้คดีได้ หรือคาํสัÉงใดๆ ของศาลหรือพนักงานอยัการซึÉ งมีขึÊ นภาย

หลงัจากทีÉมีการจาํหน่ายคดีเพืÉอทบทวนความสามารถในการต่อสูค้ดีของจาํเลยทีÉมีการสัÉงฟ้องไว ้

 ดงันัÊน ผูเ้ขียนเห็นว่าการกาํหนดให้อายุความสะดุดหยุดอยู่กรณีทีÉผูต้อ้งหาหรือจาํเลย

วิกลจริตภายหลงัจากการกระทาํความผิดเช่นเดียวกับประเทศเยอรมนันัÊน มีความเหมาะสมกับ

ประเทศไทยเพราะเนืÉองจากประเทศไทยใช้ระบบประมวลกฎหมาย (Civil Law) เหมือนกนักับ

ประเทศเยอรมนั ซึÉงประเทศเยอรมนัเองก็เป็นตน้แบบกฎหมายอาญาในหลายๆ มาตราของประเทศ

ไทย อีกทัÊงส่งผลดีต่อตัวผูต้อ้งหาหรือจาํเลยเอง และยงัส่งผลดีต่อสังคมและต่อผูเ้สียหายดงัทีÉได้

กล่าวไวแ้ลว้อีกดว้ย นอกจากนีÊ ในระหว่างทีÉอายุความสะดุดหยุดอยู่นีÊ อาจมีการวางกลไกในการ

ตรวจสอบความสามารถในการต่อสูค้ดีของผูต้อ้งหาหรือจาํเลยในทาํนองเดียวกนักบักฎหมายของ

ประเทศเยอรมนัทีÉกาํหนดให้มีการตรวจสอบภายหลงัจากการจาํหน่ายคดีชัÉวคราวในกรณีทีÉผูถู้ก

กล่าวหาหรือจาํเลยวิกลจริตในชัÊนการสอบสวนหรือในชัÊนศาล เพืÉอทบทวนความสามารถในการ

ต่อสูค้ดีและเพืÉอคุม้ครองสิทธิของจาํเลย เพราะเนืÉองจากในปัจจุบนัไม่มีบทบญัญติักฎหมายใดทีÉให้

อาํนาจแก่พนกังานอยัการของไทย ในการตรวจสอบความสามารถในการต่อสู้คดีของผูต้อ้งหาหรือ

จาํเลยไดเ้ลย ดงันัÊน จึงควรแกไ้ขบทบญัญติัในประมวลกฎหมายอาญาทีÉเกีÉยวกบัเรืÉ องอายุความฟ้อง

                                                             
 14 ณัฐวสา ฉัตรไพฑูรยแ์ละไบรอนั เอม็ เพียร์ซ. เล่มเดิม. หนา้ 25. 

 15 German Penal Code section 78 C (11). 
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คดีอาญา โดยควรบญัญติัเรืÉองอายคุวามสะดุดหยดุอยูไ่วก้รณีทีÉผูถ้กูกล่าวหาเป็นผูว้ิกลจริตภายหลงั

การกระทาํความผดิในชัÊนของพนกังานสอบสวนหรือในชัÊนศาล ทัÊงนีÊการกาํหนดใหอ้ายคุวามสะดุด

หยดุอยูก่รณีนีÊ ยงัทาํใหป้ระมวลกฎหมายอาญาของไทยทีÉเกีÉยวกบับทบญัญติัในเรืÉองอายคุวามมีความ

ชดัเจนและครอบคลุมมากขึÊนเพืÉอใหก้ารบงัคบัใชก้ฎหมายมีประสิทธิผลและประสิทธิภาพมากขึÊน 


