
 
 

 

 

 

บททีÉ  1  

บทนํา 

 

1.1 ความเป็นมาและความสําคญัของปัญหา 

 บทบญัญติัเกีÉยวกบัอายคุวามการฟ้องคดีอาญาตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยนัÊน

ไดมี้การบญัญติัมาเป็นระยะเวลานาน โดยมีการแกไ้ขครัÊ งล่าสุดเมืÉอปี พ.ศ. 2500 นับเป็นเวลากว่า 

50 ปี ซึÉงอายคุวามการฟ้องคดีอาญาเป็นบทบญัญติัทีÉกฎหมายกาํหนดไวแ้น่นอนแลว้จึงไม่มีผูใ้ดให้

ความสนใจมากนัก แต่หากพิจารณาอย่างลึกซึÊ งแลว้อายุความถือว่าเป็นบทบญัญติักฎหมายทีÉมี

ความสาํคญัอย่างยิÉงหรืออาจกล่าวไดว้่าอายุความถือว่าเป็นเงืÉอนไขทีÉกฎหมายให้อาํนาจในการ

ดาํเนินคดี เพราะหากล่วงเลยระยะเวลาทีÉกฎหมายกาํหนดไปแลว้ก็ไม่สามารถฟ้องร้องดาํเนินคดีกบั

ผูก้ระทาํความผดิไดอี้กต่อไป หรือทีÉเรียกว่า “คดีขาดอายคุวาม” ดงันัÊน การกาํหนดอายคุวามจึงควร

กาํหนดใหเ้หมาะสม อีกทัÊงในปัจจุบนัการก่ออาชญากรรมนับทวีความรุนแรงมากขึÊน มีการขยาย

เครือข่ายอยา่งกวา้งขวางอนัเป็นผลสืบเนืÉองมาจากความเจริญกา้วหน้าทางเทคโนโลยี ซึÉงโดยหลกั

แลว้ผูก่้ออาชญากรรมมีจุดมุ่งหมายทีÉมีผลตอบแทนเป็นเงินหรือทรัพยสิ์นเป็นจาํนวนมากจึงทาํให้

เกิดผลกระทบต่อเศรษฐกิจและสงัคม 

 โดยทัÉวไปการกาํหนดอายคุวามสาํหรับฟ้องคดีจะสมัพนัธ์กบัหลายปัจจยัดว้ยกนั ไม่ว่า

จะเป็นลกัษณะความร้ายแรงของการกระทาํความผิด อตัราโทษทีÉกฎหมายกาํหนดสาํหรับการ

กระทาํผิดนัÊนๆ รวมทัÊงการพิจารณาในแง่ของการรวบรวมพยานหลกัฐานในคดี ซึÉงกฎหมายใน 

แต่ละประเทศจะกาํหนดให้มีอายุความในการฟ้องคดี แต่อาจมีระยะเวลาทีÉแตกต่างกันออกไป

สาํหรับการกระทาํความผดิฐานต่างๆ และยอ่มมีความแตกต่างกนักนัออกไป แต่อย่างไรก็ตาม การ

กระทาํความผดิบางประเภทในบางประเทศก็ไม่มีอายุความในการฟ้องคดี หรือกรณีความผิดบาง

ประเภทกฎหมายกาํหนดใหอ้ายคุวามสะดุดหยดุอยูห่รือการหยดุนับอายุความไวช้ัÉวคราว (Tolling) 

เช่น ตามประมวลกฎหมายอาญาทีÉเป็นความผิดต่อกฎหมายระหว่างประเทศของประเทศสหพนัธ์

สาธารณรัฐเยอรมนี (VStGB หรือ Code of Crime against International Law) ซึÉ งการกระทาํ

ความผดิฐานอาชญากรรมลา้งเผา่พนัธุ์ (Genocide) อาชญากรรมต่อมวลมนุษยชาติ (Crime against 

Humanity) และอาชญากรรมสงคราม (War Crimes) นัÊนจะไม่มีอายุความการฟ้องร้องคดี กล่าวคือ

เมืÉอมีการกระทาํความผิดในลกัษณะดังกล่าวแลว้ เจ้าหน้าทีÉทีÉ เกีÉยวข้องสามารถนาํตัวผูก้ระทาํ



2 
 

 

ความผดิมาดาํเนินคดีไดเ้สมอไม่ว่าระยะเวลาจะผา่นไปนานเท่าใดก็ตาม1 อีกทัÊงประเทศเยอรมนัยงัมี

การกาํหนดใหมี้การขยายอายคุวามในความผดิบางประเภท หรือการกาํหนดใหอ้ายคุวามสะดุดหยุด

อยูใ่นกรณีต่างๆ อีกดว้ย และในประมวลกฎหมายอาญาของประเทศสหรัฐอเมริกาไดก้าํหนดให้มี

บทบญัญติัในเรืÉองอายุความสะดุดหยุดอยู่ หรือ tolling ซึÉงสามารถหยุดนับอายุความไวเ้ป็นการ

ชัÉวคราวในบางกรณี เพืÉอเป็นเครืÉองมือแก่พนกังานอยัการในการดาํเนินคดีอาญา (prosecution) โดย

มาตรา 3282 ของ 18 U.S.Code. ไดก้าํหนดว่า ไม่ให้นาํบทบญัญติัเรืÉ องอายุความมาใชก้บักรณีทีÉ

บุคคลหลบหนีจากกระบวนการยติุธรรม2 ทัÊงนีÊ  ประเทศไทยเองก็มีบทบญัญติัทีÉเกีÉยวกบัการหยุดนับ

อายุความไวช้ัÉวคราวในกรณีทีÉผูถู้กกล่าวหาหลบหนีไปในระหว่างถูกดาํเนินคดีดว้ยเช่นกนั ตาม

พระราชบญัญติัประกอบรัฐธรรมนูญว่าดว้ยการป้องกนัและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 2542 โดย

ไดบ้ัญญัติไวใ้นมาตรา 74/13 ซึÉ งเป็นกรณีทีÉเกีÉยวกบัการดาํเนินคดีอาญาของผูด้าํรงตาํแหน่งทาง

การเมืองตามมาตรา 275 ของรัฐธรรมนูญ โดยหลกัแลว้อาํนาจหนา้ทีÉของคณะกรรมการป้องกนัและ

ปราบปรามการทุจริตแห่งชาตินัÊน กฎหมายไดใ้ห้อาํนาจไวโ้ดยได้บญัญติัไวใ้นมาตรา 19 แห่ง

พระราชบญัญติัประกอบรัฐธรรมนูญว่าดว้ยการป้องกนัและปราบปรามการทุจริต พ.ศ. 2542 อาทิ

เช่น คณะกรรมการ ป.ป.ช. มีอาํนาจไต่สวนขอ้เท็จจริงและสรุปสาํนวนพร้อมทัÊงทาํความเห็นเพืÉอ

ส่งไปยงัอยัการสูงสุด เพืÉอฟ้องคดีต่อศาลฎีกาแผนกคดีอาญาของผูด้าํรงตาํแหน่งทางการเมืองตาม

หมวด 6 การดาํเนินคดีอาญาของผูด้าํรงตาํแหน่งทางการเมือง ตามมาตรา 275 ของรัฐธรรมนูญ โดย

ในระหว่างทีÉคณะกรรมการ ป.ป.ช. ดาํเนินคดีกบัผูด้าํรงตาํแหน่งทางการเมืองซึÉงอาจเป็นกรณีทีÉ

เกีÉยวกบัการทุจริตคอรัปชัÉนของนกัการเมืองนัÊน ถา้ปรากฏว่าผูถ้กูกล่าวหาในคดีดงักล่าวหลบหนีใน

ระหว่างการดาํเนินคดี ตามพระราชบญัญติันีÊ ไดก้าํหนดมิให้นับระยะเวลาทีÉผูถู้กกล่าวหาหลบหนี

รวมเป็นส่วนหนึÉงของอายคุวามหรือการหยดุนบัอายคุวามไวช้ัÉวคราวนัÉนเอง 

 ปัจจุบนัอายุความตามประมวลกฎหมายอาญาไม่มีบทบญัญติัในเรืÉองอายุความสะดุด

หยดุอยูไ่วใ้นกรณีทีÉผูต้อ้งหาหรือจาํเลยวิกลจริต ซึÉงโดยหลกัแลว้การดาํเนินคดีอาญาของประเทศ

ไทยนัÊน โดยปกติจะตอ้งผา่นขัÊนตอนจากพนกังานสอบสวน เมืÉอสอบสวนเสร็จพนกังานสอบสวนก็

ส่งสาํนวนให้พนักงานอยัการเพืÉอดาํเนินการฟ้องร้องและศาลจะเป็นองค์กรสุดทา้ยทีÉทาํหน้าทีÉ

พิจารณาพิพากษาคดีต่อไป ซึÉงในขัÊนตอนต่างๆ เหล่านีÊ  หากพบว่าในชัÊนการสอบสวนของพนักงาน

                                                             
 1 คณิต ณ นคร. (2556). กฎหมายอาญาภาคทัÉวไป. หนา้ 443. 

 2 ณัฐวสา ฉัตรไพฑูรยแ์ละไบรอนั เอ็ม เพียร์ซ. (2550). อายุความสะดุดหยุดอยู่ในคดีอาญา (รายงาน

ผลการวิจัย). หนา้ 39. 

 3 มาตรา 74/1 ในการดาํเนินคดีอาญาตามหมวดนีÊ  ถา้ผูถู้กกล่าวหาหลบหนีไปในระหวา่งถกูดาํเนินคดี มิให้

นบัระยะเวลาทีÉผูถู้กกล่าวหาหลบหนีรวมเป็นส่วนหนึÉงของอายคุวาม 
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สอบสวนหรือก่อนการฟ้องคดี ผูที้Éถูกกล่าวหามีความผิดปกติทางจิตและไม่อยู่ในสภาพทีÉจะ

สามารถต่อสู้คดีได้ บทบัญญัติของกฎหมายได้กาํหนดให้ผูถู้กกล่าวหานัÊ นจะต้องได้รับการ

บาํบดัรักษาโดยจิตแพทยเ์สียก่อนจนกว่าผูน้ัÊนจะสามารถต่อสู้คดีได้ จึงจะดาํเนินการต่อไปตาม

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 ซึÉ งในระหว่างทีÉผูถู้กกล่าวหาได้รับการ

บาํบดัรักษาโดยจิตแพทยอ์ยู่นัÊนอายุความก็ยงัคงนับอยู่ต่อไป และเมืÉอครบกาํหนดอายุความตาม

มาตรา 95 วรรคหนึÉ งแห่งประมวลกฎหมายกฎหมายอาญา ทีÉไดก้ฎหมายกาํหนดไวก้็เป็นอนัขาด 

อายคุวาม 

 ปัญหาการดาํเนินคดีในชัÊนศาล ถา้ไดฟ้้องและไดต้วัผูก้ระทาํผดิมายงัศาลแลว้ ในกรณีทีÉ

จาํเลยวิกลจริตและไม่สามารถต่อสูค้ดีได ้กฎหมายไดว้างหลกัเกณฑไ์วโ้ดยใหง้ดการไต่สวนมลูฟ้อง

งดการพิจารณาคดีไวจ้นกว่าผูต้อ้งหานัÊนจะหายวิกลจริต และสามารถต่อสู้คดีไดท้ัÊงนีÊ ตามประมวล

กฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 วรรคสอง โดยศาลจะสัÉงจาํหน่ายคดีชัÉวคราวก็ได ้ซึÉงใน

ระหว่างทีÉงดการพิจารณาคดีไวน้ัÊน อายคุวามก็ยงัคงนบัอยูต่่อไป โดยกฎหมายไดบ้ญัญติัให้เริÉมนับ

อายคุวามใหม่ภายหลงัจากทีÉศาลสัÉงจาํหน่ายคดีชัÉวคราวเพราะเหตุทีÉจาํเลยวิกลจริตและไม่สามารถ

ต่อสูค้ดีได ้เมืÉอศาลสัÉงงดการพิจารณาคดีไวจ้นเกินกาํหนดดงักล่าวแลว้ ก็ถือว่าเป็นอนัขาดอายคุวาม

เช่นกนัตามบทบญัญติัแห่งประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95 วรรคสอง  

 ปัญหาของบทบญัญติัอายคุวามทัÊงในชัÊนก่อนฟ้องและในชัÊนศาลดงัทีÉกล่าวไวข้า้งตน้นัÊน 

อาจก่อใหเ้กิดปัญหาและก่อใหเ้กิดความไม่เป็นธรรมต่อผูว้ิกลจริต กล่าวคือ ผูว้ิกลจริตนัÊนถือว่าเป็น

ผูป่้วยในคดีทีÉตอ้งไดรั้บการรักษาและเมืÉอหายเป็นปกติสามารถทีÉจะต่อสู้คดีไดแ้ลว้ ผูต้อ้งหาหรือ

จาํเลยก็มีสิทธิทีÉจะกลบัมาต่อสู้คดีไดอ้ย่างเต็มทีÉ ตามสิทธิในกระบวนการยุติธรรมในรัฐธรรมนูญ

แห่งราชอาณาจกัรไทย พ.ศ. 2550 มาตรา 40 ทีÉไดบ้ัญญติัรับรองสิทธิไว ้เพืÉอพิสูจน์ว่าตนไม่ได้

กระทาํความผดิตามทีÉถูกกล่าวหาและยงัสอดคลอ้งกบัหลกัเกณฑ์ทีÉสาํคญัในประมวลกฎหมายวิธี

พิจารณาความอาญาคือหลกัฟังความทุกฝ่ายและหลกัความเสมอภาคในการต่อสู้คดี กล่าวคือ การ

ดาํเนินคดีอาญาผูต้อ้งหาหรือจาํเลยตอ้งรับทราบขอ้หาว่าตนถกูฟ้องอยา่งไร และมีโอกาสในการแก้

ขอ้กล่าวหานัÊน ดงันัÊน ความสามารถในการต่อสูค้ดีของผูต้อ้งหาหรือจาํเลยจึงเป็นประเด็นทีÉสาํคญัทีÉ

ตอ้งนาํมาพิจารณา หรือกรณีทีÉปรากฏพยานหลกัฐานว่าผูต้อ้งหาหรือจาํเลยไดก้ระทาํความผิดจริง

ตามทีÉถกูฟ้องเมืÉอไดรั้บการรักษาจนหายแลว้ก็ตอ้งกลบัมารับโทษตามกฎหมายในสิÉงทีÉตนไดก่้อไว้

เพืÉอใหต้รงตามวตัถุประสงคข์องการลงโทษในคดีอาญา 

 อีกทัÊงหากยงัถือเอาหลกัเกณฑ์อายุความตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 95 วรรคแรก

ซึÉงประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 วรรคสอง กฎหมายไดก้าํหนดให้ยุติการ

ดาํเนินคดีไวห้ากปรากฏว่าผูต้อ้งหาหรือจาํเลยทีÉวิกลจริตดงักล่าวไม่หายจากอาการวิกลจริตภายใน
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กาํหนดอายคุวามก็เป็นอนัขาดอายคุวาม ซึÉงหากเกิดกรณีดงักล่าวขึÊนถือว่าไม่สามารถดาํเนินคดีกบั

ผูต้ ้องหาหรือจําเลยได้เพราะอายุความถือเป็นบทบัญญัติของกฎหมายทีÉสําคัญทีÉจะต้องมีการ

ฟ้องร้องคดีภายในระยะเวลาดงักล่าว ดูเหมือนจะไม่เป็นธรรมต่อสังคมทีÉไดรั้บผลกระทบจากการ

กระทาํของจาํเลย เพราะเนืÉองจากการกระทาํความผิดอาญาถือว่าเป็นการกระทาํทีÉกระทบต่อความ

สงบเรียบร้อยของสงัคมและกระทบต่อความสงบสุขของประชาชน ทัÊงยงัไม่เป็นธรรมต่อผูเ้สียหาย

อีกดว้ย กล่าวคือ เมืÉอมีการกระทาํความผิดเกิดขึÊนแลว้ผูเ้สียหายทีÉไดรั้บผลกระทบจากการกระทาํ

ความผดิจะตอ้งไดรั้บการเยยีวยาจากความเสียหายทีÉเกิดขึÊนดว้ย กรณีตวัอยา่งเช่น 

 คดีหมายเลขแดงทีÉ 6957/2549 ศาลอาญากรุงเทพใต ้ทีÉพนักงานอยัการฝ่ายคดีอาญา

กรุงเทพใต ้3 และนายชุมเจตน์ อารีฟ บิดา ด.ญ.ชมณรรฐ นักเรียนโรงเรียนเซนโยเซฟคอนแวนต ์

ผูเ้สียหายเป็นโจทกย์ืÉนฟ้อง น.ส.จิตรลดาหรือเป็ด ซึÉงเป็นผูมี้อาการจิตเภทเป็นจาํเลยในความผดิฐาน

พยายามฆ่าผูอื้Éน และพกพาอาวุธไปในทีÉสาธารณะในเมืองหรือในหมู่บา้นโดยไม่มีมีเหตุอนัควรตาม

ฟ้องโจทกเ์มืÉอวนัทีÉ 25 ธนัวาคม พ.ศ. 2549 ระบุความผิดจาํเลยสรุปว่า เมืÉอวนัทีÉ 9 กนัยายน พ.ศ. 2548 

เวลากลางวนั จาํเลยไดเ้ขา้ไปในโรงเรียนเซนโยเซฟคอนแวนต์โดยพกมีดสามเล่มเขา้ไปดว้ย จากนัÊน

ไดก่้อเหตุแทงนกัเรียนชัÊน ป.6 เป็นคนแรก จากนัÊนไดแ้ทงนกัเรียนชัÊน ม.2 อีกสามคนไดรั้บบาดเจ็บ

สาหสัก่อนจะทิÊงมีดและวิÉงหลบหนีออกมาจากโรงเรียน แลว้จึงเรียกรถจกัรยานยนตห์ลบหนีไปภาย

หลงัจากก่อเหตุไม่กีÉวนัเธอถกูจบักุมตวัทีÉร้านอาหารแห่งหนึÉงในกรุงเทพฯ และเธอก็ยอมรับว่าเป็นผู ้

ลงมือกระทาํความผิดจริง ส่วนประเด็นทีÉจาํเลยจะมีจิตบกพร่องฟัÉนเฟือนหรือไม่ สามารถมีความ

รับผิดชอบตวัเองและบงัคบัตัวเองไดบ้า้งหรือไม่นัÊน ซึÉงแพทยส์ถาบนักลัยาณ์ราชนครินทร์เบิก

ความว่า จาํเลยมีอาการป่วยเป็นจิตเภทเรืÊอรังมาตัÊงแต่อาย ุ20 ปี โดยแพทยใ์หค้วามเห็นว่าจาํเลยป่วย

เป็นโรคจิตเภทประเภทหวาดระแวง หูแว่ว ประสาทหลอน ตอ้งฉีดยาและกินยารักษาตวั โดยจาํเลย

จะใชชี้วิตไดต้ามปกติได ้รู้รับผดิชอบการกระทาํของตวัเองไดบ้า้ง ซึÉงศาลเห็นว่าแมท้างการแพทย์

จะลงความเห็นดงักล่าว แต่พฤติกรรมของจาํเลยทีÉแทงนักเรียนลูกครึÉ งไทยอินเดีย และลูกครึÉ งไทย

จีน มีการเฝ้าดูนกัเรียนผูเ้สียหายทีÉ 1 มาก่อน มีการดกัรอซืÊอมีดหลายเล่มไวก่้อเหตุแทง ทัÊงยงัมีการ

เปลีÉยนเสืÊอผา้ ทรงผมหลงัก่อเหตุตลอดจนใหก้ารกบัพนกังานสอบสวนถึงเหตุการณ์ตัÊงแต่ตน้จนถึง

ขัÊนตอนทีÉแพทยท์าํการรักษาเป็นการลาํดบัเหตุการณ์อยา่งปกติ ทีÉจาํเลยอา้งว่าขณะเกิดเหตุมีปัญหา

การป่วยทางจิตไม่สามารถบงัคบัตวัเองได ้จึงเป็นเพียงขอ้กล่าวอา้งลอยๆ ซึÉงไม่มีหลกัฐานอืÉนมา

สนบัสนุน ซึÉงคดีนีÊศาลตดัสินจาํคุก 8 ปี จาํเลยให้การรับสารภาพเป็นประโยชน์ต่อรูปคดี ลดเหลือ
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จาํคุก 4 ปี เมืÉอพน้โทษใหส่้งบาํบดัทางจิตทีÉสถาบนักญัยาณ์ราชนครินทร์ต่อ และให้แพทยร์ายงาน

อาการทุก 6 เดือน4  

 จากคดีดงักล่าวหากปรากฏขอ้เท็จจริงเปลีÉยนไปว่า น.ส.จิตรลดา หรือเป็ด จาํเลยขณะ

กระทาํความผดิเป็นผูมี้สติปัญญาปกติเหมือนคนทัÉวไป แต่ต่อมาปรากฏว่าระหว่างการดาํเนินคดีกบั

จาํเลยดงักล่าว จาํเลยในคดีนีÊกลายเป็นคนวิกลจริต ป่วยเป็นโรคจิตเภท ประเภทหวาดระแวง หูแว่ว 

ประสาทหลอน ต้องฉีดยา และกินยารักษาตัวไปตลอดชีวิต ซึÉงถือว่าจาํเลยไม่อยู่ในสภาพทีÉจะ

สามารถต่อสู้คดีได ้ซึÉงตามประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา มาตรา 14 วรรคสอง ไดว้าง

หลกัเกณฑใ์หส่้งตวัจาํเลยไปรักษาจนกว่าจาํเลยจะสามารถต่อสู้คดีไดน้ัÊน ซึÉงระหว่างนัÊนอายุความ

ตามประมวลกฎหมายอาญา มาตรา 95 วรรคสอง ยงัคงนับอยู่ต่อไป ถา้ปรากฏว่า จาํเลยในคดีนีÊ ไม่

สามารถหายเป็นปกติไดภ้ายในกาํหนดอายคุวาม ก็ถือว่า คดีนีÊ เป็นอนัขาดอายคุวาม กรณีดงักล่าวจึง

ก่อใหเ้กิดปัญหาขึÊน เพราะเนืÉองจากไม่สามารถนาํตวัจาํเลยมาลงโทษได ้ทาํให้อาจเกิดคาํถามจาก

คนในสงัคมและผูเ้สียหายว่าเหตุใดตนไม่ไดรั้บความเป็นธรรม ทัÊงๆ ทีÉขณะกระทาํความผิดจาํเลย

เป็นคนปกติเหมือนเช่นคนทัÉวไปและการกระทาํความผิดนัÊนถือว่าเป็นความผิดร้ายแรงซึÉงส่งผล

กระทบต่อความสงบเรียบร้อยของสังคม ดงันัÊน จาํเลยจึงสมควรตอ้งไดรั้บการลงโทษอนัเป็นผล

จากการกระทาํความผิดทีÉจาํเลยไดก่้อไว ้อย่างไรก็ตามการกาํหนดให้อายุความสะดุดหยุดอยู่นีÊ ยงั

เป็นประโยชน์ต่อตวัผูต้อ้งหรือจาํเลยเองดว้ย เพราะผูต้อ้งหาหรือจาํเลยถือว่าเป็นผูป่้วยในคดีทีÉตอ้ง

ไดรั้บการรักษาเพืÉอทีÉจะให้กลบัมาต่อสู้คดีไดอ้ย่างเต็มทีÉตามสิทธิของผูต้อ้งหาหรือจาํเลยตามทีÉ

กฎหมายไดบ้ญัญติัรับรองสิทธิไว ้

 จากการศึกษาพบว่า จากสถิติทีÉมีผูร้วบรวมไวใ้นปี พ.ศ. 2549 ปรากฏว่า มีผูต้อ้งขงัซึÉง

ป่วยหรือมีอาการทางจิตเขา้รับการรักษาในโรงพยาบาลกรมราชทัณฑ์ โรงพยาบาลจิตเวชและ

โรงพยาบาลอืÉนๆ รวมถึง 326 คนและพบว่าจาํเลยทีÉอยู่ในระหว่างการพิจารณาคดีของศาลหรือ

จาํเลยทีÉถกูจาํคุกอยูเ่ป็นผูป่้วยจิตเวชรวมกนัถึง 120 คน5 

 ดงันัÊน เพืÉอความเป็นเอกภาพและความชดัเจนจึงควรกาํหนดให้อายุความสะดุดหยุดอยู่

ในกรณีทีÉผูถ้กูกล่าวหาเป็นผูว้ิกลจริตภายหลงัการกระทาํความผิด โดยในระหว่างนีÊ อาจมีการวาง

กลไกในการตรวจสอบความสามารถในการต่อสู้คดีในทาํนองเดียวกับกฎหมายของประเทศ

เยอรมนัทีÉกาํหนดให้มีการตรวจสอบภายหลงัจากการจาํหน่ายคดีชัÉวคราวในกรณีทีÉผูถู้กกล่าวหา

หรือจาํเลยวิกลจริตในชัÊนสอบสวนหรือชัÊนศาล เพืÉอทบทวนความสามารถในการต่อสู้คดีและเพืÉอ

                                                             
 4 จําคุก 4 ปี จิตรลดาหรือเป็ด มือแทงเด็กคอนแวนต์. สืบค้นเมืÉอวันทีÉ 9 มิถุนายน 2556, จาก

http://www.manager.co.th/Crime/ViewNews.aspx?NewsID=9510000137416 

 5 นทัธี จิตสว่าง. (2549). สาส์นอธิบดีกรมราชทัณฑ์. หนา้ 3. 
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คุม้ครองสิทธิของจาํเลย ดงันัÊน จึงควรแกไ้ขบทบญัญติัในประมวลกฎหมายอาญาทีÉเกีÉยวกบัเรืÉองอายุ

ความฟ้องคดีอาญา โดยควรบญัญติัเรืÉองอายคุวามสะดุดหยดุอยูไ่วก้รณีทีÉผูถ้กูกล่าวหาเป็นผูว้ิกลจริต

ภายหลงัการกระทาํความผดิในชัÊนของพนกังานสอบสวนหรือในชัÊนศาล ทัÊงนีÊ เพืÉอให้การบงัคบัใช้

กฎหมายมีประสิทธิภาพและประโยชน์สูงสุด 

 

1.2 วตัถุประสงค์ของการศึกษา 

 1. เพืÉอศึกษาแนวความคิด ทฤษฎี และความเป็นมารวมถึงเจตนารมณ์ของกฎหมายในการกาํหนด

อายคุวามฟ้องคดีอาญา ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยและตามประมวลกฎหมายอาญาของ

ต่างประเทศ 

 2. เพืÉอศึกษาและวิเคราะห์ถึงปัญหาตลอดจนผลกระทบในการดาํเนินคดีอาญาเมืÉอพบว่า ผูต้อ้งหา

หรือจาํเลยวิกลจริตและไม่สามารถต่อสูค้ดีไดใ้นชัÊนการสอบสวนหรือในชัÊนศาล ซึÉงไม่เป็นเหตุให้

อายคุวามสะดุดหยดุอยูอ่นัส่งผลใหค้ดีเป็นอนัขาดอายคุวาม 

 3. เพืÉอศึกษาและวิเคราะห์หลกัเกณฑเ์รืÉองอายคุวามฟ้องร้องคดีอาญาและอายุความสะดุดหยุดอยู่

กรณีทีÉผูต้อ้งหาหรือจาํเลยจิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้คดีไดใ้นชัÊนการสอบสวนหรือในชัÊนศาล 

ตามกฎหมายของไทยเปรียบเทียบกบัต่างประเทศ 

 4. เพืÉอศึกษาและปรับปรุงประมวลกฎหมายอาญาเกีÉยวกบัหลกัเกณฑเ์รืÉองการกาํหนดอายคุวาม

ฟ้องร้องคดีอาญาและอายุความสะดุดหยุดอยู่ โดยเฉพาะกรณีผูต้อ้งหาหรือจาํเลยวิกลจริตและไม่

สามารถต่อสูค้ดีไดใ้นชัÊนสอบสวนหรือชัÊนศาล เพืÉอใหเ้กิดความเป็นธรรมแก่คู่กรณี โดยให้โอกาส 

ผูถ้กูกล่าวหาทีÉหายจากอาการวิกลจริตสามารถกลบัมาต่อสูค้ดีเพืÉอแกข้อ้กล่าวหาไดอ้ย่างเต็มทีÉ และ

ในทางกลบักนัเพืÉอนาํตวัผูก้ระทาํความผดิมาลงโทษตลอดจนคุม้ครองสงัคมใหป้ลอดภยั 

 

1.3 สมมตฐิานของการศึกษา 

บทบญัญติัเรืÉองอายคุวามตามประมวลกฎหมายอาญามาตรา 95 นัÊนไม่ไดก้ล่าวถึงเรืÉ อง

อายุความสะดุดหยุดอยู่ไวใ้นกรณีทีÉผูต้ ้องหาหรือจาํเลยวิกลจริตระหว่างการดาํเนินคดีในชัÊน

สอบสวนหรือในชัÊนศาล กรณีดังกล่าวจึงก่อให้เกิดปัญหาและก่อให้เกิดความไม่เป็นธรรมต่อ 

ผูว้ิกลจริต กล่าวคือ การดาํเนินคดีอาญาในปัจจุบนัเป็นการดาํเนินคดีอาญาสมยัใหม่ ซึÉงผูถ้กูกล่าวหา

มีฐานะเป็นประธานในคดีมีสิทธิและความสามารถทีÉจะต่อสูค้ดีไดอ้ย่างเต็มทีÉ และยงัสอดคลอ้งกบั

หลกัฟังความทุกฝ่ายอนัเป็นหลกัเกณฑที์Éสาํคญัในประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาอีกดว้ย

ดงันัÊน ความสามารถในการต่อสู้คดีของผูต้ ้องหาหรือจาํเลยจึงเป็นประเด็นทีÉสาํคญัทีÉต้องนาํมา

พิจารณา 
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 เพืÉอความเป็นเอกภาพและความชดัเจนจึงควรกาํหนดใหอ้ายคุวามสะดุดหยดุอยู่ โดยใน

ระหว่างนีÊ อาจมีการวางกลไกในการตรวจสอบในทาํนองเดียวกับกฎหมายของต่างประเทศทีÉ

กาํหนดให้มีการตรวจสอบภายหลงัจากการจาํหน่ายคดีชัÉวคราวในกรณีทีÉผูต้ ้องหาหรือจาํเลย

วิกลจริตในชัÊนสอบสวนหรือชัÊนศาล เพืÉอทบทวนความสามารถในการต่อสู้คดีและเพืÉอคุม้ครอง

สิทธิของจาํเลย ดงันัÊน จึงควรแกไ้ขบทบญัญติัในประมวลกฎหมายอาญาทีÉเกีÉยวกบัเรืÉ องอายุความ

ฟ้องคดีอาญา โดยควรบญัญติัถึงอายคุวามสะดุดหยุดอยู่ไวก้รณีทีÉผูต้อ้งหาหรือจาํเลยวิกลจริตและ

ไม่สามารถต่อสู้คดีไดท้ัÊงในชัÊนของพนักงานสอบสวนหรือในชัÊนศาล ทัÊงนีÊ เพืÉอให้การบังคับใช้

กฎหมายมีประสิทธิภาพและประโยชน์สูงสุด 

 

1.4 ขอบเขตของการศึกษา 

 การวิจยัฉบบันีÊ ไดท้าํการศึกษาถึงการหยดุนบัอายคุวามกรณีผูต้อ้งหาหรือจาํเลยวิกลจริต

โดยขอบเขตของการศึกษาครัÊ งนีÊ เริÉมจากการศึกษาถึงหลกัเกณฑ์ วิธีการ ความเหมาะสม และความ

เป็นไปได้ในการนําหลกัเกณฑ์การหยุดนับอายุความในกรณีผูต้ ้องหาหรือจาํเลยวิกลจริตใน

ต่างประเทศมาเปรียบเทียบ พฒันา และปรับใชก้บัการกาํหนดอายุความฟ้องคดีอาญาในประเทศ

ไทยเพืÉอใหเ้กิดประโยชน์สูงสุด 

 

1.5 วธิีดําเนินการศึกษา 

 วิทยานิพนธ์นีÊ ไดท้าํการศึกษา คน้ควา้และวิจยัในเชิงเอกสารโดยทาํการศึกษาคน้ควา้

รวบรวมหลกัการจากบทบญัญติัของกฎหมายทีÉเกีÉยวกบัการกาํหนดอายุความ โดยศึกษาวิเคราะห์

จากตวับทกฎหมาย หนังสือ บทความ วิทยานิพนธ์ รวมทัÊงขอ้มูลเอกสารทางกฎหมายทีÉเกีÉยวขอ้ง

ตลอดจนขอ้มลูจากเวบ็ไซทต่์างๆ ทางอินเทอร์เน็ท 

 

1.6 ประโยชน์ทีÉคาดว่าจะได้รับ 

1. ทาํใหท้ราบถึงแนวความคิด ทฤษฎี และความเป็นมารวมถึงเจตนารมณ์ของกฎหมายในการ

กาํหนดอายคุวามฟ้องคดีอาญา ตามประมวลกฎหมายอาญาของไทยและของต่างประเทศ 

2. ทาํใหท้ราบถึงปัญหาตลอดจนผลกระทบในการดาํเนินคดีอาญาเมืÉอพบว่า ผูต้อ้งหาหรือจาํเลย

วิกลจริตและไม่สามารถต่อสูค้ดีไดใ้นชัÊนการสอบสวนหรือในชัÊนศาล ซึÉงไม่เป็นเหตุให้อายุความ

สะดุดหยดุอยูอ่นัส่งผลใหค้ดีเป็นอนัขาดอายคุวาม 
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3. ทาํใหท้ราบถึงหลกัเกณฑเ์รืÉองอายคุวามฟ้องร้องคดีอาญาและอายคุวามสะดุดหยุดอยู่กรณีทีÉ

ผูต้ ้องหาหรือจาํเลยจิกลจริตและไม่สามารถต่อสู้คดีได้ในชัÊนการสอบสวนหรือในชัÊนศาล ตาม

กฎหมายของไทยเปรียบเทียบกบัต่างประเทศ 

4. ทาํใหท้ราบถึงปัญหาเกีÉยวกบัการกาํหนดอายุความฟ้องคดีอาญาในประเทศไทยและแนวทาง

ในการกาํหนดอายุความฟ้องคดีอาญาและอายุความสะดุดหยุดอยู่ในกรณีทีÉผูต้อ้งหาหรือจาํเลย

วิกลจริตและไม่สามารถต่อสูค้ดีไดท้ัÊงในชัÊนการสอบสวนหรือในชัÊนศาล ทัÊงนีÊ เพืÉอเป็นแนวทางใน

การปรับปรุงแกไ้ขกฎหมายประมวลกฎหมายอาญาให้เกิดความเป็นธรรมแก่คู่กรณีและส่งผลให้

เกิดประสิทธิภาพต่อกระบวนการยติุธรรมไทย 


