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บทคัดยอ 

 
 ปญหาประการหนึ่งท่ีเปนอุปสรรคในการดําเนินคดีกับผูกระทําผิดตอตําแหนงหนาท่ี
หรือทุจริตตอหนาท่ีในประเทศไทย คือ การขาดเบาะแสหรือขอมูลหรือพยานในการดําเนินคดี 
โดยเฉพาะพยานหรือผูท่ีทราบเบาะแสหรือขอมูลความผิดซ่ึงสวนใหญเปนเจาหนาท่ีของรัฐ และมี
ความสัมพันธตามกฎหมายเกี่ยวของกับผูกระทําผิด โดยอาจเปนผูบังคับบัญชาหรือเพื่อนรวมงาน  
ซ่ึงตามรัฐธรรมนูญและประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาพยานบุคคลมีสิทธิท่ีจะไดรับความ
คุมครองและการปฏิบัติท่ีเหมาะสมจากรัฐ แตการที่เจาหนาท่ีของรัฐมีตําแหนงหนาท่ีและมี
ความสัมพันธตามกฎหมายเกี่ยวของกับผูกระทําผิด จึงทําใหพยานบุคคลท่ีเปนเจาหนาท่ีของรัฐ
แตกตางจากพยานบุคคลท่ีเปนประชาชนท่ัวไป ผูกระทําผิดจึงอาจใชอํานาจหนาท่ีตามกฎหมาย
ปฏิบัติโดยไมเปนธรรมตอพยานบุคคลหรือผูท่ีแจงเบาะแสหรือขอมูลท่ีเปนเจาหนาท่ีของรัฐได ทํา
ใหพยานหรือผูท่ีทราบเบาะแสหรือขอมูลความผิด เกิดความกลัวท่ีจะเปนพยานในการดําเนินคดีกับ
ผูกระทําผิด หรือไมกลาออกมาเปดเผยเบาะแสหรือขอมูลความผิด จึงเปนหนาท่ีของรัฐท่ีจะตองจัด
ใหมีมาตรการที่เหมาะสมสําหรับคุมครองเจาหนาท่ีของรัฐท่ีเปนพยานหรือแจงเบาะแสหรือขอมูล
ความผิดตอตําแหนงหนาท่ีหรือทุจริตตอหนาท่ี ตอไป  
 จากการศึกษามาตรการคุมครองพยานในคดีอาญาตามกฎหมายวาดวยการคุมครอง
พยานในคดีอาญา และมาตรการคุมครองเจาหนาท่ีของรัฐท่ีเปนผูกลาวหา หรือใหถอยคํา หรือแจง
เบาะแสหรือขอมูลตามกฎหมายวาดวยการปองกันและปราบปรามการทุจริตของไทย พบวา
มาตรการคุมครองพยานและมาตรการคุมครองเจาหนาท่ีของรัฐยังขาดความชัดเจนและไมมี
ประสิทธิภาพเพียงพอท่ีจะปองกันเจาหนาท่ีของรัฐท่ีเปนผูกลาวหา หรือใหถอยคํา หรือแจงเบาะแส
หรือขอมูลความผิดตอตําแหนงหนาท่ีหรือทุจริตตอหนาท่ีใหพนจากการปฏิบัติท่ีไมเปนธรรมได 
จากการศึกษาเปรียบเทียบกับมาตรการคุมครองผูเปดเผยขอมูลทุจริตตามกฎหมายประเทศมาเลเซีย
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และนิวซีแลนด พบวามาตรการรักษาความลับขอมูลสวนตัว มาตรการคุมกันจากการถูกดําเนินคดี
แพง คดีอาญา และการดําเนินการทางวินัย และมาตรการปองกันการกระทําท่ีเปนภยันตรายท่ีเปน
การตอบโตการเปดเผยขอมูลทุจริต มีความชัดเจนและมีประสิทธิภาพเพียงพอและเหมาะสมท่ีจะใช
คุมครองผูเปดเผยขอมูลทุจริตใหพนจากการปฏิบัติท่ีไมเปนธรรมได ผูเขียนไดทําการวิเคราะห
พรอมเสนอแนะใหมีการแกไขเพิ่มเติมกฎหมายวาดวยมาตรการปองกันเจาหนาท่ีของรัฐท่ีเปน 
ผูเปดเผยขอมูลทุจริตภาครัฐ เพื่อประโยชนในการดําเนินคดีความผิดตอตําแหนงหนาท่ีหรือทุจริต
ตอหนาท่ี ตอไป 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



จ 

  

Thesis Title Legal measures to protection  officers of a public body  making the 
allegation or testify  or whistleblower or information about offences 
committed in public office or malpractice in Thai Law  compare with 
the laws of Malaysia and New Zealand 

Author Anantanat  Bangboon 
Thesis Advisor Assistant Professor Thanee  Vorapatr  
Department Law 
Academic Year 2013 

 

ABSTRACT 

 
 One problem that hinders action against offenders corruption in Thailand is the lack 
of clues or information or testimony in litigation. Especially for witnesses or anyone who knows 
the clues or offense, mostly officer of a public body. And relevant legislation relating to the 
offender. It may be a commander or colleagues. Which by the Constitution and the Code of 
Criminal Procedure witnesses have a right to be protected and proper implementation of the state. 
But officer of a public body have a duty and legal relationships involved offenders. Thus 
witnesses the officials who are different from people witnesses. Offenders so they may take legal 
action by authorities are unfair to officer of a public body  who are witnesses or clues or 
information. That make witnesses or anyone who knows clues or offense was afraid to testify in 
the prosecution of offenders,or not to disclose clues or offense. It is the duty of the state to 
provide appropriate measures for protection the public officials who are witnesses or clues or 
information against corruption.  
 Of educational measures to protect witnesses in criminal law on the protection of 
witnesses in criminal cases and measures to protect public officials who are accused, or to testify 
or clues or information under the protection and combat corruption of Thailand, found that 
witness protection measures and measures to protect public officials lacked a clear and powerful 
enough to protect public officials who are accused, or to testify or clues or information against 
corruption out of the practice is unfair. Comparative study the protection whistleblower of 
Malaysia Law and New Zealand Law, found that measures of protection of confidential 
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information, immunity from civil and criminal action and disciplinary action and protection 
against detrimental action are clear and reasonable and efficient enough to protect whistleblower 
out of unfair. This author analyzed and suggestions for the amendment of the law on measures 
against corruption in public body to combat corruption future. 

 

 


