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การสอบสวนคดีอาญาบางประเภท”. หลักสูตรการปองกันราชอาณาจกัร รุนท่ี 52      
ประจําปการศกึษา พุทธศักราช 2552-2553 หนา 5 

วิชช  จีระแพทย (24 ธันวาคม 2553)  เอกสารประกอบการสัมมนา  “โครงการสัมมนาทางวิชาการ       
เร่ือง กฎหมายองคกรอัยการกับแนวทางปฏิบัติงานของสํานักงานอัยการสูงสุด”                
ณ ศูนยประชุมอิมแพคเมืองทองธานี  จังหวัดนนทบุรี  “อํานาจหนาท่ีของพนักงาน
อัยการตามท่ีบัญญัติไวในรัฐธรรมนูญ” น.5 และ น.13  

วิรัช   พันธุมะผล,  “ความยุติธรรมในการสอบสวนคดีอาญา.” เร่ืองประวัติความเปนมาแหงการ
สอบสวนคดีอาญา, เอกสารวิจัยสวนบุคคล ลักษณะวิชาสังคมจิตวิทยา, นักศึกษา
วิทยาลัยปองกนัราชอาณาจกัร รุนท่ี  34  ประจําปการศึกษา  พุทธศักราช 2534-2535  
หนา  16-46  

สุนทรียา  เหมือนพะวงศ. (25  กรกฎาคม  2551).  เอกสารงานวิจยั “ หลักนิติธรรมกบัสังคมไทย : 
คุณคา ความหมาย  และการนําไปใช ” โครงการเวทีความคิดเพื่อการปฏิรูปกระบวนการ
ยุติธรรมไทยคร้ังท่ี 2  หนา  3-7. 

หนังสือสํานักงานอัยการสูงสุด ท่ี อส 0022(กท)/ว 123 ลงวันท่ี 30 เมษายน 2552 เร่ือง แนวทางปฏิบัติ
เกี่ยวกับการทําความเหน็และคําส่ังคดีการกระทําความผิดซ่ึงมีโทษตามกฎหมายไทยท่ี
ไดกระทําลงนอกราชอาณาจกัรไทย 

หนังสือสํานักงานอัยการสูงสุด ท่ี อส 0023.1/ว 131  ลงวันท่ี 27  พฤษภาคม 2553 เร่ือง การเขา
รวมกับพนกังานสอบสวนทําสํานวนชันสูตรพลิกศพและสํานวนสอบสวน 

หนังสือสํานักงานอัยการสูงสุด ท่ี อส 0023/ว 256 ลงวันท่ี 3 กันยายน 2553 เร่ือง แนวทางปฏิบัติ 
เกี่ยวกับสํานวนชันสูตรพลิกศพ 
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หมายเหตุทายพระราชบัญญัติการสอบสวนคดีพิเศษ พ.ศ. 2547 
เหตุผลการประกาศใชพระราชบัญญัติแกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับท่ี 

21) พ.ศ. 2542 
สํานักงานอัยการสูงสุด, รายงานการประชุมคณะกรรมการพิจารณายกรางกฎหมายแม บทวาดวย

ความรวมมือระหวางประเทศทางอาญา คร้ังท่ี  5/2532 ( วนัท่ี  15  มิถุนายน 2532)  
หนา 5-9 

อาวุธ  สมานเดชา,  “อํานาจหนาท่ีของอัยการสูงสุด :  ศึกษาเปรียบเทียบกับสหรัฐอเมริกาและ
ญ่ีปุน”   

เปนสถิติเม่ือป พ.ศ.2549 ในหนังสือ “พนกังานอัยการในวิธีพิจารณาความอาญาฝร่ังเศส”                     

(Le ministère public dans  la procédure pénale française) ซ่ึงแจกแกอัยการ
ผูเขารวมการประชุมประจําปคร้ังท่ี 11 ของสมาคมอัยการระหวางประเทศ ซ่ึงจัดข้ึน
ระหวางวันอาทิตยท่ี 27 ถึงวนัพฤหัสดีท่ี 31 สิงหาคม 2549 ณ กรุงปารีส สาธารณรัฐ
ฝร่ังเศส 

 
กฎหมาย 

 
กฎกระทรวงมหาดไทย  ออกตามความในมาตรา  5  แหงพระราชบัญญัติใหใชประมวลกฎหมาย                     

วิธีพิจารณาความอาญา พ.ศ.2477   
กฎกระทรวงกําหนดหลักเกณฑและวิธีการเกี่ยวกับการทําสํานวนสอบสวนรวมกันระหวาง           

พนักงานสอบสวนกับพนักงานอัยการ พ.ศ. 2553 
กฎหมายลักษณะอาญา   
ขอบังคับกระทรวงมหาดไทยท่ี 1/2506  ลงวันท่ี 7 พฤศจกิายน 2506 และท่ี 1/2509  ลงวันท่ี  1  

กุมภาพนัธ  2509  
 ความเห็นคณะกรรมการกฤษฎีกา (คณะท่ี 11) ในบันทึกสํานักงานคณะกรรมการกฤษฎีกาประกอบ

ราง พ.ร.บ.แกไขเพิ่มเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับท่ี 29) พ.ศ.... 
เร่ืองเสร็จท่ี 712/2550 

ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา 
ประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญาเยอรมัน   
ประมวลกฎหมายอาญา   
ปฏิญญาสากลวาดวยสิทธิมนุษยชน 
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ระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดวาดวยการคุมครองเด็กในคดีอาญา พ.ศ. 2543 
ระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดวาดวยการดําเนินคดีอาญาของพนักงานอัยการ พ.ศ. 2547 
ระเบียบสํานักงานอัยการสูงสุดวาดวยการดําเนินคดีอาญาของพนักงานอัยการ (ฉบับท่ี 8) พ.ศ. 2551 
พระราชบัญญัติการสอบสวนคดีพิเศษ พ.ศ. 2547 
พ.ร.บ.แกไขเพ่ิมเติมประมวลกฎหมายวิธีพิจารณาความอาญา (ฉบับท่ี 29) พ.ศ. 2551     
พระราชบัญญัติคุมครองผูถูกกระทําดวยความรุนแรงในครอบครัว พ.ศ. 2550 
พระราชบัญญัติพนักงานอัยการ พ.ศ. 2498   
พระราชบัญญัติองคกรอัยการและพนักงานอัยการ พ.ศ. 2553 
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